Kerekasztal-beszélgetés Csitei Béla ,,Az 6nvezeté autok miikodésének jogi vonatkozasai,
kiilonos tekintettel az egyes felelosségi kérdésekre” cimi tanulmanyarol

2019. juanius 13.

A Civilisztikai Intézet 2019. junius 13-an kerekasztal megbeszélést tartott, amelyen az intézet
kollégai dr. Csitei Bélanak , Az onvezetd autok miikodésének jogi vonatkozasai, kiilonds
tekintettel az egyes felelosségi kérdésekre” cimii tanulmanyaval kapcsolatban fejtették ki

észrevételeiket.

A kerekasztal dr. Csitei Bélanak a témara vonatkozo rovid eléadasaval vette kezdetét, amely
elsdsorban a tanulmany targyanak sajatossagaira koncentralt. Az Onvezetd jarmiivek bar
miszaki szempontbol valdban jelentdés ujdonsadgnak mindsiilnek, azonban a jarmiivek
forgalomba helyezésével parhuzamosan az egyes polgari jogi felelosségi tényallasok nem
feltétleniil igényelnek kiegészitést vagy modositast. Az eléado kiilon is kitért a veszélyes tizemi
felelosséggel, a termékfeleldsséggel €s a kontraktualis feleldsséggel kapcsolatos észrevételeire,
hangstilyozva, hogy a hatalyos szabalyok az dnvezetd jarmiivek altal okozott kareseményekkel
Osszefiiggésben is alkalmazhatéak, azonban a jarmiivek sajatossagai sziikségessé tehetik a

karokozo6 és a karosult kozotti kockazatelosztas tjragondolasat.

crer

tortend feldolgozasa soran sziikitse a kutatasi témat, mivel a polgari jogi feleldsség valamennyi
relevans tényallasanak feldolgozasa elnagyoltta teheti a dolgozatot. Dr. Auer Adam szdmara az
egyik legérdekesebb kérdés, hogy a technoldgia fejlddésével parhuzamosan mennyiben fog
eloldddni a feleldsség a fokozott veszéllyel jaro tevékenysegtdl; allaspontja szerint a biztositasi
jog lesz hivatott rendezni az Onvezetd jarmiivek milkddésével Osszefiiggésben jelentkezd

karigényeket.

Dr. Barz6 Timea arra hivta fel a figyelmet, hogy amennyiben az 6nvezetd jarmtivek valoban
biztonsagosabba teszik a kozlekedést, valamint a bekovetkezé balesetek altal okozott karok
sulyossaga is kisebb a szokasosnal, akkor felvethetd a kérdés, hogy az oOnvezetd jarmi
mennyiben mindsiil veszélyes lizemnek, azaz mennyiben indokolt a fokozott veszéllyel jard
tevékenységért vald feleldosség szabalyainak alkalmazdsa. Ha a sofér és az lizembentartd
személye nem azonos, akkor a karosult a deliktualis felel6sség altalanos szabalya alapjan akar

a sofdrrel szemben is érvényesithet karigényt.



Dr. Papp Tekla kiemelte, hogy érdemes megvizsgalni az 6nvezetd jarmiivekhez hasonlé mas
eszkozoket — példaul a robotpilotakat vagy a dronokat — érintd szabalyozast €s birdi gyakorlatot.
Bar a polgari jogi felelosség a hatalyos szabalyok alapjan is elbiralhatd, azonban szamos egyéb
teriilet — mint példaul a jarmiivekkel kapcsolatos kozigazgatasi engedélyek kérdése, a
személyes adatok védelme vagy a robotok jogalanyisdganak problémaja — mélyebb

feldolgozasra tart igényt.

Dr. Dul Janos szerint érdemes lenne 6sszekdtni a tanulmanyban megfogalmazott felelsségi
kérdéseket az onvezetd jarmiivek miiszaki sajatossagaival, emellett indokoltnak mutatkozik a
bir6i gyakorlat alaposabb vizsgalata. Hangstlyozta, hogy a tanulmanyon beliil az egyes
hatarozatok elemzése soran célszerli lett volna kiemelni, hogy az adott dontés a vizsgalt téma
szempontjabol miért bir relevancidval. Ugyanez igaz a jogOsszehasonlitas alapjaul szolgalo

nemzeti joganyagok megvalasztasara.

Dr. Lehoczki Zora Zsofia kifejezetten érdekesnek itélte a téma biintetdjogi aspektusait,
kiilonos tekintettel a jarmiivezetok biintethetdségének kérdésére. Kiemelte, hogy az dnvezetd
jarmiivek altal okozott kdresemények jelentds valtozasokat idézhetnek eld a polgari perekben,

hiszen a bizonyitéasi kérdések szakkérdésnek mindsiilnek.

Dr. Barta Judit allaspontja szerint kérdéses, hogy amennyiben a karokozas kizardlag a jarmu
valamely elemének hibdjara vezethetd vissza, akkor a feleldsség ,,részeire” bonthato-e, azaz
megallapithat6-e a hardver készitdjének, illetve a szoftver fejlesztéjének 6nallo feleldssége.
Emellett utalt arra, hogy az 6nvezetd jarmiivek egyik lényegi kérdése, hogy ki mindsiil a jarmi
lizembentartojanak, illetve lehet-e lizembentarté a tényleges haszndld, ha nincs semmilyen

rahatdsa a jarm{i miiszaki allapotara és miitkodésére.

Dr. Laszlé Gabor felhivta a szerz0 figyelmét arra, hogy a mesterséges intelligenciaval
kapcsolatban mar van példa a biztositason keresztiil megvaldsuld karelosztasra, a szoftveres
eredetli hibak jogi megitéléséhez pedig segitséget nyljthatnak a robotpilotakkal kapcsolatos
eseti dontések. Kifejezetten érdekes az Onvezetd jarmiivek biintetdjogi és adatvédelmi

megitélése, kiilonds tekintettel az adatokhoz valo hozzaférés kérdésere.

Dr. Papp Tekla a rendezvény végén megkdszonte a jelenlévok munkajat, és a szerzo tovabbi

kutatasdhoz sok sikert kivant.



