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Vakat oldal



Eloszo

A tarsasagi jog napjainkban a maganjog egyik legdinamikusabban fejlodo teriilete. A jog-
alkotas részben a gyorsan iranyt valtdo gazdasagi folyamatokra valaszolva, mas esetekben
a globalizacio6 kihivasainak megfelelve torekszik a piaci szerepldk igényei, a szabad piaci
verseny feltételei, valamint a tarsasagi jogban mindig jelen 1évo hitelezévédelmi érdekek
kozott egyensulyozva megoldasi lehetoségeket kinalni. A tarsasagi jog belsé koherenci-
aja, a szabalyozas logikaja ugyanakkor megkivanja egy sajatosan zart és egyedi termi-
nologiarendszer hasznalatat. A tarsasagi jog terminoldgiai nem egyszeriien a jogaszok
kommunikacios eszkozeként jelennek meg, hanem a szabalyozasra, valamint a tarsasagi
jogi jogalkalmazasra is kihato bazist, ha tgy tetszik, fogodzot jelentenek, ¢és viszonylagos
allandosaguk teremt statikat az egyébként dinamizmusarol ismert jogteriileten. A tarsasa-
gi jogi lexikon ezt az Osszefiliggést felismerve, a hazai jogiszakkdnyv-piacon egyediilallo
formaban rendszerezi a magyar tarsasagi jog alapvetd fogalmait.

A munka szerkesztési elvei a lexikon mifajat szigortian értelmezve, a tarsasagi jog
részteriileteihez rendelten dolgozzak fel a jogteriilet terminologiajat. Ez a szerkesztési
megoldas magaban hordozza annak a lehetdségét is, hogy utald cimszavak, illetve a jogi
terminologiat tekintve szinonim definiciok is megjelenjenek a szdlistaban, a tarsasagi jog
belsé koherenciajat kihasznalva, az 6sszefiiggéseket felvillantva, ezzel is segitve a rend-
szerszint(i eligazodast. Az elkésziilt munka tartalmi ujszeriiségéhez hozzatartozik tovabba,
hogy a jogszabalyi hivatkozasok, jogi normakban megjelend definiciok mellett a cimszavak
kifejtése soran a birdi gyakorlat értelmezései, vivmanyai is megjelennek, ezzel erdsitve
a munka széles korben valo felhasznalasanak lehetdségét. A szerzok a kitlizott céloknak
és a részteriiletekhez valogatott szocikkeknek mindenben megfelelve, kereszthivatkoza-
sokra is figyelemmel, a relevans normak és — szamos helyen — birdsagi dontések pontos
megjelolése, hivatkozasa mellett tettek eleget a feladatnak, egy olyan lexikont megalkotva,
amely a jogteriiletet elsajatitani torekvo hallgatok igényeinek kiszolgalasan joval talmutat,
¢és a szakma szamara is egyfajta térképként szolgal, a tarsasagi jog matrix jellegii logika-
janak bemutatasaval.

A lexikon felhasznalasa a jogi és az igazgatasi teriilet képzésein joval talmutat,
¢és olyan terminologiai pontossag atadasara torekszik, amely a valasztott teriilet esetében
a normacértelmezés, valamint a birésagokkal valo kommunikacio soran is elengedhetetlen.
A cimszavak kozott a jogi terminologiat néhany ponton olyan, a gazdasag vagy éppen
kapcsolodo jogteriiletek (példaul szamviteli jog) szakterminologidjaval szinesitett defini-
ciok is kiegészitik, amelyek mar a felsdoktatas kereteit atlépve professzionalis, gyakorlati
igények kiszolgalasara torekszenek. Ez a praktikumorientalt szemlélet azonban nem kiza-
rélagos jellemzdje a lexikonnak, ugyanis torténeti, fejlédéstorténeti jelentdségli tarsasagi
jogi intézmények is bekeriiltek a cimszavak kozé, amelyek akar a magyar, akar az eurdpai
tarsasagi jogi hagyomanyok szempontjaboél kiemelt jelentdségiick, és elsédlegesen a munka
felsdoktatasban vald felhasznalasat erésitik. A cimszavakhoz rendelt leirasok konzekvens
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és egységes fogalomkészlettel dolgoznak, amely a munka szabatos stilusat még inkabb ki-
domboritja, és kiilonosen impozans jellemzdje, tekintve, hogy tobb szerzd alazatos egyiitt-
miikddésének eredménye ez a konyv.

Ajanlom a tarsasagi jogi lexikont mindenkinek, felsdoktatasban tanuld hallgatok-
nak, a tarsasagi joggal foglalkoz6 kutatoknak, gyakorld szakembereknek egyarant, akik
a magyar tarsasagi jog és az Eurdpai Unio tarsasagi jogot érinté normainak frappans,
az Osszefliggésekre nagy hangsulyt fekteté bemutatasara vagynak, és el szeretnének iga-
zodni a tarsasagi jogi normak sokszor szerteagazonak tiind rendszerében. A lexikon eseti
problémak megoldasara szolgalo kézikonyvként ugyanis éppen ugy megallja a helyét, mint
olyan miiként, amely a cimszavak sorrendjében olvasva belsé 6sszefiiggések felismerésére
sarkall, és a tarsasagi jog rendszerére, az el6tte allo kihivasokra, a szabalyozas mogott
meghtizodo jogpolitikai indokokra értd ralatast nyujt.

Debrecen, 2018. majus 1.

Feézer Tamas



Art. (régi)
Art. ()
At.

Avtv.
Bszt.

Civil eljarasi tv.
Civil tv.
Ctv.

Cstv.
DemaKr.

Eho.
EUMSz.

E-ligyintézési tv.

Fftv.
Fkt.

Hpt.
Inytv.
Itv.
MNB tv.
Mt.
Nvtv.
Pp.

Ptk.
Szantv.

Szja. tv.
Szov. tv.

Jogszabalyi roviditések jegyzéke

2003. évi XCII. torvény az adozas rendjérol

2017. évi CL. térvény az adozas rendjérol

2013. évi CLXXVI. torvény az egyes jogi személyek atalakulasarol, egyesiilésérol,
szétvalasarol

2007. évi CVI. toérvény az allami vagyonrol

2007. évi CXXXVIIL. torvény a befektetési vallalkozasokrol és az arutézsdei szol-
galtatokrol, valamint az altaluk végezhetd tevékenységek szabalyairol

2011. évi CLXXXI. torvény a civil szervezetek birdsagi nyilvantartasarol és az ez-
zel 0sszefliggd eljarasi szabalyokrol

2011. évi CLXXV. torvény az egyesiilési jogrol, a kozhaszntl jogallasrol, valamint
a civil szervezetek miikddésérdl és tamogatasarol

2006. évi V. torvény a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol és a végelsza-
molasrol

1991. évi XLIX. torvény a csodeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol

284/2001. (XII. 26) Korm. rendelet a dematerializalt értékpapir eléallitasanak és to-
vabbitasanak modjarol és biztonsagi szabalyairdl, valamint az értékpapirszamla,
kozponti értékpapirszamla és az ligyfélszamla megnyitasanak és vezetésének
szabalyairol

1998. évi LXVI. torvény az egészségiigyi hozzajarulasrol

Az Europai Uniorol sz616 szerzodés €s az Eurdpai Unido mitkodésérdl szold szer-
z0dés egységes szerkezetbe foglalt valtozata

2015. évi CCXXII. torvény az elektronikus iigyintézés és a bizalmi szolgaltatasok
altalanos szabalyairol

2013. évi CXXII. torvény a mez6- és erddgazdasagi foldek forgalmarol

1997. évi CXXXII. torvény a kiilfoldi székhelyt vallalkozasok magyarorszagi
fioktelepeirdl és kereskedelmi képviseleteirdl

2013.
1997.
1990.
2013.
2012.
2011.
2016.
2013.
2014.
tonsagat erésité intézményrendszer tovabbfejlesztésérol

évi CCXXXVIL torvény a hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasokrol
évi CXLI. toérvény az ingatlan-nyilvantartasrol

évi XCIII. torvény az illetékekrol

évi CXXXIX. térvény a Magyar Nemzeti Bankrol

évi L. torvény a munka térvénykonyvérdl

évi CXCVI. térvény a nemzeti vagyonrol

évi CXXX. torvény a polgari perrendtartasrol

évi V. térvény a Polgari Torvénykonyvrol

évi XXXVIL torvény a pénziigyi kdzvetitorendszer egyes szerepléinek biz-

1995. évi CXVIL. térvény a személyi jovedelemadorol
2006. évi X. torvény a szovetkezetekrol
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Sztv. 2000. évi C. térvény a szamvitelrdl

Taktv. 2009. évi CXXIL. térvény a koztulajdonban allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb
miikddésérol

Tao. 1996. évi LXXXI. torvény a tarsasagi adorol és az osztalékadorol

Tpt. 2001. évi CXX. torvény a tékepiacrol

Tpvt. 1996. évi LVII. torvény a tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas
tilalmarol

Vbtv. 2017. évi LX. torvény a valasztottbiraskodasrol



Lexikon



Vakat oldal



A A

Adoés: A csddeljarasban, valamint a gazdasagi tarsasagok jogutod nélkiili megsziinését
c€lzo felszamolasi eljarasban a cs6dtorvény rendelkezése alapjan adosnak tekintjiik azt
a gazdasagi tarsasagot, amely a tartozasat (tartozasait) esedékességkor nem tudta vagy
elérelathatéoan nem tudja kiegyenliteni, igy a fent nevezett eljarasok csak azon gazdasagi
tarsasagokkal szemben indithatok meg, amelyek esetében az addsi mindség jogszabalyban
meghatarozott kritériumai fennforognak: tehat a gazdasagi tarsasag egy vagy tobb tartoza-
sat az esedékességkor nem tudja kiegyenliteni vagy elérelathatéban nem tudja kiegyenliteni.
Az cljaras meginditasatol kezdédden, az eljaras ala vont gazdasagi tarsasagot nevezziik
adosnak. Mind a felszamolasi, mind a cs6deljaras az ados kérelmére is indulhat. NBK
Cstv. 3. § (1) bek. b) pontja

Adészamtorléssel érintett cég megsziintnek nyilvanitasa: A gazdasagi élet tisztasaganak,
valamint a koltségvetés érdekeinek védelmében az eljaras célja az, hogy az adohatosag tor-
1ését kdvetden adoszammal mar nem, am a cégjegyzékbdl valo torlés hijan jogalanyisaggal
még rendelkezd gazdasagi tarsasagok addkoteles tevékenységet ne végezhessenek, megaka-
dalyozva ezaltal a Iehetséges visszaéléseket és a koltségvetés esetleges karositasat (példaul
behajthatatlan adokiilonbozet felhalmozasa vagy fiktiv szamlak kibocsatasa). Amennyiben
az adohatosag a gazdasagi tarsasag adészamat jogerdsen torodlte, errdl elektronikus titon ér-
tesiti a cégbirosagot, aki az értesitést kovetd 20 munkanapon beliil gondoskodik a gazdasagi
tarsasag megszlintnek nyilvanitasarol. A cégbirbsag az errdl szolo végzésében a jogorvoslat
lehetéségén thl arrdl is tajékoztatja az érintett gazdasagi tarsasagot, hogy a végzés jogerore
emelkedésével megsziintetési eljarast folytat le. A cégbirésag megsziintnek nyilvanitod vég-
z¢ését a Cégkozlonyben kozzé kell tenni, valamint a gazdasagi tarsasag székhelyére postai
uton torténd kézbesitésrél gondoskodni kell. Amennyiben a dontéssel szemben fellebbe-
z¢és nem érkezik (tényleges vagy vélelmezett kézbesitéstol, kozzétételtol szamitott 15 nap),
az jogerére emelkedik, és kényszertorlési eljaras lefolytatasanak van helye. NBK

Ctv.91. §

Fovarosi [tél6tabla 14. Cgtf. 43.200/2014/3., [H 2014. 121.

Ajanlati ar: A Tpt. ajanlati arra vonatkoz6 rendelkezése a 2004/25/EK iranyelv (amelyet
13. tarsasagi jogi iranyelvnek is szoktak nevezni) célkitlizéseibe illeszkedik. Az irany-
elv a méltanyos arat hatarozza meg; e szerint méltanyos arnak az ajanlattevo vagy a vele
Osszehangoltan eljard személyek altal meghatarozott idétartam alatt — amely a vételi ajan-
lat megtétele elott nem kevesebb mint 6 honap és nem tobb mint 12 hoénap — megfizetett
legmagasabb ar tekintend6. Ha — az ajanlat nyilvanossagra hozatala utan és az ajanlat elfo-
gadasara nyitva allo hataridé lejarta elott — az ajanlattevd vagy a vele 6sszehangoltan eljaro
személyek az ajanlati arnal magasabb aron vasarolnak értékpapirokat, az ajanlattevonek
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legalabb annyira kell megemelnie az ajanlati arat, hogy az egyenld legyen az igy megszer-
zett értékpapirokért fizetett legmagasabb arral. Az iranyelv megengedi a tagallamoknak,
hogy az altalanos elvek betartasa mellett az el6bb bemutatott arat jol meghatarozott ko-
rillmények esetén és kritériumok szerint modositsak. Ennek érdekében a tagallamok listat
készithetnek mindazon koriilményekrodl, amelyek fennallasa esetén a legmagasabb ar akar
folfelé, akar lefelé modosithato. [lyen koriilménynek tekinti az iranyelv azt, ha példaul a leg-
magasabb arat az elado és a vevd kozotti megallapodas hatarozta meg, vagy amennyiben
a szoban forgo értékpapirok piaci arait manipulaltak. Modositast megengedd koriilmény
az is, ha a piaci arakat vagy ezek valamelyikét kivételes események befolyasoltak, de az is,
ha az ajanlati ar modositasara egy nehézségekkel kiizdo vallalkozas megmentése érdeké-
ben keriil sor. A tagallamok meghatarozhatjak tovabba az ilyen koriilmények fennforgasa
esetén alkalmazando kritériumokat is. Kritérium lehet példaul az atlagos piaci érték egy
adott idészakban, egy tarsasag felszamolasi értéke vagy a pénziigyi elemzésben hasznalt
barmilyen mas objektiv kritérium. A magyar jogalkotd a Tpt. szabalyain keresztiil tesz
kisérletet az ajanlati &r modositasat lehetové tevo koriilmények és kritériumok meghata-
rozéasara, szem el6tt tartva a kisebbségi részvényesek ¢s a befolyasszerzé érdekei kozotti
egyensuly fontossagat. A Tpt. szétvalasztja a szabdlyozott piacra bevezetett s be nem ve-
zetett részvények ajanlati aranak meghatarozasahoz figyelembe vehet6 forgalmi adatokat,
de elvi éllel azt is kimondja, hogy a kiilonb6z6 mddokon kiszamitott lehetséges ellenértékek
koziil minden esetben a vételi ajanlat szerinti legmagasabb 6sszeget kell elfogadni. A vételi
ajanlatban az ajanlat targyat képezd, szabalyozott piacra bevezetett részvények ellenértéke:
a) a vételi ajanlat Magyar Nemzeti Bank (mint a pénziigyi kozvetitérendszer feliigyeletével
kapcsolatos feladatkorében jar eljard hatdsag, a tovabbiakban: Feliigyelet) részére torténd
benyujtasat megel6z6 180 nap forgalommal stlyozott tézsdei atlagara; b) az ajanlattevo,
valamint a kapcsolt személyek altal a vételi ajanlat benyjtasat megel6z6 180 napon beliil
a céltarsasag részvényeire ellenérték fejében kotott atruhazasi szerzodés legmagasabb ara;
c) a vételi ajanlat Feliigyelet részére torténd benyujtasat megel6zé 360 nap forgalommal
sulyozott t6zsdei atlagara, amennyiben ilyen rendelkezésre all; d) az ajanlattevo, valamint
a kapcsolt személyek altal a vételi ajanlat benyjtasat megel6z6 180 napon beliil érvényesitett
vételi, visszavasarlasi jog esetén a szerz6désben meghatarozott lehivasi ar és dij egyiittes
Osszege; ¢) az ajanlattevd, valamint a kapcsolt személyek altal a vételi ajanlat benyujtasat
megeléz6 180 napon beliil megkotdtt megallapodasban foglalt vételi, visszavasarlasi jog
esetén a szerz6désben meghatarozott lehivasi ar és dij egyiittes dsszege; ) az ajanlattevo,
valamint a kapcsolt személyek altal a vételi ajanlat benytjtasat megel6z6 180 napon beliil
megkotott megallapodas alapjan a szavazati jog Osszehangolt gyakorlasaért kapott ellen-
érték; g) az egy részvényre jutd sajat téke értéke koziil a legmagasabb 6sszeg. Szabalyozott
piacra be nem vezetett részvény esetén az ellenérték: a) a vételi ajanlat Feligyelet részére
torténd benyujtasat megeléz6 180 nap forgalommal stlyozott atlagara; b) az ajanlattevo,
valamint a kapcsolt személyek altal a vételi ajanlat benytjtasat megel6z6 180 napon beliil
a céltarsasag részvényeire ellenérték fejében kotott atruhazasi szerzodés legmagasabb ara;
¢) az ajanlattevd, valamint a kapcsolt személyek altal a vételi ajanlat benyjtasat megel6z6
180 napon beliil érvényesitett vételi, visszavasarlasi jog esetén a szerz6désben meghatarozott
lehivasi ar és dij egyiittes 0sszege; d) az ajanlattevd, valamint a kapcsolt személyek altal
a vételi ajanlat benyjtasat megel6z6 180 napon beliil megkotott megallapodasban foglalt
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vételi, visszavasarlasi jog esetén a szerz6désben meghatarozott lehivasi ar és dij egyiittes
Osszege; ¢) az ajanlattevd, valamint a kapcsolt személyek altal a vételi ajanlat benyujtasat
megeléz6 180 napon beliil megkotdtt megallapodas alapjan a szavazati jog 6sszehangolt
gyakorlasaért kapott ellenérték; f) az egy részvényre juto sajat téke értéke koziil a legma-
gasabb Osszeg. Az elobb bemutatott armegallapitasi modokon kiviil a Tpt. altalanos érvény-
nyel (4gy a szabalyozott piacra bevezetett, mint a be nem vezetett részvények tekintetében)
egy enyhit6 rendelkezést is tartalmaz, amelyet abban az esetben kell alkalmazni, ha a kis
forgalom miatt a f6szabaly(ok) szerinti ajanlati ar kiszamitasanak modszereivel az atlagar
tartalmilag nem értelmezheté. Nem kell tehat figyelembe venni a forgalommal stlyozott
atlagarat akkor, ha a vételi ajanlat Felligyelet részére torténd benyujtasat megel6z6 180
napban kevesebb mint 36 ligyletre keriilt sor. A szabalyozott piacra bevezetett részvények
esetében viszont a szoban forgo enyhitd rendelkezés masodik mondata [Tpt. 72. § (2) bek.]
azt irja el6, hogy a vételi ajanlat Feliigyelet részére torténd benyujtasat megel6z6 180 nap
forgalommal stlyozott atlagarat, illetve a vételi ajanlat ajanlattevé — és/vagy a kapcsolt
személyek — altali benyujtasat megel6z6 180 napon beliil, a céltarsasag részvényeire ellen-
érték fejében kotott atruhazasi szerzodés legmagasabb arat akkor is figyelembe kell venni,
ha az els6 kereskedési nap és a vételi ajanlat Feliigyelet részére torténd benyujtasa kozott
eltelt id6 kevesebb mint 180, de tobb mint 90 nap. Amennyiben a céltarsasag részvényeit
tobb szabalyozott piacra is bevezették, akkor az egyes szabalyozott piacokon kiilon-kiilon
szamitott atlagarak koziil a legmagasabbat kell figyelembe venni ugy, hogy a forintérték-
re torténd atszamitas soran az ligyletkotés napjan érvényes, Magyar Nemzeti Bank altal
kozzétett hivatalos devizadrfolyamot kell alkalmazni. Az armeghatarozas soran figyelmen
kiviil kell hagyni azt az tigyletet, amely jogerds hatosagi dontés vagy birdsagi hatarozat
altal megallapitottan jogszeritlen koriilmények kozott jott 1étre. Az ajanlati ar vonatko-
zéasaban fontos még megemliteni, hogy a Tpt. a sajat toke fogalmat is definidlja aszerint,
hogy késziilt-e kdnyvvizsgalo altal hitelesitett éves beszamolo, vagy sem. A szabalyozas-
nak megfelelden sajat tokeként a legutolsd, kozgyiilés altal jovahagyott és konyvvizsgalo
altal hitelesitett éves beszamoloban szerepl6 értéket kell figyelembe venni. Amennyiben
azonban a céltarsasag még nem készitett konyvvizsgalo altal hitelesitett éves beszamolot,
ugy a Feliigyelet részére benytjtott éves vagy féléves gyorsjelentésben szerepld értéket kell
figyelembe venni. Ez utdbbihoz hozza kell még tenni, hogyha a céltarsasag a szamviteli
jogszabalyok alapjan konszolidalt beszamolo készitésére kotelezett, akkor sajat téke alatt
a konszolidalt sajat téke értendd. PE

Tpt. 72. §; 2004/25/EK iranyelv a nyilvanos vételi ajanlatrol

EBH 2008. 1885., EBH 2005. 1224., BH 2009. 21., LB Gfv. IX. 30.039/2008/4., Févarosi [tél5tabla

4. Kf. 272.126/2010/10., Pécsi itélétabla Gf. 30.015/2011/5., Févarosi Birésag 4. Kf. 27.126/2010/10.,

Févarosi Birosag 19. K. 32.536/2009/3., Tolna Megyei Birésag 13. G. 40.064/2009/39.

Alapitas: A vallalkozas és tarsulas szabadsdganak alkotmanyos alapelvébdl a gazdasagi
tarsasagok kétféle 1étesitése vezetheto le:
a) az eredeti alapitds, amely alatt a gazdasagi tarsasag jogi elézmény nélkiili 1étre-
hozasat értjiik (nincs jogelddje a tarsasagnak);
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b) aszarmaztatott alapitas, amely esetben a 1étrejovo, Uj jogalany a gazdasagi tar-
sasag jogutodja lesz (jogeldddel valo 1étesités); ilyennek mindsiil az dtalakulas,
az egyesiilés és a szétvalas. PT

Alaptsrvény M) cikk, VIIL cikk; Ptk. 3:4. § (1), (4) bekezdései, 3:39-3:47. §§, 3.100. §; Ctv. 2. §; At.

BH 1999. 219., BH 2000. 171., BDT 2001. 144., BH 2004. 373., LB Gf. VII. 32.127/2000/5.

Alapitas érvénytelensége: Lasd [étesites érvénytelensége, tarsasagi szerzddés érvényte-
lensége. PT

Alaptoke: Az alaptoke a részvénytarsasag jegyzett tokéje, a részvénytarsasag altal kibocsa-
tott Osszes részvény névértékének az 6sszege, amelynek mértékét a tarsasag alapszabalya
tartalmazza. A részvénytarsasag elére meghatarozott szamu és névértékli részvénybdl
allo alaptokével mikodik, amelyet a tagok kotelesek a részvénytarsasag rendelkezésére
bocsatani. Az alaptéke védelme érdekében a részvények névértéken alul torténd kibocsa-
tasa semmis. A részvénytarsasag alaptokéje megfeleltethetd a szamviteli torvény jegyzett
toke fogalmaval. A Ptk. eléirja az alaptdke legalacsonyabb mértékét, a zdartkdoriien miiko-
dd részvénytarsasag alaptokéje nem lehet alacsonyabb 5 millié forintnal, a nyilvanosan
miikédd részvénytarsasag alaptokéje nem lehet alacsonyabb 20 millié forintnal. Egyes
részvénytarsasagokra torvény ennél magasabb minimum-alaptékét ir eld, igy az MNB Zrt.
alaptékéje 10 milliard forint. A pénziigyi intézményekre, amelyek koziil szamos részvény-
tarsasagi formaban mikodik, a Hpt. tartalmaz specialis t6kekovetelményeket, azonban
a Hpt. nem az alaptéke, hanem az indulo téke legalacsonyabb mértékét szabalyozza, igy
ennek részleteihez lasd az indulo téke targyszonal irtakat. Az alaptéke pénzbeli és nem
pénzbeli vagyoni hozzajarulasokbol tevodik 6ssze, a Ptk. eldirja, hogy alapitdskor a pénz-
beli hozzajarulas 6sszege nem lehet kevesebb mint az alaptéke 30%-a, azonban a miko-
dés soran a megjeldlt arany fenntartasa nem kotelezd, az csak az alapitds idépontjaban
iranyado. A pénzbeli vagyoni hozzdjarulds minimalis aranya elGirasanak a célja, hogy
az eredeti alapitasu részvénytarsasag tevékenységének megkezdésekor rendelkezzen lik-
vid tékével. A készpénzapport aranyara vonatkozo eldiras csak azon részvénytarsasagok
vonatkozasaban iranyadd, amelyek cégbejegyzési kérelmét a Ptk. hatalybalépését kovetden
nyujtottak be. Amennyiben az alapitas soran a jegyzett toke legkisebb mértékére vonatko-
706 kotelezd torvényi eléirasokat megszegték, a cég székhelye szerint illetékes torvényszék
elétt az alapitas érvénytelenségének megallapitasara iranyuld per indithatd. A Ptk. altal
eléirt tokeminimum mértékének megfeleld sajdt tékével a részvénytarsasagnak mitkodése
soran folyamatosan rendelkeznie kell. A tékeminimum eléirasanak a célja a részvény-
tarsasag hitelezéinek védelme. Az igazgatosag a feliigyelobizottsag egyidejii értesitése
mellett koteles a kozgyiilést 6sszehivni vagy iilés tartasa nélkiil torténd hatarozathozatalt
kezdeményezni, amennyiben a sajat téke veszteség kovetkeztében az alaptéke %5-ara vagy
az alaptdke torvény altal eléirt minimalis 0sszege ala csokkent. Amennyiben a tarsasag
sajat tokéje egymast kovetd 2 dizleti évben nem éri el az alaptéke eldirt legalacsonyabb
mértékét, és a masodik év beszamolojanak elfogadasatdl szamitott 3 honapon beliil a rész-
vénytarsasag tagjai nem gondoskodnak a sziikséges t6kepotlasrol, a 3 honapos hataridé
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lejartat kdvetd 60 napon beliil a részvénytarsasag koteles elhatarozni dtalakulasat, jogutod
nélkiili megsziinését, vagy donthet mas gazdasagi tarsasaggal, szovetkezettel vagy egye-
stiléssel vald egyesiilésrol is. LZZs

Ptk. 3:133. § (2) bek., 3:210. §, 3:212. § (1)~(4) bek., 3:10. § (1) bek., 3:270. § (1) bek. a)-b) pontjai,

3:250. § (1) bek. b) pont, 3:136. §; Ctv. 69. § (1) bek., (2) bek. e) pontja; Sztv. 35. § (3) bek.; MNB

tv. 5. § (5) bek.

Alaptéke-emelés atvaltoztathaté vagy atvaltozé kotvények részvénnyé alakitasaval:
Feltételes alaptoke-emelésként a részvénytarsasag atvaltoztathatd vagy atvaltozo kdtvénye-
ket hozhat forgalomba. A Ptk. az alaptike felének értékéig teszi lehetdvé a részvénytarsa-
sag szamara, hogy zartkorlien vagy nyilvanosan atvaltoztathatd vagy atvaltozo kotvényt
bocsasson ki. Az atvaltoztathato kotvény a részvénytarsasag altal kibocsatott olyan névre
sz0l6 kotvény, amelyet a kotvényes kérésére részvénnyé kell atalakitani. Az atvaltozo
kotvény a kotvényben elére meghatarozott feltétel megvaldsulasa esetén automatikusan
alakul at részvénnyé, a kotvény tulajdonosa az elére meghatarozott idépontot megel6zéen
a részvény atalakitasat pedig nem kérheti. Atvaltoztathato vagy atvaltozé kotvények for-
galomba hozatalaval a részvénytarsasag feltételes alaptoke-emelésrél hatarozhat. Az at-
valtoztathatd kotvényt az alapszabalyban meghatarozott feltételek szerint a kdtvényes
kérésére részvénnyé kell alakitani. A kotvényes azonban donthet ugy, hogy nem tart igényt
arészvényre és a kotvényen alapulo kovetelését a futamidé lejartakor visszakoveteli. Ezzel
szemben az atvaltozo6 kotvény részvénnyé alakulasa a kotvényben meghatarozott feltétel
bekovetkezése esetén alakul at részvénnyé, tehat nem fiigg a kdtvényes vagy a tarsasag
akaratatol. Az alaptoke felemelésérdl a kozgyiilés vagy annak felhatalmazasaval az igaz-
gatosag egyszeri szotobbséggel hoz hatarozatot. A kozgytlési hatarozatban meg kell
hatarozni a kibocsatas modjat (zartkor(i, nyilvanos), a kibocsatando kotvények szamat,
névértékét, kibocsatasi értékét, a kotvények sorozatat, a jegyzés helyét és idejét. A koz-
gyllési hatarozatnak tartalmaznia kell a kdtvények részvénnyé torténd atalakitasanak vagy
atalakulasanak feltételeit és idépontjat, tovabba a kdtvény futamidejét, a kamat vagy egyéb
hozam megfizetésének kritériumait. Zartkori kotvény kibocsatasa esetén a kozgyiilési ha-
tarozatban meg kell jeldlni a kdtvény atvételére jogosult személyeket, az altaluk jegyezhetd
kotvények szamat, névértékét és kibocsatasi értékét. Ha a kotvénykibocsatas eredményesen
zarult, a kdtvényjegyzésre rendelkezésre allt hataridd lejartat kovetd 60 napon beliil modo-
sitani kell a tarsasag alapszabalyzatat; ezzel zarul le a feltételes alaptoke-emelés masodik
fazisa. A harmadik fazisban valdsulhat meg az alaptéke felemelése: az atvaltoztathato kot-
vény jogosultja a kotvény futamidején beliil és a kdzgyiilés altal meghatarozott idétartam
alatt, irasban kotvényei helyében részvényt igényelhet. A kétvény atvaltoztatasarol szolo
nyilatkozat megtételével, az atvaltozd kotvény tulajdonosa pedig a kétvényben megjeldlt
feltétel bekovetkeztekor jogosultta valik részvényutalvanyra, amely tanusitja a tulajdonos
tarsasaggal szembeni jogait és kotelezettségeit. Az atvaltoztatasarol szolo nyilatkozat meg-
sziinteti a hitelviszonyt és tagsagi jogot megtestesitd jogviszonnya alakul at. A részvények
kiadasara csak a tokeemelés cégbirdsagi bejegyzése utan keriilhet sor. FZs
Ptk. 3:250. § (2) bek. c) pontja, 3:293-3:294. §§, 3:303-3:305. §§
BH 1994. 337.
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Alaptoke-emelés az alaptékén feliili vagyon terhére: A részvénytarsasag alaptokéjét
az alaptokén feliili vagyonaval vagy annak egy részével felemelheti. A tékeemelés ezen
esetében a tarsasag nem jut 1j vagyonhoz, hanem az alaptékén feliili vagyona valik az alap-
toke részévé. Az alaptdke felemelése minden esetben zartkoriien valosul meg (nyilvanosan
miikddao részvénytarsasagok esetében is), mivel a felemelt alaptékére es6 részvényeket a tar-
sasag meglévo részvényesei kozott osztjak szét ellenérték nélkiil, részvényeik névértékének
aranyaban. Az alapt6ke-emelés egyik clofeltétele, hogy a tarsasag rendelkezzen a téke-
emeléshez sziikséges sajat belsé vagyonnal, mivel nem torténik 0j téke bevonasa. A fedezet
meglétét a tarsasag el6z6 iizleti évre vonatkozd beszamoldjanak mérlege vagy a targyévi
kozbens6 mérlege igazolhatja. Az el6z0 iizleti évre vonatkozo beszamold vagy a targyévi
kozbensd mérleg 6 honapig hasznalhato fel a tokeemelésre. Az alaptéke-emelés masik el6-
feltétele, hogy a tarsasag alaptokéje a tOkeemelést kdvetden se haladja meg a helyesbitett
sajat toke 6sszegét. Az alaptdke-felemelésrél €s az alapszabaly modositasardl a kozgyiilés
vagy annak felhatalmazasaval az igazgatosag Ys-es sz6tobbséggel hoz hatarozatot. A koz-
gyllés vagy igazgatdsag hatarozataban arrol is dont, hogy az alaptéke-emelésre 01 részveé-
nyek elballitasaval, a részvények feliilbélyegzésével vagy kicserélésével keriil-¢ sor. FZs

Ptk. 3:300-3:301. §§; Sztv. 35-40. §§

BH 1999. 464., BH 2002. 319.

Alaptéke-emelés dolgozéi részvények forgalomba hozatalaval: A dolgozoi részvények
forgalomba hozatalaval a t6keemelés elsddleges célja a részvénytarsasag munkavallaloi-
nak tulajdonossa tétele, igy novelve érdekeltségiiket a tarsasag mitkodésében. A részvény-
tarsasag alaptokéjének felemelésével egyidejiileg, legfeljebb a felemelt alaptéke 15%-ig
dolgozoi részvényeket bocsathat ki. A részvények kedvezményezettjei a tarsasagnal teljes
vagy részmunkaiddben foglalkoztatott munkavallalok lehetnek, akik ingyenesen vagy
kedvezményes aron juthatnak a részvényfajtahoz. A tékeemelés feltétele, hogy a tarsasag
rendelkezzen alaptokén feliili vagyonnal, mert akar ingyenesen, akar kedvezményesen keriil
sor a részveny kibocsatasara, a fedezetet részben vagy egészben a tarsasag alaptokén feliili
vagyona biztositja. Ebbdl kovetkezik ugyanakkor, hogy a részvénytarsasag alapitasakor
dolgozoi részvény nem bocsathato ki, mert az ehhez sziikséges fedezet csak a miikodés alatt
valdsul meg. Dolgozdi részvény forgalomba hozataldval torténd alaptéke-emelésre mindig
zartkoriien keriilhet sor, fliggetleniil attol, hogy a részvénytarsasag zartkoriien vagy nyil-
vanosan mitkddik. Ha a dolgozdk ingyenesen kapnak részvényt, akkor az alaptéke-emelés
teljes egészében az alaptokén feliili vagyon terhére torténik. Ha azonban a részvényszerzés
kedvezményes aron torténik, és a dolgozoéi részvényekért a kedvezményezettek csak a rész-
vény névértékének egy részét kotelesek befizetni, a tékeemelésre egyrészt az 01j részvények
zartkori forgalomba hozatalaval kapcsolatos szabalyok, masrészt pedig az alaptékén feliili
vagyon terhére torténd tékeemelés szabalyai az alkalmazandok. A dolgozoi részvény nem
alanyi jogon jar a munkavallalonak, errdl a részvénytarsasag szabadon donthet. A téke-
emelésben valo részvétel ugyanakkor egy lehetdség a munkavallald szamara, de nem ko-
telezettség, hiszen maga eldontheti, hogy részt akar-e venni benne, vagy sem. A dolgozoi
részvény forgalomképessége korlatozott, s érvényesen csak a részvénytarsasag munkaval-
laldira és azokra ruhazhato at, akik szamara az alapszabaly ezt a jogot a részvénytarsasaggal
fennallt korabbi munkaviszonyukra tekintettel biztositja. Az alaptoke felemelésrdl a koz-
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gytilés vagy annak felhatalmazasaval az igazgatosag Ya-es sz6tobbséggel hoz hatarozatot.
A hatarozatnak tobbek kozott tartalmaznia kell az alaptéke-emelés Gsszegét, a részvények
névértéket, az alapszabaly modositasanak tervezetét, de azt is, hogy a részvényeket ingye-
nesen vagy kedvezményes aron bocsatjak ki. FZs

Ptk. 3:236. §, 3:302. §; Sztv. 40. § (2) bek.

BH 2001. 295., MBH 2002.3.7., BH+ 2004.4.180.

Alaptoke-emelés tj részvények forgalomba hozatalaval: Uj részvények forgalomba hoza-
talaval a részvénytarsasag 0j vagyoni eszkdzokhoz jut. Az alaptéke 0 részvényekkel torténd
felemelésének elofeltétele és alapkovetelménye, hogy a részvényesek maradéktalanul teljesit-
sék vallalt vagyoni hozzajarulasukat és a korabban forgalomba hozott valamennyi részvény
névértéket, illetve kibocsatasi értékét befizessék, a nem pénzbeli vagyoni hozzajarulasokat
pedig teljesen a részvénytarsasag rendelkezésére bocsassak. Az uj részvények forgalomba
hozatalara sor keriilhet zartkoriien vagy nyilvanosan, a forgalomba hozatal szabalyairol
a Tpt. rendelkezik. Ha egy zartkiriien miikodd részvénytarsasag az alaptéke-emelés so-
ran nyilvanosan kivan 0j részvényeket forgalomba hozni, akkor a kézgyiilésnek elozetesen
a részvénytarsasag mikodési formajanak a megvaltoztatasarol és ij részvényeinek a t6zsdeé-
re valo bevezetésérdl is hataroznia kell. Az alaptoke felemelésérdl a kozgyiilés vagy annak
felhatalmazasaval az igazgatosag egyszerii szotobbséggel hoz hatarozatot. A hatarozatnak
tartalmaznia kell az alaptéke-emelés modjat, 6sszegét vagy a legkisebb tervezett sszeget,
amelyet a rt. indokoltnak tart a felemelés sikeressége érdekében. A hatarozat ugyanakkor
tartalmazza az alapszabaly-modositas tervezetét, hogy milyen mennyiségii és fajtaju
részvénykibocsatasra keriil sor, ezek eldallitasi modjat, névértékét, a kibocsatas és a ki-
bocsatasi érték befizetésének feltételeit. Zartkorh forgalomba hozatal esetén a kdzgytilési
hatarozatban meg kell jelolni azokat a személyeket, akik jogosultak lesznek a részvények
atvételére, ha az els6bbségi jogosultak jegyzési els6bbségiikkel nem ¢ltek. A hatarozatban
meg kell jeldlni azt is, hogy a jeldltek milyen fajta, sorozatl és hany darab részvény atvé-
telére tarthatnak igényt. Els6bbségi jogosultak egyrészt a tarsasag korabbi tagjai, masrészt
az atvaltoztathato, illetve jegyzési jogot biztositd kotvények tulajdonosai, az atvaltozo kot-
vény tulajdonosa szdmara nem biztosit elsébbségi jogot. A Ptk. értelmében az elsébbségi
jog gyakorlasara jogosultak sorrendjét és az els6bbségi jog gyakorlasara rendelkezésre allo
iddtartamot az alapszabalyban kell szabalyozni. A rt. kdteles az els6bbségi jogosultakat
tajékoztatni és joguk gyakorlasara legalabb 15 napos hataridot biztositani. Amennyiben
a részvénykibocsatas sikeres volt, az alapszabaly modositasat is el kell végezni. A tarsa-
sagnak lehetdsége van arra, hogy mar az alaptéke-emelés elhatarozasaval egy modositott
alapszabaly-tervezetet elfogadjon, vagy a sikeres tkeemelés lebonyolitasa utan sziikséges
az alapszabaly-modositasrol donteni. Az els6 eset csak egy feltételes alapszabaly-modositas,
amely csak akkor valik hatalyossa, ha az alapt6ke-emelés sikeresen zarul. A masodik eset-
ben az alapszabaly mddositasarol a kozgytlésnek a jegyzés eredményes lezarasat kovetd
vagy a részvények atvételére vonatkozo nyilatkozat megtételére megallapitott hataridd letelte
utan, 60 napon beliil kell hataroznia. Az alaptoke felemelésével forgalomba hozott 0j rész-
vény els6 izben az alaptéke-emelés bejegyzésének iizleti éve utan jard osztalékra jogosit.
Az alaptéke-emelés meghiusul, ha a kdzgyiilési hatarozatban meghatarozott mennyiségii
részvényt vagy a legkisebb tervezett 6sszeget nem vették at vagy nem jegyezték le. Az alap-



20 TARSASAGI JOGI LEXIKON

toke-emelés meghiusulasat a tarsasag koteles a részvények atvételére valo kotelezettségval-
lalas hataridejének leteltét kovetd 30 napon beliil bejelenteni a nyilvantartd birdsagnak. FZs
Ptk. 3:295-3:299. §§; Tpt. I'V. fejezet; 2012/30/EU iranyelv az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2012/30/
EU iranyelve (2012. oktober 25.) a biztositékok egyenértékiivé tétele céljabol a részvénytarsasagok
alapitasanak, valamint tokéjiik fenntartasanak és modositasanak tekintetében a tagallamok altal
a tarsasagi tagok és harmadik személyek érdekei védelmében az Eurdpai Unié miikodésérdl szolo
szerz6dés 54. cikkének masodik bekezdése szerinti tarsasagoknak eldirt biztositékok 6sszehango-
lasarol 35. cikk.
BH 2002. 319., {H 2012. 134,

Alaptéke leszallitasa (6nkéntes és kotelezo): Az alaptike leszallitasa folytan a részvény-
tarsasag jegyzett tékéje csokken. Az alaptOke leszallitasara sor keriilhet a tarsasag sajat
elhatarozasabol, az alapszabalyban meghatarozott feltételek bekdvetkeztekor vagy a tor-
vényben meghatarozott esetekben. A sajat elhatarozasbol torténd vagy onkéntes tokele-
szallitasnak tobb indoka is lehet; az egyik ilyen indok a tékekivonas elhatarozasa, amely
esetben a rt. a részvényesek szamara kifizetéseket teljesit. Az alaptoke tékekivonassal
torténo leszallitasakor a részvényeseket megilleté 6sszeg megallapitasa soran szamitasba
kell venni az alaptéke csokkenése aranyaban az alaptékén feliili vagyon Osszegét is. A t6-
keleszallitas masik indoka lehet a tarsasag veszteségrendezése, ebben az esetben a rész-
vényesek szamara kifizetésre nem keriil sor. A két tékeleszallitasi indok 6sszekapcsolasa
sem kizart, azonban ebben az esetben, ha a sajat tdke kevesebb, mint az alaptéke dsszege,
az alaptéke tékekivonassal torténd leszallitasa el6tt eldszor a veszteség rendezése miatti
alaptdke-leszallitasrol kell donteni. A tokeleszallitas harmadik indoka lehet a sajat toke
mas elemeinek a novelése. Az alaptéke-leszallitas modjat tekintve erre sor keriilhet a rész-
vények darabszadmanak vagy névértékének csokkentésével, illetve a két mdodszer egyiittes
alkalmazasaval. A Ptk. tobb helyen rendelkezik az alaptdke kotelezd leszallitasarol, igy
példaul a Ptk. 3:270. § (1) bekezdés a) pontjanak és (3) bekezdésének értelmében, ha a rt.
sajat tokéje veszteség kovetkeztében az alaptdke %5-ara csokken, a kozgyiilés koteles olyan
hatarozatot hozni, amely alkalmas a jogellenes helyzet megsziintetésére, ha a hatarozatot
kovetd 3 honap leteltével a torvénysértd helyzet tovabbra is fennall, az alaptékét le kell
szallitani. Szintén kotelezo az alaptke leszallitasa dolgozoi részvény esetén, amennyiben
a dolgozoi részvény tulajdonosa meghal, vagy munkaviszonyanak megsziinése kovetkez-
tében a dolgozodi részvény megszerzésére mar nem jogosult, és a részvény atruhazasara
a torvényben meghatarozott hataridon beliil nem kertilt sor. A hatariddt lezaré kozgyiilésen
art. hatarozhat a dolgozoi részvény bevonasarol vagy arrdl, hogy a dolgozoi részvényt mas
részvényfajtava atalakitva értékesiti. Amennyiben fennall e kotelezettséget keletkeztetd
koriilmény, a tarsasag kdzgyiilése az azt kdveté 60 napon beliil kdteles az alaptdke leszal-
litasarol donteni. Ha az alaptokét az alaptéke torvényben meghatarozott minimalis sszege
ala kellene leszallitani, és a részvényesek az alaptéke potlasarol a kotelezettséget keletkez-
tet6 koriilmény bekovetkeztét kovetd 3 honapon beliil nem gondoskodnak, a rt. kdzgyiilése
koteles a részvénytarsasag jogutodlassal torténd vagy jogutod nélkiili megsziinésérdl don-
teni. A hitelez6i érdekek védelmében a tékeleszallitasrol szolo kozgyiilési hatarozatot két
alkalommal is k6zz¢ kell tenni a Cégkdzlonyben legalabb 30 napos id6kdzzel. A tarsasag
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hitelezdi a tokeleszallitasrol szol6 hatarozat masodik kdzzétételétdl szamitott 30 napos jog-
veszt6 hataridon beliil jelenthetik be, ha a részvénytarsasag alaptokéjének leszallitasaval dsz-
szefliggésben biztositékra tartanak igényt. Az alaptéke-leszallitas csak akkor jegyezhetd be
a cegnyilvantartasba, ha az arra jogosult hitelezé megfeleld biztositékot kap, vagy a hitelezd
kérelmét elutasito birosagi hatarozat jogerére emelkedett. A hitelezék nem igényelhetnek
a tarsasagtol biztositékot abban az esetben, ha az alaptoke leszallitasa kotelez6. A nyomdai
uton eléallitott részvények darabszamat a részvények bevonasaval lehet csokkenteni, vagy
a részvények darabszamanak csokkentése nélkiil a részvény néveértékét kell csokkenteni.
Ez utébbi esetben a részvényeket alacsonyabb névértéki 0j részvényekre lehet kicserélni,
vagy sor keriilhet a kibocsatott részvények feliilbélyegzésére is. Dematerializalt részvények
esetén az igazgatosag koteles a tokeleszallitas bejegyzését kovetd 15 napon beliil a kdzponti
értéktarat és a részvényes értékpapirszamla-vezetdjét az alaptoke leszallitasarol és ennek
kovetkeztében a részvényes részvénytulajdonaban beallt valtozasrol értesiteni. Az alaptke-
leszallitas meghitsulasat az igazgatosag koteles 30 napon beliil a nyilvantarto birésagnak
bejelenteni. Amennyiben az alaptéke kotelez6 leszallitasa meghitsul, és 90 napon beliil a rt.
a kotelezo tokeleszallitas okait nem sziinteti meg, a rt. kozgyiilése koteles a rt. jogutodlassal
torténd vagy jogutdd nélkiili megsziinésérdl donteni. A téke leszallitasarol a kdzgylilés
legalabb ¥4-es szO6tobbséggel hataroz, de az alapszabaly egyszer(i sz6tobbségli hatarozatot
is eldirhat, ennél alacsonyabb hatarozathozatali aranyt el6iré rendelkezése azonban sem-
mis [Ptk. 3:19. § (3) bek.]. Nincs sziikség kozgytlési hatarozatra, ha a részvénytarsasag
alapszabalya meghatarozott feltételek bekovetkeztének esetére a részvények bevonasat
¢és az alaptoke leszallitasat az érintett részvénysorozatba tartozo részvények kibocsatasat
megelézden elbirta; ebben az esetben az alapszabaly modositasa az igazgatdsag feladata.
A rt. csak azzal a feltétellel hatarozhat az alaptéke Ptk.-ban meghatarozott tokeminimum
ala torténd leszallitasarol, ha a kdzgyiilésen a tokeleszallitassal egyidejiileg az alaptoke fel-
emelésérdl is hatarozatot hoznak. Ilyen esetben azonban a valosagban a tarsasag alaptokéje
nem csokken a Ptk.-ban meghatarozott tokeminimum ala, mert a leszallitas csak akkor va-
l6sul meg, ha a tékeemelés sikeres. Ennek az egyidejii leszallitasnak és felemelésnek célja
lehet, hogy az alaptéke-emelést teljesitd befektetd a részvények aktualis piaci aran jusson
a részvényekhez. Az alaptéke leszallitasanak kozgytlési hatarozataban meg kell jel6lni
az alaptOke leszallitasanak indokat, az Osszegét, az érintett részvényeket és a leszallitas
végrehajtasanak a modjat. Az alaptke-leszallitas kovetkeztében érintettnek mindsiild rész-
vényfajta vagy részvényosztaly részvényeseinek az alapszabalyban meghatarozott médon
a dontéshez kiilon hozza kell jarulniuk. A részvényhez fiiz6d6 szavazati jog korlatozasara
vagy kizarasara vonatkozé rendelkezések ilyen esetben nem alkalmazhatok. Igy példaul
az osztalékelsébbségi részvények részvényesei is szavazati jogot kapnak. Tékeleszallitaskor
a rt. els6ként a tulajdonaban allo sajat részvényeit koteles bevonni. FZs

Ptk. 3:308-3:317. §§; Tpt. 12—12/A. §§; 2012/30/EU iranyelv az Europai Parlament ¢s a Tanacs

2012/30/EU iranyelve (2012. oktober 25.) a biztositékok egyenértékiivé tétele céljabol a részvénytar-

sasagok alapitasanak, valamint tokéjiik fenntartasanak és modositasanak tekintetében a tagallamok

altal a tarsasagi tagok és harmadik személyek érdekei védelmében az Eurdpai Unid miikodésérol

52616 szerz6dés 54. cikkének masodik bekezdése szerinti tarsasagoknak el6irt biztositékok 6ssze-

hangolasarol 35. cikk, 38. cikk.

BDT 2012. 2689., {H 2013. 118., {H 2013. 156., [H 2016. 31.
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Allandé konyvvizsgalo: Az allando konyvvizsgalod a gazdasdgi tarsasdg kiilsé ellenérzé
szerve. A Ptk. csak a nyilvanosan miikédé részvénytarsasag esetén irja el kotelezo jelleggel
az alland6 konyvvizsgalo alkalmazasat (a zartkoriien miikddo részvénytarsasdagok eltérhet-
nek ettdl a szabalytol). Az allandé kdnyvvizsgaldt abban az esetben kotelez6 igénybe venni,
amennyiben a gazdasagi tarsasag az Sztv. szerinti kettds konyvvitelt vezet. A kdnyvvizsgald
feladata, hogy megvizsgalja azt, hogy a gazdasagi tarsasag beszamoldja megfelel-¢ a jog-
szabalyoknak, és megbizhato, valos képet ad-e a tarsasag vagyoni, pénziigyi ¢s jovedelmi
helyzetérol, miikodésének gazdasagi eredményeirdl. Az allando konyvvizsgald a torvényes
mitkodés biztositékainak egyik eszkoze. Az allando konyvvizsgdld egyéni kdnyvvizsgald
és cég is lehet; amennyiben konyvvizsgald cég az allando konyvvizsgalatot végzo szerv,
akkor meg kell hatarozni azt a személyt, aki a konyvvizsgalatot végzi. Az alland6 konyv-
vizsgalot a legfobb szerv valasztja, hatarozott idére. A hatarozott id6 nem lehet rovidebb,
mint a legfébb szerv altal tortént megvalasztasatol a kovetkezd beszamolot elfogado iilésig
terjedd idoszak, és legfeljebb 5 évre terjedhet. A kdnyvvizsgaldo megbizasi jogviszonyban
latja el feladatat. a) Osszeférhetetlenség és kizard okok: a Ptk. alapjan az allandé konyv-
vizsgaldé nem nyujthat a gazdasagi tarsasag részére olyan szolgaltatast, és nem alakithat
ki olyan egytittmikddést az ligyvezetéssel, amely a konyvvizsgaloi feladatanak fliggetlen
és targyilagos cllatasat veszélyezteti; a gazdasagi tarsasagnak nem lehet allandé konyv-
vizsgaldja a gazdasagi tarsasag tagja, vezeto tisztségviseldje, feliigyelGbizottsagi tagja és e
személyek hozzatartozdja, tovabba nem lehet allando konyvvizsgald a tarsasag munka-
vallaldja e jogviszonya fennallasa idején és annak megsziinése utan 3 évig. b) Feladatkdore:
a konyvvizsgalo betekinthet a jogi személy irataiba, szamviteli nyilvantartasaiba, konyvei-
be, a vezet0 tisztségviseloktol, a feliigyeldbizottsag tagjaitol s a jogi személy munkavalla-
16itol felvilagositast kérhet, a jogi személy fizetési szamlajat, pénztarat, értékpapir- és aru-
allomanyat, valamint szerzédéseit megvizsgalhatja. Az allandé konyvvizsgaldt a tarsasag
legf6bb szervének a tarsasag beszamoldjat targyald iilésére meg kell hivni, amelyen kételes
részt venni (de tavolmaradasa az iilés megtartasat nem akadalyozza). Amennyiben a gaz-
dasagi tarsasagnal feliigyel6bizottsag mitkodik, a kdnyvvizsgalo a feliigyelbizottsag tilé-
sén tanacskozasi joggal részt vehet; a feliigyelébizottsag felhivasa esetén a konyvvizsgalod
a felligyelobizottsag iilésén koteles részt venni. A feliigyeldbizottsag koteles napirendre
tlizni a konyvvizsgald altal megtargyalasra javasolt tigyeket. ¢) Intézkedési kotelezettség:
ha az allando konyvvizsgalo a gazdasagi tarsasag vagyonanak olyan valtozasat észleli,
amely veszélyezteti a kovetelések kielégitését, vagy ha olyan koriilményt észlel, amely
a vezeto tisztségviselok vagy a feliigyeldbizottsagi tagok ¢ mindségiikben kifejtett tevé-
kenységiikért valo feleldsségét vonja maga utan, késedelem nélkiil koteles az ligy vezetésnél
kezdeményezni a tagok — tagsag nélkiili jogi személyek esetén az alapitdi jogkor gyakorloja-
nak — dontéshozatalahoz sziikséges intézkedések megtételét. Ha a kezdeményezés nem vezet
eredményre, a konyvvizsgalé koteles a feltart koriilményekrél a cégbirésdgot értesiteni. AA
Ptk. 3:38. §, 3:129. §; Sztv.; 2007. évi LXXV. torvény a Magyar Konyvvizsgaloi Kamararol, a konyv-
vizsgaloi tevékenységrol, valamint a konyvvizsgaloi kozfeliigyeletrol

Altalanos kisebbségvédelmi eszkoz: Altalanos kisebbségvédelmi eszkdznek a gazdasdgi
tarsasag legfébb szervének dsszehivasa tekintendd. A gazdasagi tarsasagban egyiittesen
a szavazati jogok legalabb 5%-aval rendelkez0 tag vagy tagok, valamint a nyilvanosan
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miikddé részvénytarsasagban egyiittesen legalabb a szavazatok 1%-aval rendelkez6
részvényesek az ok és a cél megjelolésével barmikor kérhetik a tarsasag legfobb szervi
iilésének az Osszehivasat vagy a legfobb szerv {ilés tartasa nélkiili dontéshozatalat. Ezen
kisebbségi jog gyakorlasa kapcsan is kdvetelmény a rendeltetésszerii joggyakorlas, tovab-
ba a legfobb szerv 6sszehivasara iranyuld kérelem csak a tarsasag mikodésével, valamint
céljainak elérésével kapcsolatos indokok alapjan teljesithetd. Amennyiben az ligyvezetés
a kisebbség erre iranyuld kérelmének a kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil nem in-
tézkedik a legfébb szerv iilésének a lehetd legkorabbi idépontra torténd 6sszehivasa érde-
kében, vagy nem kezdeményezi az iilés tartasa nélkiili dontéshozatalt, a kisebbség tagjai
a cégbirosaghoz mint a gazdasagi tarsasagot nyilvantartd birésaghoz fordulhatnak. Ebben
az esetben az Uilést a cégbirdsag hivja dssze, vagy felhatalmazza a kisebbség tagjait az iilés
Osszehivasara, illetve az iilés tartasa nélkiili dontéshozatal lebonyolitasara, azonban a cég-
birdésag nem kotelezheti az ligyvezetést a rendkiviili kozgyiilés 6sszehivasara. A rendkiviili
kozgyitilés varhato koltségeit a kisebbség tagjai koételesek megeldlegezni, a legfébb szerv
az Ulésen vagy az ilés tartasa nélkiili dontéshozatal soran dont arrdl, hogy a koltségeket
a kisebbség tagjai vagy a gazdasagi tarsasag koteles viselni. A kisebbségi jogok gyakorla-
sa a gazdasagi tarsasag miikodését feltételezi, igy a birdsag altal elrendelt kényszertorlési
eljaras meginditasat kdvetden a legfobb szerv 6sszehivasara iranyulo kérelem teljesitésére
nincs torvényes lehetdség. A legfébb szerv 0sszehivasara vonatkozo kisebbségvédelmi
jogositvany gyakorlasa esetén a cégbirdsag a tagok altal benyujtott kérelmet az érkezéstol
szamitott 15 munkanapon beliil érdemben elbiralja. A kérelmet elutasitd cégbirdsagi végzés
ellen fellebbezésnek van helye. A cégbirdsag eljarasara a torvényességi feliigyeleti eljaras
szabalyai iranyadok. LZZs
Ptk. 3:103. §, 3:266. §; Ctv. 80. § (5) bek.
BDT 2016. 3567., BDT 2013. 2977., BDT 2009. 1986. 1.

Altalanos szabalyok szerint lefolytatott felszamolasi eljaras: A felszamolasi eljaras
alapvetéen harom szakaszra bonthat6: a felszamolasi eljaras lefolytatasara vonatkozd ké-
relem benytjtasatol a felszamolasi eljaras elrendeléséig terjedd elsé szakaszban az eljaro
torvényszEk a fizetésképtelenség megallapitasarol dont, majd a masodik — az eljaras kezdd
idépontjatol a felszamolasi zaromérleg benyjtasaig terjedd — szakaszban keriil sor az el-
jaras tényleges lefolytatasara, végezetiil a harmadik szakaszban az adds gazdasdagi tdr-
sasag megsziintetése torténik. Amennyiben az eljaras az ados kérelmére indul, a legfébb
szerv dont az eljaras lefolytatasarol ¢s a kérelem benyujtasarol, ezt kovetden az illetékes
birésagnak 60 napja van arra, hogy a benyujtott kérelmet alkalmassag szempontjabdl vizs-
galja meg, majd ezt kdvetéen érdemben. Amennyiben a kérelem érdemi vizsgalata soran
megallapitja az ados fizetésképtelenségét, elrendeli a felszamolast, és ennek tényét a Cég-
kozlonyben haladéktalanul k6zz¢ kell tenni, a kdzzététel idopontja egyben az eljaras kezdd
idépontja is. Amennyiben a hitelezd kérelmére indul az eljaras, a hitelezé a kérelmében
koteles megnevezni az ados tartozasanak jogcimét, az esedékesség idépontjat és annak
rovid ismertetését, hogy az adost miért tartja fizetésképtelennek. A kérelem beérkezésérol
az eljard birdsag haladéktalanul tajékoztatja az adds gazdasagi tarsasagot, aki a kézhez-
vételtdl szamitott 8 napon belill nyilatkozni kételes arrdl, hogy a kérelemben foglaltakat
elismeri-e, amennyiben igen, nyilatkoznia kell arrdl is, hogy a teljesités kapcsan haladékot
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kér-e. Ha az adds nem nyilatkozik, a fizetésképtelenségét vélelmezni kell, majd a birdsag
gondoskodik a felszamolas elrendelésérdl és ezen tény Cégkozlonyben torténd kozzététe-
1érél; ezzel lezarul az eljaras elsé szakasza. Ezt kovetden, az eljaras kezd6 idopontjaban
keriil sor a felszamolo birdsag altali kirendelésére, valamint a vezetd tisztségviseld koteles
30 napon beliil a gazdasagi tarsasag tevékenységét lezaréo mérleg, majd a felszamolo pedig
a felszamolasi nyitomérleg elkészitésére. Az eljaras kezdd idopontjatol szamitott 40 napon
beliil pedig a hitelezok jelenthetik be igényeiket, majd a bejelentésre nyitva allo hataridét
kovetd 45 napban a felszamolo feliilvizsgalja az egyes bejelentéseket, és a vitas hitelezdi
kovetelések tekintetében 15 nap all rendelkezésére, hogy azokat az eljard birdsag elé ter-
jessze elbiralas végett. Amennyiben a hitelezd a bejelentésre nyitva allo 40 napos hataridot
elmulasztja igényének bejelentésére, az eljaras kezdd idépontjatdl szamitott 180 napon
beliil tovabbra is kérheti a nyilvantartasba vételt azzal, hogy ez a Cstv.-ben meghatarozott
kielégitési sorrendbeli pozicié elvesztésével jar. A felszamolasi eljardasban —hasonlatosan
a csddeljarashoz — lehet6ség nyilik egyezség megkotésére a hitelezdi igények bejelentésére
nyitva allé 40 napos hatarid6 elteltét kovetden. A felszamolasi eljaras kezdd idopontjatol
szamitott 100 napon beliil a felszamolo koteles megkezdeni a tarsasag vagyonanak értéke-
sitését, amely értékesitésnek nyilvanosnak kell lennie, palyazat vagy arverés keretein be-
lil. A masodik szakasz a vagyon értékesitésével ér véget, ¢s a harmadik, zard szakaszban
keriil sor a vagyoni viszonyok rendezését kovetden a felszamolo altal készitett felszamolasi
zaromérleg és vagyonfelosztasi javaslat birésaghoz torténd benyujtasara, amelyet a birdsag
a beérkezéstdl szamitott 30 napon beliil megkiild a hitelez6knek, akik a kézhezvételtdl sza-
mitott 30 napon beliil kifogast tehetnek. A hitelezok altal emelt kifogasok targyaban a biro-
sag dont, ezt kdvetden pedig a gazdasagi tarsasag jogutod nélkiili megsziinésérdl hataroz,
¢és az értesitése alapjan a cégbirdsag torli a cégjegyzEékbol. A felszamolasi eljarast annak
kezd6 idopontjatol szamitott 2 éven beliil be kell fejezni, azaz az eljarast lezardé dokumen-
taciot addig az idopontig el kell késziteni. A felszamolas és a végelszamolas egymashoz
valo viszonya tekintetében, amennyiben az adds a felszamolasi eljaras lefolytatasa iranti
kérelmét el6terjesztette, ezt kovetden pedig végelszamolasi eljaras meginditasarol hataro-
zott, a feltételek megvaldsulasa esetén ennek ténye nem akadalyozza a fizetésképtelenség
megallapitasat €s a felszamolas elrendelését. NBK

Cstv. 23. § (1) bek., 24. § (1)~(3) bekezdések, 26. § (1) bek., 27. § (1) bek., 28. §, 37. §, 46. § (1)~(2)

bek., 49. §, 52. §, 56. §

H 2006. 129., BH 1997. 141., BH 2004. 288.

Altalanos szabalyok szerint lefolytatott végelszamolas: Az altalanos szabalyok szerint
lefolytatott végelszamolasi eljaras a gazdasagi tarsasag legfobb szervének dontésével veszi
kezdetét, amely dontés tartalmazza — tobbek kozott — az eljaras kezdd idépontjat, amely
idéponthoz anyagi jogi és eljarasjogi jogkovetkezmények egyarant kapcsoldodnak. Anyagi
jogi jogkovetkezményként a vezetd tisztségviselé megbizatasa megsziinik, és a kezd6 id6-
ponttdl szamitva 30 nap all a rendelkezésére abbdl a célbol, hogy a jogszabaly altal meg-
hatarozott kotelezettségeit elvégezze. Amint ezt megtette, a végelszamolo végelszamolasi
nyitomérleget készit, amelyben felméri a tarsasag vagyonat. A tarsasag képviseldje a vég-
elszamolo lesz, akinek — eljarasjogi jogkdvetkezményként — a kezd6 idéponttol szamitva
15 napja van a valtozasbejegyzési kérelem cégbirosag felé torténd benyujtasara és arra, hogy
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az eljarast a megadott 3 éves id6tartamon beliil befejezze. A cégbirésag 15 munkanap alatt
lefolytatja a valtozasbejegyzési eljarast, majd a cégjegyzékben bejegyzi, a Cégkozlonyben
pedig kdzzéteszi az eljaras tényét (cégnév utan v.a. rovidités). A Cégkozlonyben torténd
kozzétételhez két jogkovetkezmény kapcesolhatd: egyrészt a végelszamolonak 15 napja van
arra, hogy a Ctv.-ben megjelolt hatésagok felé a tajékoztatasi kotelezettségét megtegye
az eljaras megindulasarol, tovabba a hitelezék rendelkezésére 40 nap all abbol a célbol,
hogy a végelszamol6 felé igényeiket eldterjesszék, aki errdl a hatarido leteltét kovetden
15 napon beliil jegyzéket készit, majd ujabb 15 napon beliil ezt a cégbirdsag felé benyujtja,
valamint a hitelezok felé megkiildi. Amennyiben a végelszamol6 valamely hitelezd kovete-
1ését vitatja, ugy a hitelez6 a kézhezvételtdl szamitott 30 napon beliil igényét peres eljaras
keretében érvényesitheti. A végelszamolo a hitelezdi igények bejelentésére nyitva allo ha-
tarido leteltét kovetden legkésébb 75 napon beliil korrigalt végelszamolasi nyitomérleget
készit, amelyet a legfobb szerv elé terjeszt jovahagyasra. Ezt kdvetden keriil sor a hite-
lez6i igények teljesitésére, a vagyon értékesitésére, a kovetelések behajtasara, a tarsasag
jogainak érvényesitésére, tehat a vagyoni viszonyok rendezésére, amelynek lezarasaként
a végelszamolo elkésziti a végelszamolasi zarddokumentaciot, amelyet a legfébb szerv elé
terjeszt elfogadasra. Az elfogadasrol szo6lo hatarozat meghozatalatol szamitott 30 napon
beliil a végelszamold a tarsasag torlése iranti kérelmet nyujt be a cégbirdsag felé, a torlés-
16l sz016 jogerds hatarozat Cégkdzlonyben torténd kozzétételérdl pedig a cégbirdsag gon-
doskodik. Amennyiben az eljaras végeztével marad feloszthatd vagyon, azt csak a torlést
kovetden a vagyonfelosztasi megallapodas alapjan lehet a tagok kozott felosztani, amirdl
a végelszamolonak kell gondoskodnia. NBK

Ctv. 55. § (1)~(2) bek., 97. § (2) bek., 98. § (1)—(4) bekezdések, 101. § (1) bek., 102. § (1)~(3) bek.,

103. § (1) bek., 106. § (1), (2), (4) bekezdései, 105. § (1) bek., 107. § (1) bek., 111. § (1) bek. — a koz-

igazgatasi biirokraciacsokkentéssel és az egyes hatosagi eljarasok egyszerisitésével osszefiiggd

torvények modositasarol szolo 2017. évi CLXXXVI. torvény 34. §-a, 42. §-a, 43. §-a 2018. julius

1-t6]1 — hatalybalépésiik esetén — érinthetik a szocikk tartalmat.

BH 2005. 68., Szegedi itélstabla Cgf. T11. 30.425/2004.

Alvo cég: Az alvo cég nem jogi szakkifejezés, arrdl jogszabaly nem rendelkezik. Olyan cég
értendo alatta, amely a székhelyén, telephelyén, fioktelepén megtalalhaté és a képviseletre
jogosult személy(ek) és/vagy kézbesitési megbizottja titjan is elérhetd, de tizletszerli gaz-
dasagi vagy nonprofit fevékenységet nem végez, azonban betartja a miikodésére vonatkozo
anyagi jogi/létesitd okirati rendelkezéseket, tehat formalisan 1étezik, de ténylegesen nem
mikodik. Ilyen cégekkel szemben megsziintetési eljards lefolytatasara nincs lehetdség,
ugyanis a cég nem elérhetetlen vagy fellelhetetlen, pusztan csak a tevékenység végzését
sziinetelteti (lasd ismeretlen székhelyii cég). NBK

Apport: A gazdasagi tarsasagok vagyona mind az alapitaskor, mind a mikddés soran
pénzbeli és nem pénzbeli vagyoni hozzajarulasokbol tevodik dssze, utobbi hozzajarulasok
megnevezése az apport. A nem pénzbeli vagyoni hozzajarulas rendelkezésre bocsatasa
az apportalas, a szolgaltatd tag vagy alapitd pedig az apportér. Az apporttargy gazdasa-
gi tarsasagra torténd atruhazasa a tag altal végleges vagyonatengedést jelent. A tarsasagi
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vagyonban a készpénz és az apport aranya csak a részvénytdarsasdagok alapitasa soran
meghatarozott, egy¢éb esetekben a Ptk. nem tartalmaz eldirast a pénzbeli és nem pénzbeli
betétek aranyara vonatkozoan, igy részvénytarsasag kivételével gazdasagi tarsasag kizarolag
apporttal is alapithat6, valamint a tarsasag egzisztalasa soran sem el6iras, hogy a tarsasagi
vagyonban a nem pénzbeli betétek mellett pénzbeli elemek is szerepeljenek. A gazdasagi
tarsasag tarsasagi szerzédésében fel kell tiintetni az egyes vagyoni hozzajarulasokat, azok
értékét, valamint a rendelkezésre bocsatas modjat és idejét is. A cégbejegyzési kérelemhez
csatolni kell korlatolt feleldsségii tarsasdag esetén az apport rendelkezésre bocsatasardl szolo
ligyvezetdi nyilatkozatot, valamint a tagok értékelésre vonatkozo nyilatkozatat, részvény-
tarsasag esetén pedig az alapitok nyilatkozatat. Az apport targydval szemben tamasztott ko-
vetelmény a forgalomképesség, valamint az, hogy vagyoni értékkel rendelkezzen. Az apport
targyanak atruhazhatonak kell lennie annak érdekében, hogy elszakadjon a szolgaltato tag
személyé€tdl, valamint a gazdasagi tarsasag is szabadon rendelkezhessen az apport targyaval,
a vagyoni értékkel rendelkezés kdvetelménye pedig azt szolgalja, hogy az apport tényleges
tokeelemet képezzen a tarsasag vagyonaban, az értéktelen apporttargy ugyanis nem noveli
a sajat téket. Nem pénzbeli vagyoni hozzajarulasként dolog tulajdonjoga, vagyoni értékii
jog, valamint az ados altal elismert vagy jogerds birdsagi hatarozaton alapuld kovetelés
szolgaltathato. Az ados altali elismertség, illetve a jogerds hatarozat meglétének a célja
a kotelmi jellegli kovetelés 1étezésével kapcesolatos bizonytalansagok kikiiszobolése és ez-
altal a toke fiktivvé valasanak a megakadalyozasa. Nem lehet apport a tag munkavégzésre,
személyes kozremiikddésre vagy szolgaltatasra iranyulo kotelezettségvallalasa, mivel ezek
nem jelentenek megfeleld kielégitési alapot a hitelez6k szamara, tovabba nem tekintheték
forgalomképesnek, mivel nem valnak el az apportér személyétdl. Az apporttargy értékét
a tarsasagi szerzédésben tiintetik fel, az értéket fészabaly szerint a rendelkezésre bocsatod
tag hatarozza meg és a tobbi tag fogadja el, részvénytarsasag esetén tovabbi kdvetelmény,
hogy az értékelést konyvvizsgalo vagy az adott vagyontargy értékeléséhez sziikséges szak-
értelemmel rendelkezd szakértd végzi, akinek jelentését az alapszabalyhoz csatolni kell.
A megjelolt érték valodisagaért az apportdr, valamint a torvényben meghatarozott esetekben
az apporttargyat a megjelolt érté¢ken elfogadd tagok helytallassal tartoznak. A feliilértéke-
1éshez kapcesolddo szankciok kifejtését lasd az apport értékelése targyszonal. Amennyiben
az egyes apporttargyak feltlintetése nem a tarsasagi szerzodésben, hanem kiilon okiratba
foglalt apportlistan torténik, az apportlistara a létesité okiratéval azonos alakszeriiségi ko-
vetelmények iranyadok. LZZs

Ptk. 3:10. § (1)—(3) bekezdések, 3:99. § (1)—(2) bekezdések, 3:251. § (1) bek., 3:5. § e) pont; Ctv. 1.

szamu melléklet II. 1. bb) alpont, II. 2. cb) alpont

KGD 2001. 309., BH 1992. 258. 1., BH 2000. 219., BDT 2008. 1821.

Apport értékelése: Az apport targyanak minden esetben vagyoni értékkel kell rendelkez-
nie, az értéket a létesitd okiratban kell meghatarozni. Az apport értékének meghatarozasa
mind a gazdasagi tarsasag, mind a tarsasag tagjai, mind pedig a hitelezék szamara jelent0s,
a tarsasag vagyonanak ugyanis pontosan és a valos értéket tiikkrozé modon meghatarozha-
tonak kell lennie. Az apporttargy értékelésére vonatkozoan a Ptk. a kdozkereseti tarsasag,
a betéti tarsasag, valamint a korlatolt felel6sségii tarsasag vonatkozasaban nem tartalmaz
specialis szabalyokat, fészabaly szerint az érték meghatarozasa az apportot szolgaltato tag
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feladata, amit a gazdasagi tarsasag tobbi tagja a tarsasagi szerzddés alairasaval elfogadhat,
azonban a tagok nem kotelesek jovahagyni az apport6r altal megjeldlt értéket, amennyiben
azt nem tartjak valdsnak vagy megfelelonek. Az apporttargy értékeléséhez valamennyi
gazdasagi tarsasag esctén lehet0ség van szakértd vagy konyvvizsgalo igénybevételére.
A részvénytarsasagok esetén a Ptk. el6irasai alapjan kotelezo konyvvizsgald vagy az adott
vagyontargy értékeléséhez sziikséges szakértelemmel rendelkezd szakértd igénybevétele.
A konyvvizsgalo vagy szakértd altal elkészitett jelentést mellékelni kell a részvénytarsasag
alapszabalyahoz, a jelentés tartalmazza az apporttargy leirasat, értékét, értékelését, az ér-
tékelést végzo altal alkalmazott értékelési modszer ismertetését, valamint azt, hogy nem
mertilt fel az értékelést befolyasolo 0j koriilmény. Az értékelést végzonek a jelentésben nyi-
latkoznia kell arrol, hogy az alapitok altal elézetesen megallapitott apportérték egyenstlyban
van-e a vagyoni hozzajarulas ellenértékeként a tagot megilletd részvények szamaval, vala-
mint névértékével, azaz a szakértd az értékegyensuly fennallasarol is nyilatkozni koteles.
Ebbdl kovetkezik, hogy az apporttargy értékének meghatarozasat a részvénytarsasag esetén
is a tagok végzik, a szakérté vagy konyvvizsgalo f6 feladata a meghatarozott apportérték
¢és az értékegyensuly feliilvizsgalata. A szakért6i jelentés elkészitése és az alapszabalyhoz
torténod csatolasa csak abban az esetben melldzhetd, ha az apportér a nem pénzbeli betét
szolgaltatasanak idépontjahoz képest 3 honapnal nem régebbi, konyvvizsgald altal ellen-
Orzott, az apportalni kivant vagyontargy értékét tartalmazo beszdamoloval rendelkezik, vagy
az apport olyan vagyontargyakbdl all, amelyeknek fdzsdén jegyzett ara van, ettdl a két ki-
vételtdl eltekintve a szakértdi jelentés elkészitése és csatolasa a hitelezdi érdekek védelmére
tekintettel nem mellézhetd. A cégbejegyzési eljaras soran a cégbirésag nem vizsgalhatja
az apportalni kivant vagyontargy értékét, illetve az értékelés soran a konyvvizsgald altal
alkalmazott modszer jogszeriiségét sem. A Ptk. nem rendelkezik az apporttargy alul-
értékelésérdl, azaz a nem pénzbeli betét értékének a valos értékénél alacsonyabb értéken
torténd megjelolésérol, az ugyanis a hitelezdi érdekeket nem érinti. A feliilértékelést, azaz
az apport értékének a szolgaltataskori értéket meghalado mértékben torténé megjelolését
a Ptk. tilalmazza, a feliilértékeld apportér, valamint a valos értéket meghaladd apportérté-
ket tudomasuk ellenére, rosszhiszemiien elfogadd tagok a feliilértékelésbdl eredd karokért
a tarsasaggal szemben egyetemleges feleldsséggel tartoznak a szerz6désszegéssel okozott
karokért valo felelsség szabalyai szerint. A fiktiv t6keképz6dés megakadalyozasat célzo
eléiras tovabba, hogy amennyiben az apporttargy atruhazaskori értéke a 1étesitd okiratban
megjelolt értéket nem éri el, a tarsasag az apportdrtdl kovetelheti az értékkiilonbdzet meg-
fizetését a nem pénzbeli betét atruhazastol szamitott 5 éven beliill. LZZs

Ptk. 3:251. § (1)-(2) bekezdések, 3:99. §, 3:10. § (3) bek.; Ctv. 46. § (1) bek. — a kozigazgatasi

biirokraciacsokkentéssel és az egyes hatosagi eljarasok egyszerisitésével dsszefiiggd térvények

modositasarol szolo 2017. évi CLXXXVI. torvény 42. §-a 2018. julius 1-t6l — hatalybalépése ese-

tén — érintheti a szocikk tartalmat

BDT 2006. 1456., KGD 2001. 309.

Apport rendelkezésre bocsatasanak ideje: A Ptk. altal eldirt f6szabaly szerint a vagyo-
ni hozzajaruldasok rendelkezésre bocsatasanak ideje a gazdasagi tarsasag alapitasanak
vagy a tagsagi jogok keletkezésének az iddpontja, a rendelkezésre bocsatas tényleges
idépontjat a tarsasag tagjai azonban ettdl eltéré idépontban is megallapithatjak. Abban
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az esetben, ha a tarsasagi szerzédés nem tartalmaz az apport rendelkezésre bocsatasara
iranyado hataridét, a fészabaly érvényesiil, azaz a nem pénzbeli betétet az alapitaskor,
illetve a tagsagi jogok keletkezésekor kell teljesiteni. A kézkereseti tarsasag €s a betéti
tarsasag tagjai a rendelkezésre bocsatas idOpontjat a tarsasagi szerz6désben szabadon
allapithatjak meg, ezen tarsasagi formak vonatkozasaban a Ptk. nem tartalmaz specialis
eléirasokat. Korlatolt feleldsségii tarsasag esetén a rendelkezésre bocsatas ideje az apport
tékén beliili aranyanak mértékétdl fiigg, amennyiben a nem pénzbeli vagyoni hozzajarulas
értéke a rorzsbetétek jelentds részét kiteszi, azaz eléri vagy meghaladja a torzstdke felét,
az apportot a cégbejegyzési kérelem benyujtasdig teljes egészében a korlatolt feleldsségli
tarsasag rendelkezésére kell bocsatani. Ennél alacsonyabb értéki apportarany esetén a ren-
delkezésre bocsatas idejét a tarsasagi szerz6dés hatarozza meg, azzal, hogy hataridéként
legfeljebb a tarsasag bejegyzésétdl szamitott 3 év hatarozhaté meg, a tarsasagi szerz6dés
3 évnél hosszabb hatarid6t megallapit6é rendelkezése a 3 évet meghaladd részében sem-
mis, a rendelkezésre a részleges érvénytelenség szabalyai alkalmazandok (Ptk. 6:114. §).
A rendelkezésre bocsatas ideje részvénytarsasagok esetén az apport jegyzett tékén beliili
aranyanak a fiiggvénye; amennyiben a nem pénzbeli vagyoni hozzajarulds mértéke eléri
vagy meghaladja az alaptdke 25%-at, az apportot a bejegyzési kérelem benyjtasaig vala-
mennyi apportérnek a részvénytarsasag rendelkezésére kell bocsatania. Ennél alacsonyabb
arany( nem pénzbeli betét esetén a rendelkezésre bocsatas idejét az alapszabaly hatarozza
meg azzal, hogy a részvényesek a tarsasag cégjegyzékbe torténd bejegyzésétol szamitott
3 éven beliil kdtelesek az apportot teljes egészében a tarsasag rendelkezésére bocsatani,
az alapszabaly ezt meghalado hataridét el6ird rendelkezése semmis. LZZs
Ptk. 3:163. § (1)—(2) bekezdések, 3:252. § (1)—(3) bekezdések, 6:114. §

Apport targya: Az apport targyaval szemben tamasztott kettés kovetelmény egyrészt
a forgalomképessége, masrészt, hogy vagyoni értékkel rendelkezzen. Az apport targyanak
atruhazhatonak kell lennie, annak érdekében, hogy elszakadjon a szolgaltato tag személyé-
tol, valamint a gazdasagi tarsasag is szabadon rendelkezhessen azzal. A vagyoni értékkel
rendelkezés kovetelménye pedig azt szolgalja, hogy az apport tényleges tékeelemet ké-
pezzen a tarsasag vagyonaban, az értéktelen apporttargy ugyanis nem noveli a sajat tékét.
Nem pénzbeli vagyoni hozzdjarulasként a gazdasagi tarsasag szamara dolog tulajdonjoga,
vagyoni értékii jog, tovabba az ados altal elismert vagy jogerds birésagi hatarozaton ala-
puld kovetelés szolgaltathatd. Nem lehet nem pénzbeli betét a tag munkavégzésre, sze-
mélyes kozremiikodésre vagy szolgaltatasra iranyulo kotelezettségvallalasa, mivel ezek
nem jelentenek megfeleld kielégitési alapot a hitelez6k szamara, tovabba nem tekinthetk
forgalomképesnek, mivel nem valnak el az apportdr személyétél. Dologapportként ingd
¢és egész ingatlan vagy ingatlan meghatarozott eszmei hanyadanak tulajdonjoga egyarant
atruhazhato, utdbbi esetben a cégbejegyzési kérelemhez mellékletként csatolni kell az in-
gatlan 3 honapnal nem régebbi tulajdoni lapjat, amelybdl az ingatlannal valo rendelkezés
jogcime legalabb széljegy formajaban megallapithato, a kdvetkezo bejegyzésre varo széljegy
jogosultjaként csak az apportdr szerepelhet. Fészabaly szerint jogi személy nem szerezheti
meg a term6fold tulajdonjogat, igy az nem apportképes. A Ptk. nem hatarozza meg az ap-
portalhatd vagyoni értékii jogok korét, azonban minden esetben feltétel a vagyoni értéki
jog atruhazhatosaga. A vagyoni értékil jogok nem pénzbeli vagyoni hozzajarulasként tor-
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ténd rendelkezésre bocsatasa kapcsan szamos jogvita keletkezett, ennek kovetkeztében
birésagi hatarozat mondja ki tobbek kozott a szoftver kizardlagos értékesitési joganak,
a megszerzett védjegyoltalomnak, a cég goodwilljének, lizingbe vett vagyontargy haszna-
lati joganak, ingatlan bérleti, hasznalati és idiiléhasznalati joganak az apportalhatosagat.
Nem pénzbeli vagyoni hozzajarulasként know-how is a gazdasagi tarsasag rendelkezésére
bocsathatd, amennyiben targyiasult formaban megjelenik, és ezaltal az apportor szemé-
lyétol elvalaszthato. LZZs

Ptk. 3:10. § (2) bek., 3:99. § (1) bek.; Ctv. 1. szamt melléklet 1. 9. pont; Fftv. 10—11. §§; Inytv. 48. §

BDT 2008. 1821., BH 1992. 39. ., BH 1992. 258. 1., BH 1992. 537., BH 2000. 219., BH 2004. 287.,

GK 52. sz., KGD 2001. 309, LB Cgf. VII. 32.175/1992., LB Cg. torv. 1I. 31.422/1990., LB Cgf. VII.

30.945/1990., LB Cgf. I1. 30.659/2001/2.

Aranyrészvény: Az aranyrészvény az allam szamara kiilonleges tulajdonosi (részvényesi)
jogokat, tobbletjogositvanyokat biztositd részvény, amely révén az allam a nemzeti ér-
dek védelmében sajatos jogokat tart fenn maganak a részvénytarsasagokban, valamint
probalja megakadalyozni a nemkivénatos felvasarlasokat. Altalanosan a privatizacios
folyamatokban hasznalt eszkdz, amely altal a tobbségi részvénycsomag értékesitése mel-
lett az allamnak az aranyrészvény segitségével, annak névértékétdl fiiggetlenil, iranyitd
vagy ellen6érzd jogositvanyokat tartottak fenn a privatizacié utan is. Kiilonleges jogokat
biztosito részvényeket a tarsasagi jog keretei kozott is 1étre lehet hozni a létesité okirat
megfeleld rendelkezései alapjan, viszont a valodi aranyrészvények 1éte €s a részvény altal
biztositott jogok kdre altalaban kiilon jogszabalyi rendelkezéseken nyugszik, igy a valodi
aranyrészvény nem maganjogi, hanem kozjogi jellegii jogintézmény. Ez a magyarazata
annak, hogy az allamnak meghatarozott, a részvénytarsasaggal kapcsolatban kiilonleges
jogokat jogszabaly akkor is biztosithat, amennyiben az allam egyaltalan nem részvényes,
nem rendelkezik a részvényesi minéségét jelképezd aranyrészvénnyel (példaul szavazati
jog nélkiili, de tanacskozasi joggal rendelkezd allami megbizott kinevezése az operativ
szervekbe). Ugyanez a kozjogi jelleg a magyarazat arra, hogy az aranyrészvény csakis
akkor biztosit sajatos jogokat, ha allami (illetve 6nkormanyzati) tulajdonban van, ebben
a formaban nem is atruhazhato. Az 6sszehasonlitd jogban az aranyrészvények altal bizto-
sitott jogok a kovetkezOk lehetnek: az aranyossag elvét (egy részvény egyenld egy szava-
zat) feliilird szavazattobbszorozés (példaul az aranyrészvény a szavazati jogok tobbségét
biztositja), abszolut vétdjog (a kdzgyiilés hataskorébe tartozo bizonyos kérdésekben vagy
adott kiiszob feletti részvényfelvasarlassal szemben), eldzetes (ex ante) vagy utodlagos
(ex post) jovahagyasi jogosultsag meghatarozott kérdésekben, kinevezési jogosultsagok
operativ szervekbe vagy feliigyelobizottsagba (példaul a feliigyeldbizottsag két tagjanak
a kinevezése). Az aranyrészvénynek ,,0nmegsemmisité” formaja is van, amikor e rész-
vény altal biztositott kiilonleges jogositvanyok csak meghatarozott ideig allnak fenn,
utana az aranyrészvény torzsrészvénnyé alakul. A magyar jogban alkalmazott megoldas
szerint torvény altal meghatarozott tarsasagokban egy darab névre sz610, az allam javara
kibocsatott, szavazatelsébbségi részvényben allapitotta meg a legkisebb allami részesedés
mértékét, és ehhez a szavazatelsdbbségi részvényhez kapcsolta az allam mint részvényes
sajatos jogait. A kozgytlésen a hatarozatképességhez a szavazatels6bbségi részvény tu-
lajdonosanak jelenléte kotelez6 volt, azaz az allam (képvisel6jének tavolmaradasaval)
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megakadalyozhatta a kdzgytilés érvényes megtartasat, a részvényesi jogok gyakorlasat.
Az allam egyetértése volt szlikséges az alaptdke felemeléséhez, leszallitasahoz; az egyes
részvényfajtakhoz fliz6d6 jogok megvaltoztatasahoz; a tarsasag mas tarsasaggal valo
egyesiiléséhez, beolvadasahoz, szétvalasahoz, mas gazdasagi tarsasagi formaba torténd at-
alakulasahoz, illetbleg jogutod nélkiili megsziinéséhez, a gazdasagi tarsasag meghatarozott
tevékenysége folytatasat biztositd vagyoni értékii jognak mas gazdalkodo szervezet javara
torténd atruhazasahoz, atengedéséhez, lizingbe adasahoz vagy egyéb modon tartos haszna-
latba adasahoz, megterheléséhez vagy biztositékként valo lekotéséhez; a szavazatelsébbségi
jog tulajdonosat képviseld igazgatosagi, illetve feliigyelébizottsagi tag megvalasztasahoz,
visszahivasahoz. A részvénytarsasag alapszabalya a jogszabalyban el6irt jogosultsagokon
talmenden a szavazatelsébbségi részvényhez fliz6d6 mas jogokat is megallapithatott. Ezt
a szabalyozast 2007-ben hatalyon kiviil helyezték, elsdsorban azért, mert az Eurdpai Bi-
rosag jelentdsen korlatozta az aranyrészvények hasznalatat mint a téke szabad mozgasa
alapelvével ellentétes megoldast. VE

1997. évi LXXVI. térvény az allam tulajdonaban 1évé vallalkozoi vagyon értékesitésérodl szolo 1995.

évi XXXIX. térvény modositasarol (hatalyon kiviil helyezte a 2007. évi LXXXII. toérvény egyes

jogszabalyok és jogszabalyi rendelkezések hatalyon kiviil helyezésérol).

C-367/98., C-483/99., C-503/99., C-463/00., C-98/01., C-282/04. és C-283/04. egyesitett ligyek,

C-174/04., C-463/04. és C-464/04. egyesitett tigyek, C-112/05., C-274/06., C-171/08., 59/1991. (XI. 19.)

AB hatarozat, 33/1993. (V. 28.) AB hatarozat

Arfolyam (valutaarfolyam/devizaarfolyam és értékpapir-arfolyam): Kozgazdasag-
tani értelemben a valutaarfolyam az a relativ ar, amelyért egy adott orszag valutajat egy
masik orszag pénznemére cserélik. Az arfolyam egy aranyként is meghatarozhato, amely
megmutatja, hogy mekkora kiilféldivaluta-mennyiséget lehet megvasarolni a hazai valuta
egységéért. Ez az arfolyam a valutapiacon alakul ki, ugyanis itt torténik a kiilonb6z6 orsza-
gok pénznemeinek adasvétele. Rugalmas (lebegd) arfolyamrol beszéliink, amikor a valuta
arfolyama azon a ponton alakul ki, ahol a kiilfoldi valuta kereslete és kinalata egyensulyba
keriil. A nemzetkozi pénziigyi vilagban az orszagok altalaban lebegd arfolyamot tartanak
fenn, ahol az allam nem hataroz meg egy hivatalos arfolyamot. A valutaarfolyam lehet
azonban rogzitett (csuszo) arfolyam is, amennyiben a hazai pénznem arfolyamat allando,
egy elére meghatarozott értéken tartjak, vagy nagyon apro 1épésekben folyamatosan fel-
felé vagy lefelé mozgatjak. Iranyitott, am rugalmas az arfolyam akkor, amikor az adott
orszag sajat pénznemével kereskedik az arfolyam-ingadozasok mértékének csokkentése
érdekében. A vilagon napjainkban vegyes arfolyamrendszer miikodik. Magyarorszagon
a Magyar Nemzeti Bank (MNB) — amelynek elsddleges célja az arstabilitas elérése és fenn-
tartdsa — hivatott a monetaris politika kialakitasara. Az MNB tv. értelmében a monetaris
politikat az MNB 6nalloan, a nemzeti fizetéeszkoz értékallosaganak védelme érdekében
és a torvény altal eldirt eszk6zok segitségével hatarozza és valositja meg. Az egyik ren-
delkezésre all6 eszkoz az arfolyamok és kamatok befolyasolasa és meghatarozasa. Ennek
érdekében az MNB a kiilfoldi pénznemeknek forintra és a forintnak kiilfoldi pénznemekre
vald atszamitasara vonatkozd arfolyamokat jegyez és tesz kozz¢é. Az arfolyamrendszer
megvalasztasa tekintetében a Kormany az MNB-vel egyetértésben dont. Az MNB az elébb
emlitett modon kialakitott arfolyamrendszer keretei kdzott sziikség és lehetdség szerint
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védi és befolyasolja az arfolyamokat a belfoldi és a kiilfoldi devizapiacokon. A valutaarfo-
lyamon (devizaarfolyamon) kiviil sziikkséges megemliteni az értékpapir-sorozatok arfolya-
mat is, amelynek kiszamitasi modjat a Budapesti Ertéktézsde Altalanos Uzletszabalyzata
(a tovabbiakban: Szabalyzat) hatarozza meg. Eszerint arfolyamnak az az érték mindsiil,
amely az értékpapir-sorozatok arfolyamértékének meghatarozasara szolgal. A Szabalyzat
eltérd rendelkezése hianyaban egy bizonyos értékpapir arfolyamanak meghatarozasa a ko-
vetkez6 modon torténik: ha az értékpapir-sorozatot valamely szabalyozott piacra bevezet-
ték, a szoban forgo értékpapir-sorozat arfolyamanak az ott kialakult legutolsé zaroarat kell
tekinteni. Ha viszont az emlitett zaroar nem all rendelkezésre, és ha az értékpapir-sorozat
tézsdére vald bevezetésérdl szold dontés meghozatalanak napja, illetve az adott érték-
papir-sorozat utolsé sikeres forgalomba hozatala jegyzési id6szakanak zardnapja kdzott
nem telt el 60 nap, akkor e forgalomba hozatal arat kell arfolyamnak tekinteni. Ha az utolso
sikeres forgalomba hozatal ara sem ismert, akkor a legutolso konszolidalt (ha nincs ilyen,
akkor tarsasagi szintll), konyvvizsgalo altal hitelesitett éves beszdamolo szerinti sajat téke
egy részvényre jutd értéke mindsiil arfolyamnak. Amennyiben az arfolyam az el6bb em-
litettek alapjan sem allapithaté meg (vagy nem egyértelmii), a legutolso6 forgalomba hoza-
tali arat kell figyelembe venni. Hogyha az arfolyam megallapitasahoz sziikséges adatok
kiilfoldi valutaban vannak kifejezve, akkor a tézsde bevezetésrol szold dontésének napjat
megelz6 napon érvényes MNB-arfolyam fog az arfolyam forintban kifejezett értékének
meghatarozasanal alapul szolgalni. PE
MNB tv. 3. §, 4. § (1) bek., 17. §, 18. § d) pont, 22. §; Budapesti Ertéktézsde Altalanos Uzletszabaly-
zat, Els6 Konyv 5. pont

Atalakulas: A Polgari Torvénykonyv a jogi személyek altalanos szabalyairol sz6l6 Harma-
dik Kényvben az eddig hasznalt terminologiatol eltéréen az atalakulast nem a tipusvaltas,
formavaltas, egyesiilés és szétvalas gytjtéfogalmaként hasznalja, hanem kizardlag a jogi
személy tipusanak, formajanak megvaltoztatasat érti alatta, amely eljaras eredményeként
az atalakulo jogi személy megsziinik, és altalanos jogutodjaként Iétrejon egy Uj jogi személy.
Erre tekintettel az atalakulas soran az atalakulasra vonatkozé szabalyokon tal a jogeléd
tekintetében a megsziinésre, a jogutdd tekintetében pedig az alapitdasra vonatkozd rendel-
kezések is alkalmazandok. A Ptk. meghatarozza az atalakulas altalanos, valamennyi jogi
személyre alkalmazando szabalyait, amelyek az egyes jogi személyekre vonatkozdan to-
vabbi specidlis szabalyokkal egésziilnek ki, a tovabbi részletszabalyokat pedig az At. adja
meg a gazdasagi tarsasag, a szovetkezet, valamint az egyestilés tekintetében; az alapitvany
és az egyesiilet esetében ezen szabalyok a civil szervezetekre vonatkozo jogszabalyokban
talalhatok meg (Civil tv., Civil eljarasi tv.). A gazdasagi tarsasagok vonatkozasaban a Pol-
gari Torvénykonyvben és az At-ben az atalakulas szabalyai kozott olyan modelleljardst
dolgoztak ki, amely az egyesiilés és szétvalas esetére is alkalmazandd. Ezen modellel-
jaras szerint az atalakulas eljarasjogi szempontbdl harom szakaszra oszthato: eldszor
az atalakulas kezdeményezésérdl dontenck a gazdasagi tarsasag tagjai, tamogatd dontés
esetén masodik 1épcséfokban pedig magarol az atalakulasrol, az tigyvezetés altal készitett
atalakulasi terv elfogadasaval. Az atalakulas akkor valosul meg, ha az atalakulasi tervet
legalabb ¥4-es szotobbséggel elfogadja a legf6bb szerv, valamint az atalakulassal 1étrejovo
jogi személyt a cégbirosag nyilvantartasba veszi, és ezzel egyidejlileg a jogel6dot torli.
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Amennyiben a cégbirdsag az atalakulas bejegyzését elutasitja, gy az atalakulas meghitsul,
¢s a tarsasag korabbi formajaban miikddik tovabb. Harmadik lépcséfokként az elfogadott
atalakulasi terv és az arrdl szo6l6 legfobb szervi dontés kozzétételérdl a gazdasagi tarsasag-
nak gondoskodnia kell, ugyanis a kdzzétételtsl szamitott 30 napos hataridéhoz a kovetkezok
kapcsolhatok:

a) mivel az atalakulas a tarsasagi forma modosulasat eredményezi, ez pedig a fele-
16sség mértéke valtozasanak lehetségét hordozza a tagok vonatkozasaban, a jog-
elédben tagsagi jogviszonnyal rendelkez6 tag nyilatkozhat arrol, hogy a jogutod
tarsasag tagjava szeretne-e valni; valamint

b) a hitelezoi érdekek védelme okan az a hitelezd, akinek a kozzétételt megelézden
keletkezett kdvetelése, annak kielégitésére biztositékot kovetelhet.

Amennyiben a tag jogviszonyat nem kivanja fenntartani a jogutodban, az atalakulas id6-
pontjaval megszilinik a tagsagi jogviszonya, és vele a tagsagi jogviszony megsziinésére
vonatkozo szabalyok szerint el kell szamolni. A Ptk. meghatarozza azokat az esetkoroket,
amikor az atalakulasrol a gazdasagi tarsasag nem donthet (dtalakulasi tilalmak). NBK

Ptk. 3:39. §, 3:41. §, 3:42. §, 3:43. § At. 2. §,5. & 6. § (1)=(3), (5) bekezdések, 9. §, 10. § (2) bek.,

11. § (3) bek.

Févarosi [tél6tabla 16. Cgf. 47.028/2015/2., BH 2000. 552.

Atalakulasi dokumentacié: Azon dokumentumok sszessége, amelyek elkészitésérol
az igyvezetésnek kell gondoskodnia — az dtalakuldsi eljards soran — az atalakulast elhata-
roz6 legfobb szervi ilést kovetden, az érdemben dontd legfobb szervi iilés el6tt, amennyiben
a tagok az atalakulas szandékaval egyetértenck. Az atalakuldsi dokumentacié kdzé sorolan-
d6 dokumentumok az atalakulasi terv, a vagyonmérleg-tervezet, a vagyonleltar-tervezet,
a jogutod tarsasagi szerzodésének tervezete, valamint a jogutodtdl megvald tagokkal valod
elszamolas modjarol szolo tervezet. A jogutdd tarsasagi szerzodése tervezetének elkészi-
tésére az eredeti alapitasra vonatkozo rendelkezések az iranyadok, a jogutddtol megvalo
tagokkal valo elszamolas modjardl szol6 tervezetben — arra az esetre, ha a tag a jogutodban
nem kivan tagsagi jogviszonyt létesiteni — a megvalo tag részére kiadandd vagyoni hanyad
meghatarozasara keriil sor az adott gazdasagi tarsasdagra vonatkozé szabalyok szerint. NBK

Atalakulasi eljaras: Az atalakulasi eljaras jogszabalyban meghatarozott folyamata olyan
modelleljarasként szolgal, amely eljaras az atalakulason tal az egyesiilés és a szétvalas
esetében is alkalmazandé ezen eljarasok sajatossagaibodl fakado eltérésekkel. Az atala-
kulasi eljaras két — a tarsasagon beliil és a tarsasagon kiviil — zajlé szakaszra bonthato.
A tarsasagon beliil zajlé szakasz egyiiléses vagy kétiiléses eljaras keretében bonyolitha-
to le, a foszabaly a kétiiléses eljaras, de a gazdasagi tarsasag maga hataroz arrél, hogy
egy vagy két vagy akar tobb alkalommal kivanja az atalakulassal kapcsolatos kérdéseket
a legfobb szerv elé terjeszteni. Egyiiléses eljaras akkor bonyolithato le, ha a létesitd okirat
ezt lehetové teszi, a vezetd tisztségviseld(k) az atalakuldsi dokumentaciot az ilés napjara
elkészitették, és annak feliigyelébizottsag, valamint konyvvizsgalo altali ellendrzése meg-
tortént, tovabba az atalakulas elhatarozasara a legfobb szervi tilésen keriil sor. A kétiiléses
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eljaras keretében az els6 legfébb szervi iilés elokészitd jellegii, ott az atalakulasi szandék
felmérése torténik, vagyis a legfébb szerv tagjai abban a kérdésben foglalnak allast, hogy
tamogatjak-¢ az atalakulast. Amennyiben nem, Gigy az eljaras okafogyotta valik, tamogato
hatarozat esetében azonban sziikséges meghatarozni azt, hogy milyen formaba alakuljon
at a gazdasagi tarsasag, valamint fel kell mérni, hogy a jogeldd tagjai koziil ki kivan tag-
sagi jogviszonyt Iétesiteni a jogutdd gazdasagi tarsasagban, és az ligyvezetésnek gondos-
kodni kell a vagyonmérleg-tervezet és vagyonleltar-tervezet elkészitésérol. Ezt kvetden
keriil sor a hitelezéi érdekek védelme okan a (jogel6dtol és jogutodtdl egyarant) fliggetlen
konyvvizsgald személyének meghatarozasara, aki a vagyonmérleg-tervezet és vagyon-
leltar-tervezet, valamint a végleges vagyonleltar és vagyonmérleg ellenérzését végzi.
Végezetiil a tagok megbizzak a vezetd tisztségviseld(ke)t az atalakulasi dokumentacio
elkészitésével. A masodik legf6bb szervi iilés 6sszehivasara az atalakulasi dokumentaciod
elkészitését kovetden keriil sor, ahol a tagok dontenek az atalakulasrol, majd a vagyonmér-
leg- és az ezt alatamasztd vagyonleltar-tervezetek elfogadasardl, meghatarozzak a jogutod
tagjait és az 6ket megilletd vagyoni hanyadot. Ezen tul meghatarozzak azt az idépontot,
amikortol az atalakulashoz fiiz6d6 joghatasok beallnak, valamint a jogutodban tagsagi
jogviszonyt nem Iétesitd tagokat megilletd vagyoni hanyad meghatarozasara és kiadasa
a modjanak meghatarozasara keriil sor, végezetiil pedig a jogutdd 1étesitd okiratanak
alairasa torténik. Amint az atalakulasrol szolo érdemi dontés meghozatalara sor keriil,
az eljaras kilép a tarsasag keretei koziil, és nyilvanossagot kap, ez a tarsasagon kiviil zajlo
szakasz. Ennek keretében a jogeldd vezetd tisztségviseldi tajékoztatasi kotelezettséggel
tartoznak a munkavallaloi érdekképviseleti szervek felé az atalakulas tényérdl, hiszen
az a munkavallalok érdekeit érintheti, valamint gondoskodniuk kell az atalakulasrol
sz0l6 dontés kozzetételérdl a Cégkdzlonyben, és a kdzleménynek tartalmaznia kell a hi-
telez6i felhivast, miszerint akinek kdvetelése van a jogelddtarsasaggal szemben, milyen
hataridékkel és milyen mdédon tud igényének érvényt szerezni. Ezt kovetden keriil sor
az atalakulas cégbirdsag altali bejegyzésére, amely specialis valtozasbejegyzési eljaras
meginditasara a jogeldd vezetd tisztségviseldi kotelesek. Amennyiben a bejegyzésre sor
keriil, gondoskodni kell a jogelddtdl megvalo tagokkal torténd elszamolasrol ¢s a végleges
vagyonmérleg elkészitésérél. NBK
At.2.§, 5-11. §§

Atalakulasi terv: Az atalakulési terv egy jogi, lizleti, szamviteli, dontés-el6készitési gytijté-
fogalom, az dtalakulas alapdokumentumanak tekinthetd olyan szoveges jelentés, amely
elkészitésének célja az, hogy a gazdasagi tarsasag atalakulasrol szolo6 dontését megalapozot-
tabba tegye, valamint az atalakulas bejegyzése soran eljard cégbirdé munkajat megkonnyitse.
Az atalakulasi tervet egyesiilés és szétvalds esetén egyesiilési, valamint szétvalasi tervnek
nevezziik. Amennyiben a gazdasagi tarsasag legfobb szerve az atalakulas kezdeményezésé-
vel egyetért, a tarsasag ligyvezetésének gondoskodnia kell az atalakulasi terv elkészitésérol.
Az atalakulasi terv tartalmazza az atalakulod gazdasagi tarsasag vagyonmeérleg-tervezetét
¢és az azt alatdmasztd vagyonleltdr-tervezetet, a jogutdd létesité okiratanak tervezetét,
valamint a jogutodban tagként részt venni nem kivand személyekkel vald elszamolas
modjarol szo6lo tervezetet; tovabba fel kell tiintetni a tokeszerkezet atrendezésének okait,
megvaldsitasanak modjait. Ezek az atalakulasi terv kotelezo tartalmi elemei, tovabba a va-
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gyonmérleg-tervezetet ¢s vagyonleltar-tervezetet fiiggetlen kdnyvvizsgalonak ellendriznie
kell, amennyiben pedig feliigyelobizottsag is mikodik a gazdasagi tarsasagnal, igy annak
is van ellendrzési kotelezettsége. Az atalakulasi terv kiegésziilhet olyan tovabbi — fakulta-
tiv — elemekkel, amelyek az atalakulasi dontés meghozatalanak megkonnyitése, a dontés-
hoz6 szerv iilésének jobb elokészitése érdekében sziikségesek. Az atalakulasi terv sziikség
szerinti tartalmi elemét képezi az 0j tagok vagyoni hozzdjaruldasanak mértéke, amennyiben
az atalakulassal egyidejiileg 1ép be Uj tag a jogutodba; a meglévo tagokat terheld, potldla-
gosan teljesitendé vagyoni hozzajarulas mértéke; valamint a jogutdédban részt venni nem
kivané tagnak juttatandd vagyonhanyad meghatarozasa. Az atalakulasi tervet az atalakulo
gazdasagi tarsasag vezetd tisztségviseldje irja ala, és azt a tagokkal irasban kozolni kell,
elfogadasardl a tagok a gazdasagi tarsasag atalakulasarol véglegesen donté legfébb szervi
ilésen hataroznak. NBK

Ptk. 3:41. § (2) bek.; At. 2. § (3) bek., 3. § (1)—(3), (5) bekezdések, 4. § (5) bek., 5. § (1) bek., 6. § (1)

bek.

Atalakulasi tilalmak: A jogalkoté nem biztositja az dtalakulds lehet6ségét, ha ezzel a gaz-
dasagi tarsasag vagy annak tagja valamilyen kotelezettség teljesitése, feleldsség viselése
alol mentesiilne. Az atalakulasi tilalmak a legfobb szerv dontési szabadsaganak korlatozasat
jelentik abbol a célbdl, hogy a jogbiztonsag, valamint a hitelezék és a gazdasagi tarsasag
vagyoni érdekeinek védelme biztositott legyen. Ez azt jelenti, hogy amennyiben az atala-
kulasi tilalmak kozil valamely tényallas bekovetkezik, a legfobb szerv nem hatarozhatja
el a gazdasagi tarsasag atalakulasat, egyesiilését vagy szétvalasat. A Ptk. meghatarozza
azokat az esetkoroket, amelyek fennforgasa esetén a gazdasagi tarsasag tagjai nem hataroz-
hatnak a tarsasag atalakulasarol, egyesiilésérol, szétvalasarol. Ezen esetkorok a kovetkezok:
a) a hitelez6i érdekek védelme alapjan az atalakulas tilos: az eldtdarsasdgi 1étszakaszban,
ugyanis kérdéses az, hogy a cégbirdsag bejegyzi-e a gazdasagi tarsasagot, hiszen ennek
elmaradasa esetére igen nehézkessé valna a Iétrejott jogviszonyok lezarasa, amennyiben
elétarsasagi 1étszakaszban jogutoddal torténd megsziinésrol donthetnének a tagok; tovab-
ba akkor, ha a tagok a létesité okirat szerinti teljes vagyoni hozzdjarulasukat nem teljesi-
tették, valamint abban az esetben is, ha a gazdasagi tarsasag jogutod nélkiili megsziinése
iranti eljaras vagy csddeljaras hatalya alatt all, hiszen az atalakulas jogutodlassal torténd
megsziinést jelent, ezzel szemben a megsziinési eljarasok, valamint a csédeljaras céljukat
tekintve ellentétben allnak a jogutoddal torténd megsziinést célzo atalakulas, egyesiilés
¢és szétvalas esetével; b) a tag érdekeinek védelme alapjan: a tarsasag legfobb szerve nem
hatarozhat az dtalakuldsrol akkor, ha valamely tagjaval szemben tagkizdrdsi per van fo-
lyamatban, és ennek eredményeként az eljaras ala vont tag tagsagi jogai gyakorlasanak
felfiiggesztésére keriilt sor, hiszen igy a legfobb szervi {ilésen a jogutoddal térténd meg-
sziinésrol sz616 dontés meghozatalaba szavazati joga gyakorlasanak felfiiggesztése okan
nem szo6lhat bele; c¢) a gazdasagi tarsasaggal szemben alkalmazott biintetéjogi szankcio
elsédlegessége indokolja, hogy amennyiben a gazdasagi tarsasaggal szemben biintet6jogi
intézkedés iranti eljaras van folyamatban, vagy a gazdasagi tarsasag jogi személlyel szemben
alkalmazhato biintetjogi intézkedés hatalya alatt all, atalakulasarél nem donthet. A jogi
személlyel szemben alkalmazhaté biintet6jogi intézkedések a jogi személy megsziintetése,
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tevékenységének korlatozasa, valamint a pénzbirsag, ezekrdl és alkalmazasukrol kiilon
jogszabaly rendelkezik, a 2001. évi CIV. térvény. NBK

Ptk. 3:40. §, 3:101. § (2) bek. e) pont, 3:108. § (5) bek.; Ptk.-hoz fiizott térvényi indokolas; 2001.

évi CIV. torvény a jogi személlyel szemben alkalmazhat6 biintetSjogi intézkedésekrol 3. § (1) bek.

a)—b) pontok

Atalakulas nem valodi értelemben: Gazdasdgi tarsasdgok esetében az dtalakulds a tarsa-
sagi forma megvaltozasat feltételezi. A nem valodi értelemben vett atalakulas soran a tar-
sasagi forma valtozatlan marad, pusztan a létesitd okirat mddositasara és erre tekintettel
valtozasbejegyzési eljaras lefolytatasara keriil sor. Ennek esetei a kovetkezok: ha egy gazda-
sagi tarsasag forprofit tevékenységet végez, a tarsasagi szerzédésének modositasaval — nem
valddi értelemben vett atalakulas keretében — nonprofit tevékenységet végzo tarsasagga
alakulhat, azonban erre visszafelé nincs lehetdség, azaz nonprofit tevékenységet végzé gaz-
dasagi tarsasag nem alakulhat at forprofitta; egyszemélyes részvénytarsasag vagy korlatolt
felelbssegii tarsasag tobbszemélyessé alakulhat, vagy tobbszemélyesbdl egyszemélyessé;
nyilvanosan miikodd részvénytarsasag zartkortien miikodové vagy zartkortien mikodo
nyilvanosan miikodévé alakulhat. NBK

Auditbizottsag: A vallalati kormanyzas eszkoze; a kozgyiilést a kényvvizsgalo kivalasz-
tasaban, a feliigyel6bizottsag vagy az igazgatotandacs munkajat pedig a konyvvizsgalattal
kapcsolatos kérdésekben segit6 vallalatiranyitasi struktara. Alternativ elnevezése: konyv-
vizsgald bizottsag. Kotelezd jellegli jogi normakban intézményesitett tarsasagi szervnek
mindsil. A Ptk. szerint nyilvanosan miikédo részvénytarsasdagnal kotelez6 auditbizottsag
Iétrehozasa, amely a feliigyeldbizottsagot, illetve az igazgatotanacsot a pénziigyi besza-
molérendszer ellenérzésében, a konyvvizsgalo kivalasztasaban és a konyvvizsgaloval valo
egyittmiikodésben segiti. Az auditbizottsag a jogszabalyban meghatarozott feladatokon
talmenden felligyeli a kockazatkezelés hatékonysagat, a bels6 kontrollrendszer miikddését
¢s a belso ellendrzés tevékenységét. Az auditbizottsagot a kozgyilés a feliigyelbizottsag
vagy az igazgatdtanacs fliggetlen tagjai koziil valasztja. Az auditbizottsag legalabb egy
tagjanak szamviteli vagy konyvvizsgaloi szakképesitéssel kell rendelkeznie. Harom tagbol
all. Az alapszabaly auditbizottsagra vonatkozé azon rendelkezése, amely a Ptk. szabalyaitol
eltér, semmis. A BET Felelés Tarsasagiranyitasi Ajanlasok szerint feladatainak elvégzése
érdekében az auditbizottsag pontos és részletes tajékoztatast kap a belsé ellendrzés és a flig-
getlen konyvvizsgald munkaprogramjarol, és megkapja a konyvvizsgald konyvvizsgalat
soran feltart problémakra vonatkozo beszamoléjat. A BET Felels Tarsasagiranyitasi Ajan-
lasok biztositani kivanjak a konyvvizsgalo valds fliggetlenségét és befolyasmentességét,
ezért Uj konyvvizsgald jelolése elott az auditbizottsag irasos nyilatkozatot kér a jeldlttol,
amelyben a kdnyvvizsgalo feltarja a kozte (illetve kozeli hozzatartozoja) €s a tarsasag
(és annak leanyvallalata) igazgatosdaganak/igazgatotanacsanak tagja, valamint feliigyel6-
bizottsagi és a menedzsmenthez tartozé tagjai kozti esetleges kapcsolatot. A nyilatkozatnak
ki kell térnie arra is, hogy a kdnyvvizsgalo (igymint természetes €s jogi személy) milyen
megbizasokat kapott, illetve teljesitett a jeldlést megeldz6 3 iizleti évben a tarsasag (vagy
leanyvallalatai) szamara, illetve van-e a felek (a konyvvizsgald [Ggymint természetes és/
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vagy jogi személy] és a tarsasag, valamint a tarsasag leanyvallalata) k6zott valamilyen
szerz6désben rogzitett kapcsolat a kovetkez6 évekre vonatkozdan. VE
Ptk. 3:291. §; Hpt. 157. §; Bszt. 20/C. §; Tpt. 62. §; 2014. évi LXXXVIIL. torvény a biztositasi tevé-
kenységrol 116—117. §§; 2005/162/EK ajanlas a jegyzett tarsasagok nem iigyvezetd igazgatoi, illetve
feliigyeld bizottsagi tagjai szerepérdl és az igazgatosag (feliigyeldbizottsag) altal létrehozott bizott-
sagokrol; Budapesti Ertéktézsde Felelds Tarsasagiranyitasi Ajanlasok



Befektetési vallalkozas: A befektetési vallalkozas fogalmat a Bszt. 4. §-a (2) bekezdésé-
nek 10. pontja hatarozza meg. A térvényi meghatarozas szerint befektetési vallalkozasnak
mindsiil az, aki/ami a Bszt. szerinti tevékenység végzésére jogosito engedély alapjan, har-
madik személy részére, ellenérték fejében, rendszeres gazdasagi tevékenysége keretében
befektetési szolgaltatast nyjt, vagy befektetési tevékenységet végez. A magyar jogrendbe
a befektetési vallalkozas fogalmat illetden csak egy minimaldefinicié keriilt be, szem-
ben az Eurdpai Parlament ¢és a Tanacs 2004/39/EK iranyelv 4. cikke (1) bekezdésének 1.
pontjaban talalhatd tagabb korii fogalommeghatarozassal, amely f6szabalyként kimondja,
hogy befektetési tarsasagnak mindsiil minden olyan jogi személy, amelynek rendes tizleti
tevékenysége harmadik személyek részére egy vagy tobb befektetési szolgaltatas és/vagy
tevékenység hivatasos alapon torténd végzésére iranyul. Az iranyelv ugyanakkor (kivétel-
ként) lehetdséget biztosit arra, hogy a tagallamok a befektetési tarsasagok meghatarozasaba
jogi személyiséggel nem rendelkezd vallalkozasokat és/vagy természetes személyeket is
felvegyenek. A magyar jogalkoto a befektetési vallalkozas fogalmanak meghatarozasanal
csak a legalapvetobb fogalmi elemeket adta meg. Ezek fényében, illetve a Bszt. 1. §-ban
eléirtak szerint csak azok a személyek és/vagy szervezetek mindsiilnek befektetési vallal-
kozasnak, amelyek: a) tevékenységi engedély birtokaban végeznek befektetési tevékeny-
séget és/vagy befektetési szolgaltatast nytjtanak; b) az elobb emlitett szolgaltatasokat
rendszeres gazdasagi tevékenységiik keretében; c) ellenérték fejében; d) harmadik sze-
mély(ek) részére végzik. Lathato tehat, hogy a magyar és az unidés meghatarozas fogalmi
elemei kozott eltérés van, ugyanis az iranyelvben meghatarozott fogalom tartalmi elemét
képezi a jogi személyiség is, ellenben e meghatarozas nem emliti az ,,ellenérték fejében”
torténd szolgaltatas nyujtasat. Ez utobbi fogalmi elemmel kapcsolatban, a magyar jog-
irodalomban kérdésként meriilt fel, hogy a Bszt. alapjan befektetési vallalkozasnak kell-e
tekinteni azt a vallalkozast, amelyik befektetési szolgaltatasait nem ellenérték fejében
nyujtja. A torvényalkotasi cél — amely egy megfeleld befektetévédelmi és prudencialis
eléirasokat tartalmazo feltételrendszer kidolgozasa volt —, illetve a szerzédési szabadsag
figyelembevételével az az allaspont fogalmazddott meg, hogy a befektetési vallalkozas
nem veszitheti el e mindségét csupan amiatt, hogy bizonyos szolgaltatasokat ellenérték
nélkiil nyujt. Kévetkezésképpen, az ,ellenérték fejében” fogalmi elem tagan, kizarolag
csak altalanosan értelmezendd. A jogi személyiséggel dsszefiiggésben a Bszt. 4. § (2) bek.
10. pontja szerinti definiciobol nem deriil ki, hogy a Magyarorszagon miikodé befektetési
vallalkozasoknak milyen tarsasagi formaban kell mikddniiik. Erre a valaszt a Bszt. 16. §-a
adja meg, amely szerint befektetési vallalkozas kizarodlag részvénytarsasagként (tehat jogi
személyként) vagy fioktelepként mikddhet. A részvénytarsasagként mikodo befektetési
vallalkozasra a Ptk. jogi személyekre vonatkozo rendelkezéseit a Bszt. rendelkezéseibe
foglalt eltérésekkel, ez utobbi szabalyaival dsszhangban kell alkalmazni. Amennyiben
arészvénytarsasagként mikodo befektetési vallalkozas székhelyét Magyarorszag teriiletén
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jegyzik be, gy kozponti irodajat is Magyarorszag teriiletén koteles kijeldlni. A fioktelep-
ként miikodo befektetési vallalkozas kivételként jelenik meg. Ennek tekintetében, a Bszt.
rendelkezéseiben meghatarozott eltérések figyelembevételével a kiilfoldi székhelyt val-
lalkozasok magyarorszagi fioktelepeirdl és kereskedelmi képviseleteirdl szolo 1997. évi
CXXXILI. torvény rendelkezéseit kell alkalmazni. A Bszt. 8. §-a szerint kiilfoldi befektetési
vallalkozas fioktelepe csak abban az esetben végezhet, illetve nytjthat Magyarorszag te-
rilletén befektetési szolgaltatasi tevékenységet és kiegészitd szolgaltatast, ha rendelkezik
a székhelye szerinti allam hataskorrel rendelkezé feliigyeleti hatosdganak az adott tevé-
kenység végzésére jogositd engedélyével. Osszefoglaloan Magyarorszagon befektetési
vallalkozas csak olyan részvénytarsasag lehet, amely tevékenységi engedély birtokaban,
rendes gazdasagi tevékenysége keretében, harmadik személy(ek) részére, altalaban (de nem
sziikségképpen) ellenérték fejében befektetési szolgaltatasi tevékenységet végez, és/vagy
kiegészitd szolgaltatast nyujt, és amelynek magyarorszagi székhelye mellett, Magyarorszag
teriiletén megjelolt kozponti irodaval kell rendelkeznie. PE

2004/39/EK iranyelv az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2004/39/EK iranyelve (2004. aprilis 21.)

a pénziigyi eszkozok piacairol, a 85/611/EGK ¢és a 93/6/EGK tanacsi iranyelv és a 2000/12/EK eu-

répai parlamenti és tanacsi irdnyelv modositasarol, valamint a 93/22/EGK tanacsi iranyelv hatalyon

kiviil helyezésérol 4. cikk (1) bekezdés 1. pont; Bszt. 1. §, 4. § (2) bek. 10. pont, 8. § (2) bek., 16. §

Beltag: A betéti tarsasag azon tagja, aki/ami a tarsasag gazdasagi tevékenységének céljara
a tarsasag részére vagyoni hozzajarulast teljesit, és a tarsasagi vagyon altal nem fedezett
tartozasokért mogottesen, korlatlanul — ha van tobb beltag, akkor azokkal egyetemlege-
sen — helytall. Ha a betéti tarsasag beltagja kiiltagga valik, a kiiltagga valastol szamitott
5 éves jogvesztd hataridon beliil a beltagra vonatkozd rendelkezések szerint all helyt
a modositast megel6zden keletkezett tarsasagi tartozasokért. A bt. beltagja — a kiiltaggal
szemben — lehet a tarsasag vezetd tisztségviseldje. A beltag tagsagi jogai és kotelezettségei
teljesen megegyeznek a kkt-tagokéval. PT

Ptk. 3:154. §, 3:156. §, 3:157. §

BH 2008. 155., BH 2002. 103., BH 1994. 335., SZIT-H-Gf-2010-11., Szegedi itélstabla 30. Gf.

30.188/2010.

Bemutatora szolé értékpapir: Nyomdai Gton eléallitott értékpapirt bemutatora vagy névre
sz6loan lehet kiallitani; bemutatora szol6 értékpapir esetén a birtokost kell az értékpapirban
foglalt jogok gyakorlasara jogosult személynek tekinteni, és a bemutatora szolo értékpapir
atruhazasa birtokatruhazas Gtjan torténik. LZZs

Ptk. 6: 565. § (4) bek., 6:366. § (3) bek., 6:369. § (1) bek.

Beolvadas: A szarmaztatott alapitas egy fajtija az egyesiilés, amely tovabbi két tipusra
bonthatd: dsszeolvadasra és beolvaddsra. Utdbbinal a beolvadd gazdasagi tarsasag szi-
nik meg, altalanos jogutodja pedig az egyesiilésben részt vevé masik gazdasagi tarsasag.
A beolvadas korében a beolvado tarsasag vagyona mint jogi egész szall at a mar korabban
is 1étez6 jogutdd tarsasagra (atvevod gazdasagi tarsasag) azzal, hogy a beolvado gazdasagi
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tarsasagot a beolvadassal torlik a cégnyilvantartasbdl, az atvevo tarsasag pedig valtozatlan
tarsasagi formaban mikodik tovabb (univerzalis jogutodlas). NBK

Ptk. 3:44. § (1) bek.

BH 2011. 202., BH 1998. 439.

Beszamolo: A gazdasdgi tarsasag miikodésérdl, vagyoni, pénziigyi és jovedelmi helyze-
térdl az iizleti év kdnyveinek lezarasat kdvetden, a szamviteli torvény kdvetelményeinek
megfeleld konyvvezetéssel alatamasztott beszamolot koteles késziteni, amelynek meg-
bizhat6 és valos 6sszképet kell adnia a tarsasag vagyonarol, annak az osszetételérol,
a tarsasag pénziigyi helyzetérol és tevékenysége eredményérdl. A gazdasagi tarsasagnak
az lzleti évrol mérlegbdl, eredménykimutatasbol és kiegészité mellékletekbdl allo éves
beszamolot kell készitenie. A mérlegben €s az eredménykimutatasban az egyes tlizleti évek
Osszehasonlithatdsaganak biztositasa érdekében minden tételnél fel kell tiintetni az el6z6
év adatat is. Az éves beszamolot a szamvitelrdl szolo torvényben meghatarozott sorrend-
ben és szerkezetben, bizonylatokkal alatamasztott, szabalyszerilien vezetett kettds konyv-
vitel adatai alapjan, vilagos és attekinthetd formaban, magyar nyelven kell elkésziteni.
A gazdasagi tarsasag a legfobb szerv altal elfogadott éves beszamolot, kotelezé konyv-
vizsgalat esetén a konyvvizsgaloi jelentést, valamint az adozott eredmény felhasznalasara
vonatkozo hatarozatot az iizleti év mérlegfordulonapjat kovetd 5. honap utolsé napjaig
koteles elektronikus titon megkiildeni a céginformacios szolgalat részére, a megkiildés
zolas hidnyaban a cég nem hivatkozhat arra, hogy teljesitette az éves beszamolo letétbe
helyezésére és kozzétételére iranyuld kotelezettségét. A beszamolokat a Céginformacios
Szolgalat a honlapjan, napi feltoltéssel kozzéteszi, amelyek haladéktalanul és ingyenesen,
barki szamara megismerhetévé valnak. Amennyiben a cég a beszamold kozzétételéhez
sziikséges kozzétételi koltsegterités megfizetését elmulasztja, ugy kell tekinteni, hogy
a beszamold letétbe helyezésére és kozzétételére iranyulod kotelezettségének nem tett
eleget. A szamviteli torvény szerinti beszamol6 elfogadasa a gazdasagi tarsasag legfébb
szervének hataskorébe tartozik, amennyiben a tarsasagnal feliigyelébizottsag miikodik,
a legfébb szerv a beszamolorol csak a feliigyeldbizottsag irasbeli jelentésének birtokaban
donthet, a létesitd okirat ettdl eltérd rendelkezése semmis. A legfobb szerv altal valasz-
tott allando kényvvizsgalo feladata, hogy fiiggetlen konnyvizsgalodi jelentésben allast
foglaljon arrdl, hogy a beszamold megfelel-e a jogszabalyoknak, és megbizhato, valds
képet ad-e a tarsasag vagyoni, pénziigyi ¢s jovedelmi helyzetérdl, valamint miikkodésének
gazdasagi eredményeirdél. Az allando konyvvizsgalot meg kell hivni a tarsasag legfébb
szervének a beszamolodt targyalo tilésére, amelyen a konyvvizsgalo koteles részt venni,
azonban tavolmaradasa az lilés megtartasat nem akadalyozza. Az MNV Zrt. Sztv. szerinti
beszamoldjanak az elkészitése az Igazgatosag feladata. Az MNV Zrt. sajat vagyonarol
az Sztv. szerint készitett beszamolojanak, valamint a kiilon jogszabalyban meghataro-
zott elszamolas szerint a rabizott vagyonrol készitett beszamoldjanak jovahagyasarol
a részvényesi jogokat gyakorld miniszter csak a Feliigyelé Bizottsag irasbeli jelentésének
birtokaban donthet. LZZs
Ptk. 3:109. § (2) bek., 3:120. § (2), (4) bekezdései, 3:129. § (1) bek., 3:131. § (2) bek.; Ctv. 18-19. §§;
Sztv. 4. § (1)—~(2) bek., 17. § (1) bek., 18-19. §§, 20. § (1) bek., 153. § (1), (4) bekezdései, 154. § (1) bek;
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Avtv. 20. § (4) bek. m) pont, 20/D. § (4) bek.; 11/2009. (IV. 28.) IRM — MeHVM — PM egyiittes
rendelet a szamviteli torvény szerinti beszamol6 elektronikus uton torténd letétbe helyezésérdl
és kozzétételérdl; 1/2006. (V1. 26.) IRM rendelet a Céginformacios és az Elektronikus Cégeljarasban
Kozremiikodo Szolgalat miikodésérdl, valamint a céginformacio koltségtéritésérdl 3. § b) pontja
BDT 2012. 2804., BDT 2012. 2622.

Beszamolo letétbe helyezésének, kozzététele elmulasztasanak jogkovetkezménye: A be-
szamolo letétbe helyezése és kozzététele elmulasztasanak jogkovetkezményét a Ctv.-ben sza-
balyozott kiilonleges torvényességi feliigyeleti eljaras keretében alkalmazzak. A gazdasdagi
tarsasag mikodésérol, vagyoni, pénziigyi és jovedelmi helyzetérodl az dizleti év konyveinek
zarasat kovetden minden évben kdteles beszamolot késziteni, amelynek megbizhato és va-
16s 6sszképet kell adnia a tarsasag vagyoni helyzetérdl, a vagyon Osszetételérdl, pénziigyi
helyzetérodl, valamint a gazdasagi tevékenység eredményérél. A tarsasagnak az elkészitett
beszamolodt elektronikus uton meg kell kiildenie a céginformacios szolgalat részére, a be-
szamolohoz mellékelni kell az adézott eredmény felhasznalasara vonatkozo hatarozatot,
valamint fliggetlen konyvvizsgalat esetén a kényvvizsgaloi jelentést is. A céginformacios
szolgalat a beérkezést kovetden a beszamolot haladéktalanul tovabbitja az allami adoha-
tosag részére. A beszamold elektronikus uton torténd megkiildésével a tarsasag eleget
tesz a letétbe helyezési ¢és a kozzétételi kotelezettségeknek. A beszamold kozzétételére
a céginformacios szolgalat honlapjan, napi feltoltéssel keriil sor. Amennyiben az allami
adohatosag elektronikus nyilvantartasabol megallapithatd, hogy a tarsasag az alkalmazott
adodjogi jogkovetkezmények ellenére sem tett eleget a beszamolo letétbe helyezésére, vala-
mint kozzétételére iranyulo kotelezettségének, az allami adohatdsag haladéktalanul értesiti
a cégbirosagot, amely kiilonleges torvényességi feliigyeleti eljaras keretében, hivatalbol jar
el. A cégbirdsag hataskore kizarolag annak vizsgalatara korlatozodik, hogy a cég a besza-
mold letétbe helyezési, illetve kdzzétételi kotelezettsége teljesitését valoban elmulasztotta,
igy a cégnél bekovetkezett, illetve fennall a torvénysértd allapot, vagy sem. Az adohatosagi
értesitéstél szamitott 20 munkanapon beliil a cégbirdsag a cég megsziintnek nyilvanitisa
torvenyessegi feliigyeleti intézkedést alkalmazza, ha megallapitja a cég mulasztasat, az in-
tézkedés alkalmazasa ebben az esetben kdtelezd, a cégbirdsag nem mérlegelhet. Ameny-
nyiben a cég az adohatosagi értesitést kovetd 20 napon beliil vagy a megsziintetd végzés
jogerdre emelkedését megeldzden eleget tesz a letétbe helyezési és kozzétételi kotelezett-
ségének, a megszlintnek nyilvanitasra irdnyuld eljarast meg kell sziintetni, azonban a cég
nem mentesiil a feliigyeleti illeték megfizetésére iranyulo kotelezettség alol. A kotelezettség
teljesitésére nyitva allo hataridé jogvesztd. A letétbe helyezési kotelezettség elmulasztasa
miatt indult specialis torvényességi feliigyeleti eljaras az azt megel6z6 adoligyi eljarasnak,
illetve az ott alkalmazott intézkedések vizsgalatara nem terjedhet ki. Amennyiben a cég
a masodfoku eljarasban igazolja, hogy a beszamolo letétbe helyezésére és kozzétételére
iranyuld kotelezettségének eleget tett, a céget megsziintnek nyilvanitd hatarozat hatalyon
kiviil helyezésének és a specialis torvényességi feliigyeleti eljaras megsziintetésének van
helye. LZZs

Ctv. 18. § (1)—(3), (7)—(8) bekezdései, 87. § (1)—(4) bekezdések; Sztv. 4. § (1)—(2) bekezdések; Art.

(Gj) 227. §

[H 2011. 88., [H 2011. 172., [H 2011. 89.



B 41

Betéti tarsasag: A betéti tarsasag (bt.) 1étesitésére iranyulé tarsasdagi szerzédés megkotésé-
vel a tarsasag tagjai arra vallalnak kotelezettséget, hogy a tarsasag gazdasagi tevékenysége-
nek céljara a tarsasag részére vagyoni hozzdjarulast teljesitenek, tovabba legalabb az egyik
tag (a tovabbiakban: beltag) vallalja, hogy a tarsasadgnak a tarsasagi vagyon altal nem fe-
dezett kotelezettségeiért a tobbi beltaggal egyetemlegesen koteles helytallni, mig legalabb
egy masik tag (a tovabbiakban: kiiltag) a tarsasagi kotelezettségekért — ha e torvény eltérden
nem rendelkezik — nem tartozik helytallasi kotelezettséggel. A betéti tarsasagra a kozkere-
seti tarsasagra vonatkozo rendelkezéseket kell megfelelden alkalmazni. A betéti tarsasag
személyegyesitd tarsasag (a hangsuly a tagok k6zos tevékenységvégzésén, a bizalmon, a sze-
mélyes kooperacion van), azonban a kiiltagi pozicioval megjelenik a tékeegyesité ismérv
is: a bt.-nek van(nak) olyan tagja(i), aki(k)/ami(k) csak vagyoni hozzajarulas rendelkezésre
bocsatasara koteles(ek), azaz a tarsasagban valo tagi részvétel pusztan tékebefektetési jelle-
gl is lehet. A bt. legfontosabb jellegzetessége a kétféle tagsag: legalabb egy olyan tagjanak
(beltag) kell lennie, aki/ami a tarsasagi vagyon altal nem fedezett tartozasokért mogottesen,
korlatlanul (ha van tobb beltag, akkor azokkal egyetemlegesen) helytall, és legalabb egy
olyan tagnak (kiiltag) is részt kell vennie a tarsasag alapitdisaban és mikodésében, akit/amit
csak vagyoni hozzajarulas szolgaltatasi kotelezettség terhel (foszabaly szerint nincs helyt-
allasi kotelezettsége, csak a Ptk.-ban meghatarozott kivételek esetén tartozik feleldsséggel).
A kiiltagsagbol eredd eltérésektdl eltekintve a betéti tarsasag ismérvei megegyeznek a kkt.
jellemzaivel. A betéti tarsasag — mint 6nallo szervezeti forma — vagyoni értékii jogként nem
lehet forgalom targya, a tarsasag adasvételére iranyuld szerzédés jogi okbol lehetetlen célra
iranyul, ezért érvénytelen, semmis. PT

Ptk. 3:154. §, 3:155. §

fH 2005. 32., BH 2008. 155., BH 2002. 103., BH 1994. 335., LB Cgf. X. 32.810/2001/2., Csongrad

Megyei Birosag 1. Gf. 40.134/1999/3., Csongrad Megyei Birosag 1. Gf. 40.116/1999/3.

Betéti tarsasag alapitasa: A betéti tarsasag alapitasara — két eltéréssel — a kozkereseti
tarsasag alapitasdara vonatkozo6 szabalyok iranyadok. Az egyik eltérés az, hogy a betéti
tarsasag elnevezést — illetve annak bt. roviditését — a tarsasag cégneveben fel kell tiintet-
ni. A masik kiilonbség pedig abban nyilvanul meg, hogy meg kell jelolni a tagsag jellegét:
melyik tag a beltag, illetve a kiiltag. PT

Ptk. 3:155. §

Betéti tarsasag ellenorzo szerve: A jogi személyek tulajdonosi ellenérzését a feliigyels-
bizottsag latja el: az ligyvezetést a jogi személy érdekeinek megdvasa céljabol kontrollalja.
A betéti tarsasag esetén feliigyeldbizottsag 1étrehozasa nem jellemzd, alapvetéen fakultativ
szerv: a tagok elhatarozasan mulik, hogy ezen ellendrzé testiiletet felallitjak-e. Kotelezo
a feliigyel6bizottsag 1étesitése, ha a tarsasag teljes munkaidében foglalkoztatott munka-
vallaldinak szama éves atlagban a 200 f6t meghaladja, és az lizemi tanacs nem mondott le
a feliigyeldbizottsagban valdo munkavallaloi részvételrdl (munkavallaloi participacios fel-
tigyelbizottsag). Az allando kényvvizsgalo jogintézményének (a tarsasag legfobb szerve va-
lasztja, feladata: a konyvvizsgalat szabalyszer( elvégzése és ennek alapjan fliggetlen konyv-
vizsgaldi jelentésben allasfoglalas arrol, hogy a beszamolo megfelel-e a jogszabalyoknak,
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¢és megbizhat6, valds képet ad-e a tarsasag vagyoni, pénziigyi és jovedelmi helyzetérol,
miikddésének gazdasagi eredményeirdl) alkalmazasa sem gyakori a betéti tarsasagnal. PT
Ptk. 3:26. § (1) bek., 3:119. §, 3:129. §

Betéti tarsasag legfébb szerve: A betéti tarsasag legfobb szerve a tagok gytilése, amelyre
vonatkozo eldirasok azonosak a kdzkereseti tarsasdag e targyu szabalyaival. PT
Ptk. 3:155. §

Betéti tarsasag megsziinése: A jogi személy jogutod nélkiili megsziinésének altalanos
esetein tal a betéti tarsasag jogutdd nélkiil megsziinik abban az esetben is, ha valamennyi
beltag vagy valamennyi kiiltag tagsagi jogviszonya megszinik (tipus nélkiili tarsasag alakul
ki), és az ettdl szamitott 6 honapos jogvesztd hataridon beliil (fliggd jogi helyzet) a tarsasag
nem jelenti be a cégbirosagnak, hogy a tarsasagi szerzédés megfelelé modositasaval hely-
reallitotta a betéti tarsasagként valo miikodés feltételeit vagy azt, hogy a betéti tarsasagot
kézkereseti tarsasagga alakitotta at (tarsasagi formavaltas). A betéti tarsasagnak sziikség-
képpeni fogalmi eleme legalabb két eltérd jogallasu tag (egy bel- és egy kiiltag) részvétele,
barmelyik tagtipus tartoés hidnya ezen specialis megsziinési eljaras alkalmazasat vonja
maga utan. Arra nincs mod, hogy a tagok a hatarido elteltét kovetden a jogszabalyban eldirt
jogkovetkezmények alkalmazasa helyett sajat belatasuk szerint rendezzék jogviszonyaikat.
A Ptk. nem tesz kiilonbséget a tag kivalasanak esetei kozott abban a vonatkozasban, hogy
a tagsagi jogviszony megsziinése a felek akaratabol vagy a felek akaratatol fliggetlen jogi
tény (halal) okabol kovetkezett be. A halaleset ténye folytan ipso iure nem valnak a tarsa-
sag tagjaiva az elhunyt bel-/kiiltag 6rokdsei, mert az 6rokosok tagsagi jogviszonya csak
a bt. tagjaival torténd megegyezéEs alapjan, a tarsasagi szerz6dés modositasaval, a tagkénti
belépés aktusaval jon létre a betéti tarsasagban. Ha valamennyi bel- és kiiltag ki is 1ép
a tarsasagbol, nem kovetkezik be a bt. megsziinése, ha a kilépéssel azonos idépontban egy
beltag ¢s egy kiiltag belépésére is sor keriil. A betéti tarsasag tovabbfolytatasanak lehe-
tosége mindegyik esetben a tdrsasdagi szerzédés modositasaval, a tagok egyhangu szava-
zatahoz kotott, és elengedhetetlen ennek a cégbirdsaghoz torténd bejelentése a jogvesztd
hataridén beliil. A jogveszt6 hataridé elmulasztasa esetén a bt. a torvény erejénél fogva
megszinik akkor is, ha az 0j bel-/kiiltag a tarsasagba hataridon beliil belépett, azonban
ennek cégbirosagi bejelentése elmaradt. A betéti tarsasag ex lege torténd megsziinését ko-
vetéen benyujtott valtozasbejegyzési kérelemnek a cég tovabbmiikddésére vonatkozé adatai
akkor sem jegyzddnek be a cégjegyzékbe, ha ¢ valtozasbejegyzési kérelem elbiralasanal
a cégbirdsag a torvényi ligyintézési hataridoket elmulasztotta. A bt. megsziinésérol az azo-
nos jogallasu tagok kivalasa miatt torvényességi feliigyeleti eljarasban dont a cégbirdsag.
Nem indithaté meg a bt. térvény erejénél fogva bekdvetkezett megsziinése folytan a tar-
sasag kényszertirlése miatti eljaras mindaddig, amig a megsziinést megallapitd hatarozat
jogerére nem emelkedett. A betéti tarsasag jogutoddal is megsziinhet: dtalakulds, egyestilés
vagy szétvalas révén. A kozkereseti tarsasag betéti tarsasagga ¢és a betéti tarsasag kozke-
reseti tarsasagga a gazdasagi tarsasagok atalakulasara vonatkozé szabalyok alkalmazasa
nélkiil, tarsasagi szerzédése modositasaval alakulhat at. A tarsasag betéti tarsasagga valo
atalakulasa soran kiiltagga vald tag az atalakulastol szamitott 5 éves jogveszté hataridon
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beliil korlatlanul koteles helytallni a tarsasagnak az atalakulas el6tt keletkezett tartozasai-
ért. A tarsasagi tevekenység megvaltozott formaban vald tovabbfolytatasaban részt venni
nem kivané tagokkal a tagsagi viszony megsziinése esetén iranyadd szabalyok megfeleld
alkalmazasaval kell elszamolni. Az atalakulas alatt allo betéti tarsasagban az alapité kiiltag
jogutddja nem a cégbejegyzestol fliggden utobb esetleg 1étrejovo tagsagi jogviszonyt szerzi
meg az atalakulas jogkovetkezményeként, hanem azt a lehetdséget, hogy — ha a tobbi tag
elfogadja — a megsziint tag helyett, annak jogutodjaként a tarsasag alapitisdra iranyuld
tarsasagi szerzédésmodositast alairja. PT

Ptk. 3:158. § (1) bek., 3:155. §, 3:153. §; Ctv. 46-47. §§, 118. § (1) bek. — a kozigazgatasi biirokracia-

csokkentéssel és az egyes hatdsagi eljarasok egyszerusitésével osszefiiggd torvények modositasarol

52616 2017. évi CLXXXVI. torvény 42. §-a 2018. julius 1-t6l — hatalybalépése esetén — érintheti

a szocikk tartalmat.

[H 2007. 82., [H 2005. 32., Févarosi [tél6tabla 14. Cgf. 44.994/2004/2., LB Cgf. VII. 30.116/2011/2.,

LB Cgf. VII. 31.692/1999., LB Cgf. I1. 30.500/2000/4., LB Cgf. II. 33.673/1998/2., [H 2006. 128., TH

2004. 150., BDT 2010. 89., KGD 2001. 267., KGD 2011. 146., LB Cgf. 1I. 32.635/2000., LB Cgf. VII.

31.707/1997., TH 2015. 78., [H 2016. 151, TH 2009. 81., BDT 2014. 3086., BDT 2010. 2258., Févérosi

ftélstabla 14. Cgtf. 44.579/2009/2., BH 2002. 316.

Betéti tarsasag operativ szerve: A betéti tarsasag operativ szerve az iigyvezetd(k); veliik
kapcsolatban a kézkereseti tarsasag operativ szervére iranyado Ptk.-beli rendelkezések al-
kalmazandok, a kovetkezd eltérésekkel. A kiiltag ligyvezetést nem lathat el, nem lehet a bt.
vezetd tisztségviseldje, tehat a kiiltag sem a bt. izletvezetésére, sem annak képviseletére
nem jogosult. Ettdl az el6irastol a Ptk. 3:4. § (1)—(3) bekezdéseiben rogzitett diszpoziti-
vitasi feltételek fennallasa esetén el lehet térni (a tdrsasdagi szerzédésben, egyhangulag),
valamint a fenti szabaly aloli kivételnek tekintendd az is, ha a beltagok vagy kiiltagok
hianya vagy a tarsasagi tagok szamanak 1 fore csokkenése kovetkeztében, a tarsasagnak
nem maradt vezetd tisztségviseldje, a tarsasdgi szerzédés modositasaig vagy a szerz6dés
modositasanak hianyaban a jogutod nélkiili megsziinésig vagy a felszamolo kirendeléséig
az a tag mindsiil vezetd tisztségviseldnek, aki megfelel a vezetd tisztségviselokre vonat-
koz6 torvényi eldirasoknak; ebben az esetben a tarsasag vezetd tisztségviseldje kiiltag is
lehet. Ha a tarsasagnak nem maradt ilyen tagja, a tarsasag részére a nyilvantartod birosag
feliigyeldbiztost rendel ki. Amennyiben a betéti tarsasag képviseletét jogi személy tag latja
el, tigy attol fliggetleniil 6t kell a tarsasag vezetd tisztségviseldjének tekinteni, hogy a tény-
leges ligyvezetést a jogi személy tag a sajat szervezeti képviseldje vagy erre kijelolt mas
természetes személy utjan latja el; ebben az esetben az 6t képviseld természetes személy
tekintetében érvényesiilnek az ligyvezetdvel szemben fennalld kizard okok és tilalmak.
A betéti tarsasag vezetd tisztségviseldje, illetve a tagok gytilése meghatalmazast adhat
a kiiltag részére a bt. képviseletének ellatasaval kapcsolatban (egyedi esetekre jogiigyleti
alapu képviselet illetheti meg a kiiltagot). PT

Ptk. 3:156. §, 3:155. §, 3:158. § (2) bek.

BH 1998. 580., EBH 2005. 1335., TH 2009. 29., Debreceni {télétabla Fpkf. IV. 30601/2013/2., BDT

2008. 1879.
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Betéti tarsasag szervezete: A betéti tarsasag szervezeti felépitése megegyezik a koz-
kereseti tarsasagéval: legfobb szerve a tagok gyiilése, operativ szerve az ligyvezetd(k)
¢és fakultativ — ellendrz6 szervei — a feliigyeldbizottsag és az allando kényvvizsgalo,
a kkt.-tol eltérd rendelkezést csak a betéti tarsasag operativ szerve Kapcesan tartalmaz
a Ptk. Betéti tarsasag nem létesithet munkaviszonyt az iizletvezetésre egyediil jogosult
egyediili beltagjaval. PT

Ptk. 3:155. §

3/2003. PJE

Betudas elve: A jogi személy fikcio, 6nalld jogeselekményre nem képes, ezért sziikség-
képpen képviseld jar el helyette ¢s a nevében. A képviseletbdl kovetkezik, hogy a képviseld
altal megtett jognyilatkozat kdzvetleniil a képviseltet jogositja és kotelezi. A gazdasdagi
tarsasag torvényes képviseldje foszabaly szerint a vezetd tisztségviseld,; ehhez lasd rész-
letesen a gazdasagi tarsasag képviseletét. Minden olyan jogeselekmény, amelyet a vezetd
tisztségviseld ilyenként tesz, kdzvetleniil a jogi személyt kotelezi vagy jogositja, azaz
minden jogeselekmény a jogi személynek ,,tudhatd be”. A betudas elve érvényesiil a tag
esetében is. A betudas elvébdl fakad tovabba az a kovetelmény is, hogy a jogi személynek
betudhato jogcselekmények esetében fogalmilag kizart, hogy egyuttal azok mas jogalany
cselekményeinek is mindsiiljenek. AA
Szegedi [tél6tabla 2/2005. (V1. 17 sz. ajanlasa, EBH 2010. 2126., BDT 2010. 2213., BDT 2011. 2507.

Biréi kontroll: A birésagok altal ellatott jogszeriiségi feliigyelet a tarsasdagi jogban is
érvényesiil azzal, hogy harom kiilonb6z6 birdi forum is szerephez jut a jogszeriiségi kont-
roll, azaz az alaki vagy anyagi ellen6rzés gyakorlasa soran. A cégbirdsag térvényességi
feliigyeleti eljarasa soran alaki kontrollt gyakorol, a polgari peres birosag, illetve a vdlasz-
tottbirosag eljarasai pedig a gazdasagi tarsasagok feletti anyagi kontrollt valositjak meg,
eljarasuk soran vizsgaljak, hogy a tarsasag a ra vonatkozé anyagi jogi jogszabalyoknak
megfelelden mitkddik-e. Az alaki és az anyagi kontroll kozott szamos alapvetd kiilonb-
ség tehetd. Az anyagi kontrollt gyakorld birdsagok a jogvitakat peres eljarasban biraljak
el, ezzel szemben a cégbirdsag eljarasa nemperes eljaras. A cégbirdsag torvényességi
feliigyeleti eljarasa hivatalbol és kérelemre is indulhat, a polgari peres birdsag, valamint
a valasztottbirosag eljarasa mindig kérelemre indul. Kérelemre indul6 eljaras meginditasat
anyagi kontroll esetén csak az érdekelt felek kezdeményezhetik, a cégbirosag eljarasat
ezzel szemben kezdeményezheti mas kozérdeki szerv, illetve szervezet, igy az ligyész,
a tevékenység ellendrzésére jogosult hatdsag vagy kozigazgatasi szerv, illetve a teriiletileg
illetékes gazdasagi vagy szakmai kamara is. Alaki kontroll esetén az eljaras minden esetben
a gazdasagi tarsasag ellen folyik, anyagi kontroll azonban nemcsak a tarsasaggal, hanem
annak tagjaval, vezet0 tisztségviseldjével szemben is folytathatd. A polgari peres birdsag,
valamint a valasztottbir6sag eljarasanak alanya a mar mikodo, cégnyilvantartdsba bejegy-
zett gazdasagi tarsasag, alaki kontroll azonban folyhat a cégbejegyzési kérelem benyujtasat
kovetden, a még be nem jegyzett gazdasagi tarsasaggal szemben is. Tovabbi kiilonbség,
hogy a cégbirdsag torvényességi feliigyeleti eljarasanak eredményeként kivételesen a cég



B 45

megsziintnek nyilvanitasara is sor keriilhet, az anyagi kontroll ezzel szemben sosem vezet
a jogalany megsziintetéséhez. LZZs
Ctv. 77. § (1) bek.

Biztositékadasi kotelezettség: A tdrsasdgi jogi szabalyozasban a hitelezdi jogok és érde-
kek védelme kiemelt jelentdségili, ezért szamos hitelezévédelmi szabaly és jogintézmény
szerepel a Ptk.-ban, amelyek kozvetve a gazdasagi forgalom biztonsagat is szolgaljak. A hi-
telezék érdekeinek védelme érdekében, a torvényben meghatarozott esetekben a gazdasagi
tarsasag erre iranyuld hitelez6i kérelem alapjan koteles megfeleld biztositékot nytjtani
a hitelez0 szamara, ezaltal is megerdsitve a hitelez6i igényérvényesités lehetoségét. Gaz-
dasagi tarsasag atalakuldsakor, az atalakulasrol hozott dontés és az dtalakuldsi terv koz-
zeteételetdl szamitott 30 napos jogvesztd hataridén beliil megfeleld biztositékot kovetelhet
az a hitelez06, akinek kdvetelése a tarsasaggal szemben a kozzétételt megelézden keletkezett,
¢és az atalakulas veszélyezteti a kovetelésének kielégitését. Korlatolt felelésségii tarsasag
torzstéke-leszallitasa, valamint részvénytarsasag alaptéke-leszallitasa esetén az errdl
sz6l6 dontést két alkalommal a tarsasagnak hirdetményi Gton k6zz¢ kell tennie, a hirdet-
ménynek a dontés tartalma mellett tartalmaznia kell a hitelez6knek sz616, biztositék iranti
igény bejelentésére vonatkozo felhivast, amennyiben a hitelez6knek ilyen igényiik lehet.
A hirdetmény els6é alkalommal torténd kozzétételével egyidejiileg a korlatolt feleldsségii
tarsasag és a részvénytarsasag az ismert hitelez6knek a hirdetménnyel azonos tartalm ér-
tesitést kiild. A torzstike kotelezo leszallitasa esetén is koteles a tarsasag a Cégkozlonyben
kétszer hirdetményt kozzétenni, amelynek azonban nem kell tartalmaznia a hitelezéknek
sz0106 felhivast. Megfeleld biztositékot igényelhet tovabba a vallalatcsoportban részt vevd
ellendrzott tag azon hitelezdje is, akinek a vallalatcsoport megalakulasarol szol6 kozlemény
elsé kozzétételének idopontjaban az ellendrzott taggal szemben kovetelése van. Megfeleld
biztositékot kovetelhet a hitelez6 a jogi személy szervezeti egysége jogi személyiségének
megsziinésekor is, ha a kdvetelése az errdl szol6 dontést megel6zéen keletkezett, és a szer-
vezeti egység jogi személyiségének megsziinése kovetelése kielégitését veszélyezteti. Ebben
az esetben a szervezeti egység torlésére csak a biztositékadast kovetden keriilhet sor. LZZs
Ptk. 3:33. § (2) bek., 3:43. § (2) bek., 3:52. § (2) bek., 3:203-3:204. §§, 3:312-3:313. §§
BDT 2016. 3432.

Brit Kelet-Indiai Tarsasag: A Brit Kelet-Indiai Tarsasag (East India Company, hivata-
los nevén: Governor and Company of Merchants of London Trading into the East Indies,
1600—1708), késobbi elnevezéssel United Company of Merchants of England Trading to
the East Indies (1708—1873) a Holland Kelet-Indiai Tarsasdaggal egyiitt a modern rész-
venytarsasagok alapveto jelentéségli elozménye. A délkelet-azsiai és indiai kereskedelem
megszervezése céljabol hoztak 1étre. Ebben a térségben a spanyolok és a portugalok foly-
tattak kereskedelmi tevékenységet, de a spanyol Armada 1588-ban britektdl elszenvedett
veresége megteremtette a lehetéséget, hogy 1étrejojjon a tarsasag. A tarsasagnak 1600.
december 31-én I. Erzsébet kirdlynd adja ki a kivaltsaglevelét. A tarsasagot kiilon kor-
manyz6 és igazgatotandcs vezette. 72 ezer font sterling tékével és 5 hajoval kezdte meg
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a tarsasag a miikodését. 1612-ig minden hajoutat kiilon tarsasagként kezelt, amelyre kiilon
tortént meg a részvényjegyzés. A részvények egészen 1657-ig ideiglenes jellegiiek voltak,
ekkor bocsatottak ki ugyanis allandé részvényeket. A tarsasagnak a holland és a portugal
ellenallassal is meg kellett kiizdenie. A tarsasagot a hollandok gyakorlatilag kiszoritottak
a Kelet-Indiakrol (1623-ban a hollandok az amboinai mészarlas soran angol, japan és por-
tugal kereskeddket végeztek ki azzal a vaddal, hogy a holland kormanyz6 életére tortek),
viszont a portugalokkal szemben elért brit sikerek (1612) kovetkeztében a Mogul Birodalom-
mal kezdtek kereskedni az Indiai-félszigeten. A tarsasag elsésorban gyapottal, selyemmel
és fiszerndvényekkel kereskedett. Gazdasagi tevékenységét kiterjesztette a Perzsa-6bolre,
India déli részére, Délkelet-Azsiara és Kelet-Azsiara. A tarsasag 1620 koriil kezdett el to-
megesen afrikai rabszolgéakat is dolgoztatni indiai és indonéziai birtokain; ez a folyamat
az 1770-es években allt le. 1661-ben 1. Karoly biraskodasi jogot, illetve a haboruinditas
¢és a békekotés jogat is a tarsasagra ruhazta, I1. Jakab pedig varépitésre, hadsereg allitasa-
ra és pénzverésre is feljogositotta a tarsasagot. I11. Vilmos 1694-ben a tarsasag kivaltsagait
ujra megerositette. 1698-ban konkurens tarsasag is Iétesiilt, amellyel azonban a tarsasag
1708-ban végiil egyesiilt (United East India Company elnevezéssel). A tarsasagot 24 tagu
igazgatdtanacs vezette, az igazgatok bizottsagokban dolgoztak. Az igazgatokat évente
valasztotta meg a tulajdonosok gytilése (Court of Proprietors), vagyis a részvényesek kdz-
gytilése. Monopolisztikus kereskedelmi tarsasagbol fokozatosan, a korai 18. szazadtol a 19.
szazad kozepéig gyarmati igazgatasi szervvé alakult, amelynek {6 tevékenységi teriiletévé
az adoszedés és a lazadasok kontrollja valt. A tarsasag 1757-ben megszerezte a Bengal feletti
ellendrzést, és a brit India-politika gyakorlatilag 1773-ig a részvénytarsasag kozgyilésein
dolt el, ami kivaltotta a kormanyzat beavatkozasat. Tobb jogszabaly (Regulating Act,
1773; India torvény, 1784) bevezette a tarsasag egyre erdteljesebb kormanyzati kontrolljat.
A tarsasag 19. szazadi kinai aktivitasa is a brit befolyas terjesztését szolgalta. Kinabol teat
importaltak és (torvényteleniil) 6piumot exportaltak. A kinai ellenallas kdvetkeztében tort
ki az els6 dpiumhaboru (1839—1842), amelyben a kinaiak vereséget szenvedtek, és ez a brit
kereskedelmi jogosultsagok kiterjesztésével jart. 1856—60-ban egy masodik konfliktus is
a kereskedelmi jogosultsagok ujabb kiterjesztését eredményezte. A tarsasag fokozatosan
elvesztette kereskedelmi és politikai stlyat. 1813-ban visszavontak a kereskedelmi mono-
poliumat, 1834-tdl gyakorlatilag az indiai brit kormanyzat igazgatasi szerve lett. A brit
uralommal szembeni 1857-¢s lazadast kdvetden (gyakorlatilag a tarsasag alkalmazasaban
allo indiai katonak lazadtak fel) a tarsasag igazgatasi szerepét is elvesztette, 1873-ban sziint
meg teljesen. VE



G, Cs

Cartesio-iigy: A letelepedés szabadsagat és a tarsasag székhelyének a 1étrehozasa szerinti
tagallamtol eltér6 tagallamba torténd athelyezését érinté magyar vonatkozasu ligy. A jogvita
a Magyarorszagon bejegyzett Cartesio Oktato és Szolgaltatd Bt., illetve a magyar cégbirosag
kozott keletkezett amiatt, hogy a cégbirosag megtagadta a cégnyilvantartasba a tarsasag
székhelyének Magyarorszagrol Olaszorszagba torténd athelyezésére vonatkozo bejegyzést.
Az Uberseering-iigyhdz hasonléan a cégbirosag a kérelmet arra hivatkozva utasitotta el,
hogy a magyar jog nem teszi lehetdvé a magyar tarsasagok szamara székhelytik athelyezését
valamely masik EU-tagéallamba; az érvelés szerint ahhoz, hogy a Cartesio athelyezze székhe-
lyét, elobb Magyarorszagon jogutod nélkiil meg kell szlinnie, és az olasz jog szerint Gjra kell
alakulnia. Az iigyben eljaré nemzeti hatosag, a Szegedi télétabla elézetes dontéshozatali
eljarasban fordult az Eur6pai Birdésaghoz, 1ényegében arra a kérdésre varva valaszt, hogy
lehetséges-e a jogi személyiség megdrzésével torténd székhelyathelyezés. Az ligy lehetdsé-
get nyujtott volna az Eurdpai Uni6 Birdsaganak, hogy ujraértelmezze joggyakorlatat, hiszen
az Uberseering-iigytdl eltéréen nem a kiilfoldi tarsasagot fogado orszag allaspontjat kellett
értékelni, hanem kifejezetten az eredeti székhely allamaban hozott dontés jogszerliségét.
Azligyben eljar6 Poiares Maduro fétanacsnok is a tarsasagok szabad ,,kivandorlasa” mellett
érvelt: megitélése szerint, amennyiben a tagallamok abszolit szabadsaggal rendelkeznének
a bels6 joguk alapjan Iétrehozott tarsasagok ,,¢lete és halala” felett, a letelepedés szabadsa-
gara gyakorolt kovetkezményekre vald tekintet nélkiil, akkor a tagallamok ,,szabad utat”
kapnanak, hogy ,,halalos itéletet” mondjanak a belsé joguk alapjan Iétrehozott tarsasag felett
csupan azért, mert az ugy dontott, hogy élni kivan a letelepedés szabadsagaval. A Birosag
azonban megerésitette, hogy a kdzosségi joggal — jelen allapotaban — nem Osszeegyeztet-
hetetlen az a tagallami szabalyozas, amely megakadalyozza az e tagallam bels6 joga szerint
1étrejott tarsasagot abban, hogy székhelyét tigy helyezze at masik tagallamba, hogy ekdzben
megtartja azon tagallambeli honossagat, amelynek joga alapjan Iétrehoztak. A tarsasagok
els6dleges letelepedési szabadsagaval kapcsolatosan azonban a Birosag felhivta a figyelmet
arra, hogy a székhely athelyezésének jogi személyiség megdrzése melletti esetét meg kell
kiilonboztetni attdl az esettdl, amikor az egyik tagallamban 1étrejott tarsasag a személyes
jog megvaltoztatasaval helyezi at székhelyét a masik tagallamba, mivel a tarsasag azon
tagallam joga szerinti tarsasagi formaba alakul at, amelybe a székhelyét athelyezi. A Bi-
roésag ramutatott arra, hogy a letelepedés szabadsaga lehetévé teszi a tarsasagok szamara
az ilyen modon torténd dralakulast anélkiil, hogy szilikség volna a tarsasdg megsziinésére
és végelszamoldsra az els6 tagallamban, feltéve, hogy a fogado tagallam joga megengedi
az ilyen atalakulast, és kivéve azt az esetet, amikor a letelepedés szabadsaganak korlato-
zasat nyomos kdzérdek indokolja. Noha az itélet megerdsitette a tagallamok kompetenciait
anemzeti joguk szerint mikodo tarsasagok folotti rendelkezés tekintetében, késébbi ligyek-
ben azonban pontositotta, hogy ezek a kompetenciak nem korlatlanok (VALE-iigy). KZs
C-210/06.
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Cég: A cég — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — az a jogalany, amely a cégnyilvantar-
tasba torténd bejegyzéssel tizletszerli gazdasagi tevékenység folytatasa céljabol jon 1étre.
Barmely jogalany a cégnyilvantartasban akkor szerepelhet, ha bejegyzését jogszabaly ko-
telez6vé vagy lehetové teszi. PT

Ctv. 2. §

LB Kfv. VI. 39.101/2010/6., LB Kfv. V1. 35.566/2009/4.

Cégbejegyzés alapelve: A cég a cégnyilvantartasba vétellel jon 1étre, azzal nyeri el jog-
képességét. A cégek kozott a gazdasdagi tarsasag is igy valik jogalannya: a Ptk. és a Ctv.
rendelkezései szerint a gazdasagi tarsasag a cégjegyzékbe vald bejegyzésével, a bejegyzo
végzés jogerdre emelkedésével jon 1étre. A gazdasagi tarsasagok szempontjabol a cégbe-
jegyzés konstitutiv (mert ez keletkezteti a gazdasagi tarsasagot) és ex nunc hatalyt jogi
tény (mert a bejegyzEs napjan a jovore nézve tekintjiik 1étrejottnek a gazdasagi tarsasagot).
A gazdasagi tarsasagok jogképessége szarmaztatott: allami elismerésen (a cégnyilvan-
tartasba vételen) alapul. Tehat nem eredeti a jogképességiik — mint a természetes szemé-
lyeknek és az allamnak —, hanem attol fiigg, hogy a cégbirosdg az iranyado jogszabalyok
alapjan hogyan dont: bejegyzi-e a gazdasagi tarsasagot a cégjegyzékbe (torvényességi
vizsgalat), vagy sem. A cégbirdsag bejegyz6 végzése — konstitutiv hatosagi aktus mint jogi
tény — az allami elismerés, ennek megléte a feltétele a gazdasagi tarsasag jogalanyisaganak.
Az Alkotmanybirosag tisztazta a cégbejegyzEs és a tarsuldsi szabadsag (mint az egyesiilési
jog specialis formajanak) viszonyat: a cégbejegyzés a cég létrejottének egyik kiilonds kdve-
telménye, amely torvényben szabalyozott keretek kozott torténik, és ez az eljaras semmilyen
tekintetben sem korlatozza a jogalanyokat abban, hogy térvényben megengedett tdrsuldsi
formak kozott szabadon valogatva gyakoroljak tarsulasi (tagabb értelemben: egyesiilési)
jogaikat. PT
Ptk. 3:4. § (1), (4) bekezdései, 3:100. §; Ctv. 2. §
34/B/2001. AB hatarozat

Cégbejegyzési eljaras: A cégbejegyzési eljaras els6 és masodfokon elektronikus nemperes
eljaras, amelyre a Pp. szabalyait — ha a Ctv. masként nem rendelkezik — megfeleléen alkal-
mazni kell, sziinetelésnek azonban nincs helye. Az eljaras felfiiggesztésére a bejegyzési
eljaras folyamata alatt torvényességi feliigyeleti kérelem benyujtasa esetén, az allami ado-
hatdsag értesitése alapjan a cég adészamanak megallapitasa érdekében, valtozasbejegyzési
eljarasban, illetve a cég bejegyzése esetén, amennyiben atalakulas bejegyzése torténik,
valamint az elektronikus ligyintézést tamogato rendszer kommunikacios hibaja miatt ke-
riilhet sor. Az eljaras soran csak okirati bizonyitas folytathato le. Az eljaras soran koltség-
mentesség, illetve illeték- és koltségfeljegyzési jog nem engedélyezhetd. A cégbejegyzési
eljarasban a jogi képviselet kotelezd. PT

Ctv. 32. § (1) bek.

Fovarosi [tél6tabla 16. Gf. 40.309/2012/5., Févarosi [télétabla 11. G. 41.569/2008/8., Févarosi {té16-

tabla 35. G. 40.319/2009/7.
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Cégbejegyzési eljaras — adoregisztracios eljaras: A bejegyzési kérelem el6terjesztoje
az adohatosag altal vezetett nyilvantartashoz sziikkséges — kiilon térvényben rogzitett — to-
vabbi adatokat az elektronikus Gton benyujtott bejegyzési kérelemmel egyiitt eldterjesztve
a cégbirosag Gtjan juttathatja el az illetékes szervezethez. Az ilyen moédon tovabbitott
adatok nem képezik a cégnyilvantartas részét. Az allami adohatdsag és a cégnyilvantartas
kozotti, az adoregisztracios eljarashoz kapcsolodo adatszolgaltatas érdekében a bejegyzési
kérelemben fel kell tiintetni a cégjegyzékbe bejegyzett (bejegyezni kivant) tagok ado-
azonositd szamat; a tagok addéazonositdé szama nem szerepel a cégjegyzékben. A Nemzeti
Ado- és Vamhivatal az ad6zo altal bejelentett — a cégbirosag altal elektronikus Gton tovab-
bitott — és a nyilvantartasaban szereplé adatok egybevetésével megvizsgalja, hogy a be-
jegyzendd cég vezetd tisztségviseldivel, illetdleg képviseletre jogosult tagjaival, korlatolt
feleldsseégii tarsasag, zartkoriien miikodo részvénytarsasag esetében az 50%-ot meghalado
mértéki szavazati joggal vagy mindsitett tobbségli befolyassal rendelkez6 taggal vagy rész-
vényessel szemben fennall-e olyan, térvényben meghatarozott akadaly, amely kizarja azt,
hogy a cég részére az adohatdsag addszamot allapitson meg. Az adoregisztracios eljaras
lefolytatasara, amennyiben a cégbirdsag altal tovabbitott adatok alapjan a torvénybeli aka-
dalyok egyike sem valdsziniisithetd — 1 munkanap alatt sor keriil. Ennek elofeltétele, hogy
a bejegyzendd cég valamennyi vezetd tisztségviseldjének és az adoregisztracios eljaras
szempontjabol relevans tagjanak a magyar allami adohatdsag altal megallapitott adéazo-
nosité szama az adohatosag rendelkezésére alljon, azaz ezeket a kérelmezd a cégbirdsaghoz
benyujtott bejegyzési kérelemben hianytalanul és hibatlanul feltiintette. Az adéhatdsagnak
a cég addszamarol valo értesitését kdvetden a cégbejegyzési kérelem adatait a cégjegyzékbe
bejegyzik, a cégjegyzékbe bejegyzett adatok mellett a bejegyzés alatt megjegyzést kell
feltiintetni, tovabba az adoszamrol vald értesitéstl kezdddnek a kérelem elbiralasara vonat-
koz6 hataridék. Amennyiben az 1 munkanapos hataridé alatt valamely akadaly fennallasa
valdszinUsithetd, ugy az eljaras lefolytatasara 8 munkanapon beliil keriil sor. A Nemzeti
Ado- és Vamhivatal az adoregisztracios eljaras soran az adozot a részére képzett technikai
azonositd szamon tartja nyilvan, amelyrél az ad6zot — a cégbirdsag Gtjan — abban az eset-
ben értesiti, ha az adészam megallapitasara az 1 munkanapos hataridon tal keriil sor. Mivel
az allami adohatosag az adatok rendelkezésre bocsatasatol szamitott 1 munkanapon beliil
a cég adoszamarol a cégbirdsagot nem értesiti, a cégbirdsag a kérelem elbiralasat az allami
adohatosag értesitéséig felfiiggeszti. Amennyiben az allami adohatdsag az 1 munkanapon
tal allapitja meg a cég adoszamat, a kérelem elbiralasara vonatkozé hataridok az addészam
megallapitasanak napjatol kezdddnek. Az adoszam megallapitasaig az ad6zo adokatele-
zettségeit a technikai azonositd szam feltiintetésével koteles teljesiteni. A technikai azono-
sito szam kizardlag az adozo adohatosag altal torténd nyilvantartasara szolgal, gazdasagi
tevékenység folytatasara, szamlakibocsatasra nem jogosit. Az addszam megallapitasanak
megtagadasarol szolo hatarozattal szemben fellebbezésnek van helye, valamint a torvény
lehetdséget biztosit kimentési kérelem eldterjesztésére azon tag vagy vezetd tisztségviseld
szamara, akire tekintettel az adohatosag az adészam megallapitasat megtagadta. A felleb-
bezés, illetve a kimentési kérelem benyujtasara nyitva allo hataridé egyarant az adészam
megallapitasanak megtagadasarol szolo hatarozat adozoval torténd kozlésétdl szamitott
8 nap, amely hataridé elmulasztasa esetén igazolasi kérelem eldterjesztésének nincs helye.
Amennyiben az allami adohatdsag arrdl értesiti a cégbirdsagot, hogy a cég addoszamanak



50 TARSASAGI JOGI LEXIKON

megallapitasat joger6sen hatarozataban megtagadja, a cégbirdsag a bejegyzési kérelmet
a formai vizsgalatot mellozve elutasitja; a végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. PT
Art. (régi) 24/C-E. §§; Ctv. 36. § (4), (4a) bekezdések, 44. § (2), (4) bekezdések, 44/A. § — a koz-
igazgatasi biirokraciacsokkentéssel és az egyes hatosagi eljarasok egyszertisitésével osszefiiggd
torvények modositasarol szol6 2017. évi CLXXXVI. torvény 34. §-a és 42. §-a 2018. julius 1-t6l — ha-
talybalépésiik esetén — érinthetik a szocikk tartalmat.

Cégbejegyzési eljaras — bejegyzési kérelem benytjtasa: A gazdasagi tarsasag alapita-
sat a tarsasagi szerzodés megkotésétol szamitott legfeljebb 30 napon beliil — bejegyzés és
kozzététel végett — be kell jelenteni a cégbirosdgnak. Amennyiben a gazdasagi tarsasag
1étrejottéhez alapitasi engedély sziikséges, akkor a cégbirdsagi bejelentést az engedély kéz-
hezvételétdl szamitott 15 napon beliil kell teljesiteni. A cégbirdsag a tarsasagalapitas bejelen-
tésére vonatkozo kotelezettséget késedelmesen teljesitot S0 ezer Ft-tol 900 ezer Ft-ig terjedd
peénzbirsaggal stjthatja. A cégbirosag a pénzbirsag szankciojat azzal a természetes személy-
lyel szemben alkalmazhatja, akit a bejelentési kotelezettség terhel, illetve aki a bejelentési
kotelezettségét elmulasztja. A Ptk. szerint a gazdasagi tarsasag cégbejegyzési kérelmének
benyujtasara a gazdasagi tarsasag képviseletére kijelolt személy (vezetd tisztségviseld)
koteles. A cégbejegyzési kérelem benyujtasanak elmulasztasabol vagy késedelmébdl, vala-
mint a hianyos vagy hibas bejelentésbdl eredd karokért a képviseld az alapitokkal szemben
a szerzodésszegéssel okozott karokért valo feleldsség szabalyai (Ptk. 6:142. §) szerint felel.
A cégbejegyzésre iranyuld kérelmet a gazdasagi tarsasag székhelye szerint illetékes cég-
birdsagon a cégformanak megfeleld, a jogi képviseld altal mindsitett elektronikus alairassal
ellatott elektronikus nyomtatvanyon kell, a Ctv.-ben meghatarozott modon és mellékletekkel
egylitt eléterjeszteni. A gazdasagi tarsasag bejegyzésére iranyuld kérelmet a tarsasag torvé-
nyes képviseldje (vezeto tisztségviseld) jogi képviseld tjan koteles benyujtani a cégbirosag-
hoz. Tehat a cégbejegyzési kérelem és mellékleteinek elkészitése és Gsszeallitasa, valamint
a cégbirdsaghoz vald benyujtasa a jogi képviseld feladata (az elektronikus dokumentumokat
kozvetleniil csatolja a kérelemhez, a papiralapuakat pedig atalakitja elektronikus okirati
formaba). A kamarai jogtanacsos is részt vehet jogi képviseloként az altalanos és az egysze-
risitett elektronikus cégeljarasban, azonban az altala digitalizalt okiratok eredeti példanyat
¢és az egyszerisitett eljarasban a jogi képviselonél maradd okiratokat kdzjegyzo Orizetére
kell biznia. Az elektronikus cégbejegyzési eljarasban a gazdasagi tarsasag bejegyzésére
iranyul6 kérelmet elektronikus nyomtatvanyon kell el6terjeszteni; a nyomtatvanyok az Igaz-
sagligyi Minisztérium altal mikddtetett Céginformacios és az Elektronikus Cégeljarasban
Koézremikodd Szolgalat (Cégszolgalat) honlapjarol és a kormanyzati portalrol letolthetok.
Az elektronikus uton kiildott teljes e-aktat mindsitett elektronikus alairassal és idobélyeg-
z6vel kell ellatni. A gazdasagi tarsasag bejegyzése iranti kérelmet és mellékleteit tartalmazo
elektronikus okiratokat a Cégszolgalatnak a honlapjan megjeldlt elektronikus levélcimére
kell megkiildeni. A cégbejegyzési kérelmet egy példanyban kell benyujtani, a mellékleteket
(lasd Ctv. 1. sz., 2. sz. és 3. sz. melléklete) pedig fajtanként 1 példanyban. A jogi képviseld
csak az IM honlapjan kozzétett, az IM és az Informatikai és Hirkdzlési Minisztérium altal
megfeleldnek mindsitett ajanlasoknak, szabvanyoknak megfelelé formatumu, mindsitett
elektronikus alairassal és idobélyegzdvel kiilon-kiilon ellatott okiratot nyujthat be a cég-
birésagra elektronikus bejegyzési kérelemként (és annak mellékleteként). A cégbejegyzési
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kérelem az elséfoku hatarozat meghozataldig visszavonhato: ebben az esetben a cégbirdsag
a cégbejegyzési eljarast megsziinteti. A cégbejegyzési eljaras illetékkoteles és kozzétételi
koltségtéritéses eljaras, amely kotelezettségeket a bejegyzési kérelem benytjtasat megeld-
zOen teljesiteni kell. A cégbejegyzésre iranyuld eljaras illetéke: eurdpai részvénytarsasag
esetében 600 ezer forint, zdrtkdriien miikddo részvénytarsasag esetében 100 ezer forint,
zartkoriien miikodo részvénytarsasag egyszerisitett cégbejegyzési eljarasa esetében 50 ezer
forint, nyilvanosan mikddo részvénytarsasag esetében 100 ezer forint, a korlatolt feleldssé-
gl tarsasag, a kozkereseti tarsasag és a betéti tarsasag bejegyzésére iranyulo eljaras illeték-
mentes. A bejegyzési kérelem jogerds elbiralasaig — ide nem értve a cégbejegyzési kérelmet
clutasitd végzés kozlését kovetd 8 napon beliili ismételt benyujtas lehetdségét — ugyanazon
cég bejegyzésére iranyulo kérelem ismételten nem nyujthatd be. PT

Ptk. 3:4. § (1), (4) bekezdések, 3:12. §, 3:100. §; Itv. 45. §; 25/2006. (V. 18.) IM rendelet az illeték

és a kozzétételi koltségtérités elektronikus uton torténd megfizetésérdl a cégeljarasban és mas cég-

igyekben; Ctv. 32. § (4) bek., 33. § (3), (4) bekezdések, 34. § (2) bek., 35. § (1) bek., 36. § (2) bek.,

37. § (6) bek. — a kozigazgatasi blirokraciacsokkentéssel és az egyes hatosagi eljarasok egyszerisi-

tésével Osszefliggd torvények modositasarol szol6 2017. évi CLXXXVI. torvény 34. §-a 2018. julius

1-t61 — hatalybalépése esetén — érintheti a szocikk tartalmat.

KGD 2002. 243., TH 2009. 31., TH 2008. 71., BDT 2008. 1727., Févarosi {télétabla Polgari Kollégiu-

manak 2008. aprilis 28-ai kollégiumi véleménye, BDT 2012. 2711., BDT 2009. 2117., BDT 20009.

2010., Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Birosag 23. G. 40.363/2009/19., Févarosi itélétabla 10. Gf.

40.632/2011/4.

Cégbejegyzési eljaras — bejegyzési kérelem hianypotlas nélkiili elutasitiasa: A cég-
birésag — a forgalom biztonsaga, a hitelez6i érdekek védelmében — koteles legkésébb
a cégbejegyzési kérelem érkezésétdl szamitott 15 munkanapon beliil donteni a bejegy-
z¢ésr6l vagy a kérelem elutasitasarol altalanos cégbejegyzési eljarasban. Az elektronikus
cégbejegyzési eljarasban, amennyiben helytelen tomoritést alkalmaztak az elektronikus
fajloknal, és emiatt az elektronikus melléklet nem nyithaté meg, a cégbejegyzési kérelmet
el kell utasitani. Amennyiben az allami adohatdsag arrol értesiti a cégbirdsagot, hogy a cég
adoszamanak megallapitasat jogerésen hatdrozataban megtagadja, a cégbirdsag a bejegyzési
kérelmet a formai vizsgalatot mellézve elutasitja; a végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.
A cégbirdsag a cégbejegyzési kérelmet az érkezését kovetden, legkésébb 3 munkanapon
beliil formai szempontbol megvizsgalja. A cégbirosag a cégbejegyzés iranti kérelmet leg-
késébb a 3 munkanapos hataridd lejartanak napjan hianypotlasi eljaras lefolytatasa nélkiil
clutasitja, ha a cégbejegyzési kérelemhez nem nyujtottak be a nyomtatvanyt vagy a Ctv.
1. szam® mellékletében felsorolt valamennyi sziikséges okiratot, illetve az illetéket vagy
a koltségtéritést nem vagy csak részben fizették meg. A végzés ellen benyjtott fellebbezés-
nek a cég mikddése megsziintetésére vonatkozo kotelezettség tekintetében nincs halaszto
hatalya. A mulasztas miatt igazolasi kérelem el6terjesztésének nincs helye. A cégbirdsag
a kérelem érkezését kovetden, legkésdbb 8 munkanapon beliil tartalmi vizsgalatot folytat
le, ekkor elektronikusan, szamitogépes program utjan ellendrzi, hogy a cégjegyzék nem
tartalmaz-¢ a cég tagjai, vezetd tisztségviseldi, illetve cégvezetdi vonatkozasaban a Ctv.
szerinti eltiltasi bejegyzést (Ctv. 9/B—9/E. §§). Amennyiben a cégjegyzék a bejegyzési ké-
relemben feltiintetett vezetd tisztségviseld, illetdleg cégvezetd tekintetében ilyen bejegyzést
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o

tartalmaz, a cégbirdsag a cégbejegyzés iranti kérelmet legkésébb a kérelem beérkezését
kovetd 8. munkanap lejartanak napjan hianypotlasi eljaras lefolytatasa nélkiil elutasitja.
A cégbirdsag a jogi képviselovel elektronikus uton kozli a bejegyzési eljaras soran hozott
végzéseit. Az elektronikus uton kdzolt végzést a jogi képviseld mindsitett elektronikus
alairassal és id6bélyegzovel ellatott visszaigazolasaban megjeldlt idopontban kell kézbesi-
tettnek tekinteni; a kézbesitéshez fiz6d6 jogkovetkezmények az elektronikus uton torténd
kozléshez flizddnek. Ha a cégbirosag 7 munkanapon beliil nem kap visszaigazolast a jogi
képvisel6tol, a végzést a cégbirdsag irasban is megkiildi; ebben az esetben a kézbesitéshez
fliz6d6 jogkovetkezmények az irasban torténd kozléshez fiizédnek. PT

Ctv. 39. § (2) bek., 44/A. § (1) bek., 45. § (1), (2) bekezdések, 46. § (1), (7) bekezdések — a kozigaz-

gatasi biirokraciacsokkentéssel és az egyes hatosagi eljarasok egyszertisitésével 6sszefiiggd torvé-

nyek modositasarol szol6 2017. évi CLXXXVI. torvény 42. §-a 2018. julius 1-t6] — hatalybalépése

esetén — érintheti a szocikk tartalmat

{H 2012. 87., LB Gfv. X. 30.332/2009/6., Févarosi [téltabla 10. Gf. 40.030/2013/14., Févarosi Tor-

vényszék 37. G. 41.933/2014/12., Pécsi [télétabla Gf. V. 30.233/2008/4.

Cégbejegyzési eljaras — bejegyzési kérelem ismételt benytjtasa: Ha a cégbejegyzési
kérelmet formai szempontbol elutasitd végzés kozlését kovetden 8 napon beliil ismételten
¢s szabalyszeriien kérik a cég bejegyzését, az elutasitashoz fiiz6d6 jogkovetkezmények nem
alkalmazhatok, és a korabbi eljaras soran benyujtott okiratokat ismételten fel lehet hasznalni
az 0j bejegyzési kérelemhez. Az ismételt kérelem benyjtasara egy alkalommal van lehetdség,
és a 8 napos hatarid6 elmulasztasa miatt igazolasnak nincs helye. Amennyiben a cégbirdsdg
tartalmi szempontbdl is megvizsgalja a cégbejegyzési kérelmet, ¢s elutasitja azt, a gazdasdagi
tarsasag nem ¢lhet azzal a lehetéséggel, hogy a korabban el6terjesztett okiratok felhasznala-
saval, ismételten beadja a cégbejegyzési kérelmet. Ha a cég bejegyzését a visszautasitd végzés
jogerére emelkedését megel6zden, azonban a 8 napos hataridén tul kérik, azt a visszautasito
végzés ellen el6terjesztett fellebbezés visszavonasanak vagy a végzés elleni fellebbezési jogrol
valé lemondasnak kell tekinteni; az ezzel ellentétes nyilatkozat hatalytalan. PT

Ctv. 44/A. § (1) bek., 45. § (5)—(6) bek. — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel és az egyes hatdsagi

eljarasok egyszertsitésével osszefiiggd torvények modositasarol szol6 2017. évi CLXXXVI. torvény

42. §-a 2018. julius 1-t6l — hatalybalépése esetén — érintheti a szocikk tartalmat.

BH 2001. 590.

Cégbejegyzési eljaras — bejegyzési kérelem visszavonasa: A cégbejegyzési kérelem az el-
s6foku hatarozat meghozatalaig visszavonhato; ebben az esetben a cégbirdsag az eljarast
megsziinteti. A cég bejegyzésére iranyuld kérelem visszavonasa esetében az eldtarsasag
megsziintetésérdl vagy a létesité okirat modositasarol szolo okiratot a kérelem visszavo-
nasahoz kell csatolni. PT

Ctv. 33. § (3) bek.

Szegedi ftélétabla Gf. TI1. 30.513/2009/4., Fvarosi Birésag 11. G. 40.388/2011/10.
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Cégbejegyzési eljaras — cég bejegyzése: Amennyiben a cégbirdsdag bejegyzi a gazdasa-
gi tarsasagot, akkor e ténnyel 1étrejottnek tekintendd egy 0 jogalany, egy jogi személy,
egy cég. Ha a cégbirosag dontési kotelezettségének hataridén beliil nem tett eleget, akkor
a cégbirosag vezetdje a hataridd lejartat kovetd 3 munkanapon beliil intézkedik a bejegy-
z¢si kérelem elbiralasarol. Ilyen esetben a cégbirdsag vezetdje koteles a sziikséges intéz-
kedéseket megtenni: megvizsgalja, hogy az eljard cégbird miért nem tett eleget a Ctv.-ben
meghatarozott idon beliil dontési kotelezettségének. Az eljard cégbird akadalyoztatasa
esetén a cégbirdsag vezetdje megteszi a sziikséges vezetdi 1épéseket, de az érdemi dontés
tartalmara vonatkozo utasitast nem adhat. A cégbirdsag vezetdjének intézkedése kapcsan
hianypotlasra torténd felhivas kibocsatasanak nincs helye. Amennyiben a vezet6i intéz-
kedésre nyitva allo hatarid6 alatt sem keriil sor a bejegyzési kérelem elbiralasara, akkor
automatikus bejegyzésre keriil sor: a 3 munkanapos hataridé leteltét kéveté munkanapon
a gazdasagi tarsasag a kérelem szerinti tartalommal ipso iure (a torvény erejénél fogva) 1ét-
rejon. A torvény erejénél fogva torténd automatikus bejegyzés esetén kijavitas iranti kérelem
eléterjeszthetd. Ha azonban az ipso iure, automatikus cégbejegyzés soran torvénysértd adat
keriil a cegjegyzékbe, akkor torvényességi feliigyeleti eljardasnak van helye. A cégbirdsag
a jogi képviseldvel elektronikus Gton kozli a bejegyzési eljaras soran hozott végzéseit.
Az elektronikus Gton kozolt végzést a jogi képviseld mindsitett elektronikus alairassal
¢és idébélyegzdvel ellatott visszaigazolasaban megjelolt idépontban kell kézbesitettnek te-
kinteni; a kézbesitéshez flizd6 jogkovetkezmények az elektronikus tton torténd kozléshez
fiz6dnek. Ha a cégbirosag 7 munkanapon beliil nem kap visszaigazolast a jogi képvisel6tol,
a végzést a cégbirdsag irasban is megkiildi; ebben az esetben a kézbesitéshez fliz6d6 jog-
kovetkezmények az irasban torténd kozléshez flizédnek. Amennyiben a cégbirdsag a ké-
relemnek helyt ad6 végzést hoz, azt nem kell indokolnia. A gazdasagi tarsasag bejegyzését
elrendeld végzést — a cégbirdsag kozleményeként — a Cégkdzlonyben kozzé kell tenni. PT
Ctv. 20. §, 39. § (2) bek., 47. § (1)—(3) bekezdések
BH 2002. 193., KGD 2002. 109.

Cégbejegyzési eljaras — céginformacios szolgalat vizsgalata: Az elektronikus tton be-
nyujtott cégbejegyzési kérelmet a Céginformacios Szolgalat informatikai szempontbol
(igy az elektronikus alairas hitelessége, az adatok sértetlensége, az id6bélyegz6 datuma
és hitelessége, az elektronikus okirat formatuma tekintetében), valamint a kérelemben
foglalt adatok formai megfeleléségét megvizsgalja; tehat a Céginformacids Szolgalat
az elektronikus okiratot tartalmi szempontbdl nem ellendrzi: ez a cégbirosag hatas-
korébe tartozik. A Céginformacids Szolgalat az adatellendrzés soran a cégbejegyzési
¢és valtozasbejegyzési kérelemben — az informatikai ellenérzéssel egyidejiileg — az alab-
bi adatok ellendrzését végzi el: székhely, telephely, fioktelep, a képviseletre jogosult
cégjegyzékbe bejegyzendd adatai; a tagok cégjegyzékbe bejegyzendd adatai, tovabba
addazonositd szama; fétevékenység és tovabbi tevékenységi kor(0k); az afaalanyisagra,
illetve az afaad6zasi modra vonatkozo, tovabba egyéb adohatdsag felé tett nyilatkozat.
A Céginformacios Szolgalat megvizsgalja a bejegyzési kérelemben megjeldlt valamennyi
kotelezben kitdltendd adat hianytalansagat; a cégjegyzékbe bejegyzendd magyarorszagi
székhely és a kérelemben feltiintetendé magyarorszagi lakcim, tovabba az iranyitészam-
nak és a telepiilésnek az egyetemes postai szolgaltato altal kozzétett telepiilési iranyito-
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szamokat tartalmazo6 adatbazisaban foglaltaknak megfeleld kitoltését; a cégjegyzékbe
bejegyzendd kiilfoldi székhely vagy lakohely esetén a Kozosség kiilkereskedelmi statisz-
tikdjara €s a tagallamok ko6zotti kereskedelmi statisztikakra vonatkozo orszag- €s teriilet-
nomenklatirarol szol6 2006. december 13-i 1833/2006/EK rendelet szerinti orszagkodok
feltlintetését; a képviseletre jogosult és a cégjegyzékbe bejegyzendd tagok tekintetében
az allami adohatosag altal kiadott addéazonosité szamnak az azonositd szamok képzésére
vonatkozo szabalyokkal valo 6sszhangjat; a cég bejegyzendd fétevékenységének és tovab-
bi tevékenységi korének (koreinek) a gazdasagi tevékenységek egységes dgazati oszta-
lyozasi rendszerérdl (TEAOR) sz6l6 tajékoztatoban foglaltaknak megfeleld megjeldlését;
az Art. (régi) 22. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozat és a kisadozé vallalkozasok tételes
adogjardl és a kisvallalati adordl szol6 2012, évi CXLVIL. térvény 7. §-a szerinti bejelentés
kitoltésének konzisztenciajat, valamint a kisadozoként bejelentett személy adatai és a cég
tagja adatainak egyezdségét. A Céginformacios Szolgalat az ellendrzési szempontokat,
valamint az ellenérzés alapjaul szolgaldé adatbazisok vagy algoritmusok elérhetoségét
honlapjan kozzéteszi. Ha a cégbejegyzési kérelmet informatikai €s formai szempontbol
szabalyszerlien nyujtjak be, akkor azt a Céginformacios Szolgalat haladéktalanul tovab-
bitja az illetékes cégbirosaghoz. Ha a cégbejegyzési kérelem ¢és mellékletei informatikai
vagy formai szempontbo6l hibasak vagy hianyosak, illetve nem tartalmazzak megfeleléen
a szlikséges adatokat, a Céginformacios Szolgalat az iratokat az elektronikus igazolassal
egyiitt a jogi képviseldnek visszakiildi. Ebben az esetben a bejegyzési kérelmet be nem
nyujtottnak kell tekinteni. A Céginformacios Szolgalat a kérelem megérkezésérdl és ar-
rol, hogy azt tovabbitotta a cégbirdsaghoz, a kérelem cégbirésaghoz valo sikeres tovab-
bitasaval egyidejlileg elektronikus igazolast kiild a jogi képviselének. A Céginformacios
Szolgalat abban az esetben is igazolast kiild a jogi képviseld szamara, amennyiben az ira-
tokat nem tovabbitja a cégbirosag szamara. Az elektronikus igazolast fokozott biztonsagu
elektronikus alairassal és id6bélyegzovel kell ellatni. Ha a Céginformacios Szolgalatnal,
illetve a személyre szabott ligyintézési feliillet miikodése soran felmeriilt lizemzavar
akadalyozta a kérelem hataridében torténd benyujtasat, erre hivatkozassal — a jogvesztd
hataridd esetét is ideértve — akkor is van helye igazolasnak, ha azt egyébként torvény
kizarja. A cégbirosagra vonatkozo ligyintézési hataridé — amennyiben adoregisztrdacios
eljarasra nincs sziikség — az azt kovetd elsé munkanapon kezdédik, amikor a Céginfor-
macios Szolgalattol az informatikai szempontbol szabalyszerii cégbejegyzési kérelem
a cégbirdsaghoz megérkezik. A cégbirdsag tantsitvanyt, illetve elektronikus igazolast
csak az informatikai szempontbodl szabalyszeriien érkezett kérelem alapjan ad ki. PT

21/2006 (V. 18.) IM rendelet a cégbejegyzési eljaras és a cégnyilvantartas egyes kérdéseirdl 14/A. §;

Ctv. 38. §, 39. § (1) bek. — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel és az egyes hatosagi eljarasok

egyszerUsitésével Osszefliggd torvények modositasarol szolo 2017. évi CLXXXVI. térvény 35. §-a

2018. julius 1-t61 — hatalybalépése esetén — érintheti a szocikk tartalmat.

Cégbejegyzési eljaras — cégjegyzékszam és statisztikai szamjel kiallitasa: A cégbi-
rosagra vonatkozo ligyintézési hataridé — amennyiben adoregisztracios eljardsra nincs
sziikség — az azt kovetd els6 munkanapon kezdddik, amikor a Céginformdcios Szolgdlattol
az informatikai szempontbol szabalyszeri bejegyzési kérelem a cégbirdsaghoz megérkezik.
A cégbirdsag tantsitvanyt, illetve elektronikus igazolast csak az informatikai szempontbol
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szabalyszeriien érkezett kérelem alapjan ad ki. A bejegyzési kérelem cégbirésaghoz torténd
érkezésekor a cég az azonositasra, illetve valamennyi mas cégtdl valé megkiilonbozteté-
sére alkalmas cégjegyzékszamot kap, amelyet ettdl kezdédéen az iratain fel kell tiintetnie.
A cégbirdsag az érintett szervezetekt6l — az erre a célra létrehozott elektronikus rendszer
utjan — beszerzi, és rogziti a cégjegyzékben a cég adoszamat, valamint statisztikai szam-
jelét. A cegbejegyzési kérelem benyujtoja legkésdbb az addszam megallapitasat kovetd
munkanapon a cég nevét, székhelyét, cégjegyzékszamat, adészamat, valamint statisztikai
szamjelét tartalmazo elektronikus tanusitvanyt kap. PT
Ctv. 39. § (1) bek., 44. § (1), (3) bekezdések

Cégbejegyzési eljaras — eljaras felfiiggesztése: Az cljaras felfiiggesztésére a bejegyzési
eljaras folyamata alatt torvényességi feliigyeleti kérelem benyujtasa esetén, az allami ado-
hatdsag értesitése alapjan a cég adészamanak megallapitasa érdekében, valtozasbejegyzési
eljarasban, illetve a cég bejegyzése esetén, amennyiben atalakulds bejegyzése torténik,
valamint az elektronikus tigyintézést tamogato rendszer kommunikacios hibaja miatt
keriilhet sor (ha lizemzavar akadalyozta a kérelem hataridében torténd benyujtasat, erre
hivatkozassal — a jogveszto hatarid6 esetét is ideértve — akkor is van helye igazolasnak,
ha azt egyébként torvény kizarja). Amennyiben az adoregisztrdacios eljardsra nyitva allo
1 munkanapos hataridé alatt valamely akadaly fennallasa valoszintsithetd, gy az eljaras
lefolytatasara 8 munkanapon beliil keriil sor. A Nemzeti Ado- és Vamhivatal az adore-
gisztracios eljaras soran az ad6zot a részére képzett technikai azonosité szamon tartja
nyilvan, amelyrdl az ad6zo6t — a cégbirosdg utjan — abban az esetben értesiti, ha az adészam
megallapitasara az 1 munkanapos hataridén tul keriil sor. Az adoszam megallapitasaig
az adozo adokotelezettségeit a technikai azonosito szam feltiintetésével koteles teljesiteni.
A technikai azonosité szam kizarolag az ad6z6 adohatosag altal torténd nyilvantartasara
szolgal, gazdasagi tevékenység folytatasara, szamlakibocsatasra nem jogosit. Amennyiben
az allami adohatosag az adatok rendelkezésre bocsatasatol szamitott 1 munkanapon beliil
a cég adoszamarol a cégbirdsagot nem értesiti, a cégbirdsag a kérelem elbiralasat az allami
adohatosag értesitéséig felfiiggeszti. PT

Ctv. 32. § (1) bek., 44. § (2) bek.

Fovarosi [tél6tabla 16. Gf. 40.309/2012/5., Févarosi [télétabla 11. G. 41.569/2008/8., Févarosi {té16-

tabla 35. G. 40.319/2009/7.

Cégbejegyzési eljaras — hianypotlas: Amennyiben nem keriilt sor a kérelem hianypotlas
nélkiili elutasitasara, a cégbirosag koteles érdemben megvizsgalni az iratokat, ideértve azt
az esetet is, amikor a hianypotlas nélkiili elutasitast kovetéen megfeleléen elbterjesztett
ismételt bejegyzési kérelmet nyujtottak be. A cégbirosag a kérelem érkezését kovetden,
legkés6bb 8 munkanapon beliil megvizsgalja, hogy a Ctv.-ben eléirt adatok, a tdrsasdagi
szerzddeés, valamint a bejegyzési kérelem alapjaul szolgald kotelezOen/sziikség szerint
csatolando egyéb okiratok megfelelnek-¢ a jogszabalyok rendelkezéseinek. A cégbirosag
azt is ellendrzi, hogy az egyes okiratok tartalma 6sszhangban all-e egymassal, hiszen
a bejegyzésre nem lehet alkalmas egy olyan kérelem, amelynek egyes részei ellentétben
allnak egymassal. Ha a bejegyzési kérelem, illetve annak mellékletei nem felelnek meg
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a jogszabalyoknak, vagy a sziikség szerint csatolandé okiratokat (Ctv. 2. sz. melléklet) nem
nyujtottak be, vagy ha a cégbirdsag — kicstiszva a hianypotlas nélkiili elutasitasra nyitva
allo hataridobol — azt észleli, hogy a kotelez6 mellékleteket (Ctv. 1. sz. melléklet) nem ter-
jesztették eld, akkor a cégbirdsag elutasitas terhe mellett hianypdtlasra felhivo végzést ad
ki. A hianypotlasra felhivo végzést legkésébb a bejegyzési kérelem érkezésétdl szamitott
8. munkanapon meg kell hozni. A hianypotlasra felhivo végzés kiadasara csak egy alkalom-
mal keriilhet sor, és abban a bejegyzési kérelem valamennyi hibajat/hianyossagat meg kell
jelolni. A hianypoétlas nem teljesitésére alapitott, bejegyzést elutasitd hatarozat jogszabaly-
sértd, ha a cégbirosag hianypotlasra felhivo végzésébol nem allapithatdo meg egyértelmiien
a bejegyzés akadalya. A hianypdtlasra megfeleld hataridot kell biztositani, amely legfeljebb
30 nap lehet. A birosagi tigyintézési hataridébe nem szamit bele (nyugszik) a hianypotlasra
felhivo végzés atadasatol/elektronikus tton torténd elkiildésétdl a hidnyok potlasaig eltelt
id6 (nem vehet6 figyelembe). Ha a bejegyzést kérd a hianypotlasi hataridét elmulasztotta,
vagy a hianypoétlast hidnyosan, illetve hibasan terjesztette el, a cégbirdsag a cég bejegyzési
kérelmét végzéssel elutasitja; visszautasitasnak mar nincs helye. A hianypotlas késedelmes
vagy hianyos teljesitése miatt igazolasi kérelemnek nincs helye. A cég a hianypotlasra fel-
hivé végzésben feltiintetett hianyokat a fellebbezési eljarasban sem pétolhatja joghatalyosan.
A cégbirdsag a jogi képviselovel elektronikus uton kozli a bejegyzési eljaras soran hozott
végzéseit. Az elektronikus uton kdzolt végzést a jogi képviseld mindsitett elektronikus
alairassal és id6bélyegzovel ellatott visszaigazolasaban megjeldlt idopontban kell kézbesi-
tettnek tekinteni; a kézbesitéshez fiz6d6 jogkovetkezmények az elektronikus uton torténd
kozléshez flizddnek. Ha a cégbirosag 7 munkanapon beliil nem kap visszaigazolast a jogi
képvisel6tol, a végzést a cégbirdsag irasban is megkiildi; ebben az esetben a kézbesitéshez
fliz6d6 jogkovetkezmények az irasban torténd kozléshez fiizédnek. PT

Ctv. 39. § (2) bek., 46. § (1), (3)—(6) bekezdések — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel és az

egyes hatosagi eljarasok egyszertsitésével dsszefliggd torvények modositasarol szolo 2017. évi

CLXXXVI. torvény 42. §-a 2018. julius 1-t6l — hatalybalépése esetén — érintheti a szocikk tartalmat.

KGD 2001. 40., TH 2009. 34., Pécsi {télétabla Pf. V. 20.285/2009/3., Gyéri {télétabla Gf. IV.

20.205/2006/4., BDT 2007. 1653.

Cégbejegyzéssel kapcsolatos jogorvoslatok: A cégbejegyzéshez kapcsolodo jogorvoslatok

a hibas adatot tartalmazo bejegyzd végzés kijavitasa, cégbejegyzést elutasito végzés elle-

ni fellebbezés és a cégbejegyzést elrendeld végzés hatdalyon kiviil helyezése iranti per. PT
Ctv. V. fejezet 1. és 2. Cim

Cégbejegyzéssel kapcsolatos jogorvoslatok — a cégbejegyzést elrendelé végzés hatalyon
kiviil helyezése iranti per: A cégbejegyzési kérelemnek helyt ado cégbejegyzési végzés
ellen fellebbezésnek nincs helye; a végzés a meghozatala napjan emelkedik jogerore, és a bi-
rosag a hatarozatahoz ugyanezen naptdl kétve van. A végzés vagy az annak meghozatala
alapjaul szolgalo iratok jogszabalyba litkdzése miatt az ligyész, valamint az, akire a végzés
rendelkezést tartalmaz — a rendelkezés 6t érintd részére vonatkozdan — pert indithat a cég
ellen a végzés hatalyon kiviil helyezése irant a cég székhelye szerint illetékes torvényszék
elétt. A per meginditasanak a végzés Cégkozldnyben vald kozzétételétdl szamitott 30 napon
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beliil (jogvesztd hataridd) van helye. A keresetlevélben, illetve az eljaras soran csak olyan
jogszabalysértésre lehet hivatkozni, amelyet a cégbejegyzési eljarasban a cégbirdsagnak
észlelnie kellett volna. Ha a cégbejegyzést elrendeld végzés vagy a meghozatala alapjaul
szolgald irat jogszabalysértd, a birosag megfeleld hataridé tiizésével felhivja a céget a jog-
szabalysértd allapot megsziintetéséhez sziikséges intézkedések megtételére. Ha a megtett
intézkedések eredményre vezetnek, a birdsag itéletében a végzést hatalyaban fenntartja,
nem rendelkezik a jogszabalysértés megallapitasarol, hanem felhivja a cégbirdsagot, hogy
torvényességi feliigyeleti jogkorében hivatalbol jegyezze be vagy tordlje az érintett cég-
jegyzékadatot, illetve — indokolt esetben — hivja fel a céget a bejegyzéshez sziikséges tovabbi
adatok bejelentésére, illetve a torvényes allapot helyreallitasahoz sziikséges intézkedések
megtételére. Ha a perben a felperes a cégbejegyzési végzés jogszabalyba {itkdzését az alap-
jaul szolgalo létesitd okiratnak, illetve modositasanak a végzésben foglalt cégjegyzékadattal
Osszefliggd érvénytelenségére alapitja, a birésag a per soran megkisérli az érvénytelenségi
ok kikiiszobolését. Ha az érvénytelenség oka mar nem all fenn, a végzést hatalyaban fenn-
tartja, és a fentiek szerint felhivja a cégbirosagot a sziikséges intézkedések megtételére.
Ha az érvénytelenségi ok valtozatlanul fennall, a birdsag a valtozasbejegyzési végzést
az itéletében meghatarozott idéponttal hatalyon kiviil helyezi, és a I1étesit6 okirat modosi-
tasat az itélethozatalt koveté meghatarozott iddpontig hatalyossa nyilvanitja; ez az idépont
nem lehet késObbi, mint az itélet jogerdre emelkedésétdl szamitott 90 nap. A birdsag ité-
letében emellett felhivja a cégbirosagot a fentick szerinti intézkedések megtételére. A cég
bejegyzésére vonatkozo végzés teljes hatalyon kiviil helyezésének, illetve a 1étesitd okirat
érvénytelensége megallapitasanak (alapitas érvénytelensége) csak a Ctv. 69. § (2) bekez-
désében foglalt érvénytelenségi ok fennallasa esetén van helye [ebben az esetben a birosag
a Ctv. 69. § (4) bekezdésében foglaltak szerint jar el]. Mas érvénytelenségi ok fennallasa
esetében a birdsag itéletében az érvénytelenség megallapitasa mellett a végzést hatalya-
ban fenntartja, és a Ctv. 66. § (2) bekezdésében foglaltak szerint felhivja a cégbirdsagot
a sziikséges intézkedések megtételére. Ha a cégbejegyzést elrendeld végzés jogszabalysértd,
azonban a jogszabalysértés csekély jelentdségii és cégjegyzékadatot nem érint, a birdsag
a végzést a jogszabalysértés megallapitasa mellett — tovabbi intézkedés elrendelése nél-
kil — hatalyaban fenntartja. PT

Ctv. 65-68. §§

BDT 2016. 3552., LB Gfv. X. 30.332/2009/6., Debreceni [télétabla Gf. II1. 30.159/2012/6., Févérosi

ftélotabla 10. Gf. 40.353/2014/4., BDT 2013. 2953., BDT 2010. 2304., BDT 2010. 2181., BDT 2009.

1965., BDT 2007. 1716.

Cégbejegyzéssel kapcsolatos jogorvoslatok — cégbejegyzést elutasito végzés elleni fel-
lebbezés: A cégbejegyzési kérelmet elutasitdo végzés ellen a cég, tovabba az, akire a vég-
z¢s rendelkezést tartalmaz — a rendelkezés ra vonatkozo része ellen, a cég szadmara nyitva
allo hataridén beliil — fellebbezéssel ¢élhet. Tehat a cég a végzés valamennyi rendelkezése
ellen fellebbezéssel élhet, az egyéb érdekeltek (a végzésben nevesitett személyek) pedig
csak az 6ket érintd végzésbeli rendelkezések ellen. Mivel a cégbejegyzési eljarasban jogi
képviselet kotelezo, ez iranyadod a fellebbezés eldterjesztésére is. A fellebbezést a végzés
kozlésétol/kézbesitésétol szamitott 15 napon belill kell benyujtani az elséfoku birosagnal
a masodfoku birdsaghoz cimezve. A hivatalbol meghozott bejegyzési végzés ellen nincs
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helye fellebbezésnek, illetve feliilvizsgalatnak, ha a bejegyzésre mas birdsag vagy hatdsag
hatarozata alapjan keriilt sor (Ctv. 26. §). PT
Ctv. 64. § — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel és az egyes hatosagi eljarasok egyszeriisité-
sével Osszefliggd torvények modositasarol szolo 2017. évi CLXXXVI. toérvény 36. §-a 2018. julius
1-t61 — hatalybalépése esetén — érintheti a szocikk tartalmat.
Veszprém Megyei Birosag 1. G. 40.125/2008/7., Pest Megyei Birosag G. 40.120/2009/3., Pest Megyei
Birdsag G. 40.119/2009/3., Pest Megyei Birosag G. 40.118/2009/3.

Cégbejegyzéssel kapcsolatos jogorvoslatok — hibas adatot tartalmazoé bejegyz6 végzés
kijavitasa: Ha valamely cégadat nyilvantartasba vétele hivatalboli bejegyzéssel torténik,
¢és a bejegyzésre hibas adatok alapjan keriilt sor, vagy a bejegyzés egyéb okbdl hibas, a cég,
valamint az igyész kérheti a hibas bejegyzés kijavitasat. A cégbirdsag a kérelemr6l 8 napon
beliil nemperes eljarasban hataroz; az eljaras soran csak okirati — ideértve az elektronikus
okiratot is — bizonyitasnak van helye. Amennyiben a cégbirdsag azt allapitja meg, hogy
a hivatalboli bejegyzés alapjaul szolgald okirat és a végzés tartalma eltér, és a hiba a hataro-
zat kijavitasara vonatkozo szabalyok szerint nem sziintethetd meg, a végzést hatalyon kiviil
helyezi, és j eljarast indit, amellyel egyidejlileg a hibas bejegyzést a cégnyilvantartdsbol
ugy kell tordlni, hogy az mint torolt adat se legyen megallapithatd. Ha a cégbirdsag azt al-
lapitja meg, hogy a cégbirdsag szamara hivatalbodli bejegyzés céljabol tovabbitott adatok
megegyeznek a cégjegyzékbe bejegyzett adatokkal, a kérelmet elutasitja. PT

Ctv. 64/A. § — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel és az egyes hatdsagi eljarasok egyszeriisité-

sével Osszefliggd torvények modositasarol szolo 2017. évi CLXXXVI. toérvény 36. §-a 2018. julius

1-t61 — hatalybalépése esetén — érintheti a szocikk tartalmat.

Fovarosi [tél6tabla 13. Gf. 40.117/2010/6.

Cégbejegyzés specialis szabalyai (egyszeriisitett cégeljaras): A Ctv. szerkezete és fel-
épitése olyan szabalyozast mutat, amely szerint a cégbejegyzési eljardasnak két tipusa van
(mindkett6 elektronikus), és ezek eljarasi rendje egymastol eltérd: altalanos eljaras, amikor
a gazdasagi tarsasag tagjai maguk hatarozzak meg a tdarsasdagi szerzddés tartalmat, a Ptk.
¢és a Ctv. vonatkozo elbirasainak betartasaval; egyszerisitett cégeljaras, amelyben a szer-
zO0désminta igénybevételével (azaz a tarsasag alapitdi szamara a tarsasagi szerz6dés pontjai
adottak) elkészitett létesito okirat alapjan nyujtjak be a bejegyzési kérelmet. A kozkereseti
és a beteti tarsasag, a korlatolt felelésségii tarsasag, valamint a zdartkériien miikodo rész-
vénytarsasag esetén a cégbejegyzési eljaras €s a cégnyilvantartas egyes kérdéseirdl szolo
21/2006. (V. 18.) IM rendelet mellékletét képezd szerzédésminta megfeleld kitoltésével is
elkészithet6 a tarsasagi szerz6dés; ekkor kizardlag a kitoltott szerzédésmintaban foglalt
rendelkezések alkothatjak a létesitd okirat tartalmat. A szerz6désminta alkalmazasa — amely
nem kotelezd, hanem a gazdasagi tarsasag valasztasatol fiigg — azt jelenti, hogy a gazda-
sagi tarsasag csak a sajat adataival egésziti ki a formanyomtatvanyt. A gazdasagi tarsasag
formajanak megfeleld tipusszerzdés alkalmazasa a cégbirosag munkajat is megkonnyiti
és meggyorsitja, mert a jogi képviseld torvényességi nyilatkozatot terjeszt el a bejegyzési
eljarasban: tanusitja, hogy a csatoland6 okiratok torvényességi szempontu vizsgalatat el-
végezte; masrészt az eléterjesztett kérelemrol a cégbirdsag a bejegyzési kérelem érkezé-
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sét kovetden, az adoszamrol vald adohatdsagi értesitéstdl szamitott 1 munkanapon beliil
hataroz. Az egyszeriisitett cégeljarasra az alabbi feltételek fennalltakor keriilhet sor: kkt.,
bt., kft. és zrt. cégforma esetén, a cégbejegyzési eljarasban, a tarsasagi szerzédést az IM
rendeletbeli szerzédésminta alkalmazasaval készitik el, a cégbejegyzési kérelmet elektro-
nikus uton nyujtjak be, és az emlitett gazdasagi tarsasagok az egyszerisitett cégeljarast
valasztjak. Az egyszerusitett cégeljarasban kizardlag a Ctv. 3. szamu melléklete . részében
felsorolt okiratok csatolhatok a kérelemhez. A cégbirdsag az egyszerisitett cégeljarasban
eléterjesztett kérelmet — noha hianypdtlasi felhivas kiadasanak nincs helye — érdemi vizs-
galattal biralja el. A vizsgalat soran attekinti, hogy megfelel-e a jogszabalyoknak a jogi
képviselé meghatalmazasa, a bejegyzési kérelem kitoltése, a jogi képviseld torvényességi
nyilatkozata, a cég valasztott neve — eredményes névfoglalas hianyaban —, valamint a csa-
tolandé okiratokat benyujtottak-e, tovabba ellendrzi, hogy a cégjegyzék nem tartalmaz-¢
a bejegyzési kérelemben feltiintetett tag, vezerd tisztségviseld, illetve cégvezetd vonatko-
zéasaban Ctv. szerinti eltiltasi bejegyzést. A jogszabalyoknak megfeleléség hianyaban, va-
lamint akkor, ha az adohatosag értesitése alapjan az adoszam megallapitasahoz sziikséges
nyilatkozat nem felel meg a jogszabalyi eldirasoknak, a cégbirdsag a bejegyzési kérelmet
clutasitja. Az altalanos eljarashoz hasonldan az elutasitd végzés kozlését kovetd 8 napon
beliil, egy alkalommal ismételten benyujthatd a cégbejegyzési kérelem. Amennyiben
a cégbirosag a bejegyzési kérelemnek helyt ad, akkor bejegyz6 végzésével 1étrejon a gaz-
dasagi tarsasag. Ha a cégbirosag dontési kotelezettségének hataridén beliil nem tesz eleget,
a cégbirdsag vezetdje a hatarido lejartat kdvetden, legkésébb 1 munkanapon beliil hivatalbol
hatarid6é eredménytelen eltelte esetén a cégbejegyzés a kdvetkezé6 munkanapon, ipso iure,
a kérelem alapjan el6terjesztett adatok szerinti tartalommal megtorténik. Az egyszerusitett
eljarassal torténd cégbejegyzési kérelem illetéke zartkoriien miikodod részvénytarsasag ese-
tén 50 ezer Ft, kozkereseti tarsasag, betéti tarsasag és korlatolt feleldsségii tarsasag esetén
pedig illetékmentes. PT

21/2006. (V. 18.) IM rendelet a cégbejegyzési eljaras és a cégnyilvantartas egyes kérdéseirdl; Itv.

45. §; Ctv. 9/A. §, 48. § — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel és az egyes hatosagi eljarasok egy-

szerlisitésével Osszefliggd térvények modositasarol szo16 2017. évi CLXXXVI. torvény 42-43. §-ai

2018. julius 1-t8]1 — hatalybalépésiik esetén — érinthetik a szocikk tartalmat.

[H 2009. 33., Févarosi [télétabla 13. Cgf. 43. 536/2008/2., BDT 2010. 2373., BDT 2010. 2320., BDT

2009. 1953., BDT 2008. 1842.

Cégbirosag: A cégbirosag nem a jogalkoto altal Iétrehozott, 6nalld birdsag, a cégbirdsagi
teenddket a torvényszékek mint cégbirdsagok latjak el. A cégtdrvény meghatarozza a cég-
birésagok legfontosabb feladatait azzal, hogy az dsszes feladatot nem sorolja fel taxativ
moddon. Ennek megfelelden a cégbirdsag folytatja le a cégbejegyzési és valtozasbejegyzési
eljarasokat, elbiralja a cégbejegyzést vagy a valtozasbejegyzést elutasitd végzés elleni
fellebbezéseket; a cégbirosag feladata a cégnyilvantartas vezetése, mivel a cégjegyzékbe
adatot bejegyezni, illetve tordlni csak a cégbirosag jogosult; tajékoztatast nyjt a cégjegyzék
adatairol ¢s a cégiratokrol; lefolytatja a torvényességi feliigyeleti eljardsokat, elbiralja a hi-
telezdi jogok védelmére és a kisebbségi jogok gyakorlasara iranyulo kérelmeket; dont a koz-
haszniva mindsitésrél; valamint elbiral minden olyan iigyet, amelyet torvény a cégbirdsag
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hataskorébe utal. A cégbirdsag altal lefolytatott eljarasok nemperes eljarasok, amelyekre
a cégtdrvény eltérd rendelkezése hianyaban a polgari perrendtartas szabalyai iranyadok,
az eljarasok soran fészabaly szerint csak okirati bizonyitas zajlik, a cégbirdsag hataskoreit
mindig egyesbird latja el. A cégbirdsag leginkabb adminisztrativ funkciot tolt be, azonban
a torvényességi felligyeleti eljarasban (amelynek célja, hogy a cégnyilvantartas kozhite-
lességének biztositasa érdekében a cégbirdsag intézkedéseivel a cég torvényes mitkodését
kikényszeritse) mind a bizonyitasi eszkdzok kore, mind pedig a cégbirosag mérlegelési
lehetdsége szélesebb. LZZs
Ctv. 1. § (1) bek., 72. § (1) bek.

Cégbizonyitvany: A cégbirdsagon a cégiratokat barki ingyenesen megtekintheti, azokrol
feljegyzést készithet. A cégjegyzék adatairdl cégmdsolat, cégkivonat vagy cégbizonyitvany
kiadasa kérhetd. A cégbizonyitvany — a kérelemtdl fliggéen — a cégjegyzék egyes fennallo
vagy torolt adatait tanusitja hitelesen, illetve azt, hogy valamely meghatarozott bejegyzés
a cégjegyzékben nem szerepel(t). A cégnyilvantartisban a torolt adatnak megallapithatonak
kell maradnia. A cégbizonyitvanyban az egyes adatok mellett fel kell tiintetni az adat (illetve
annak torlése) bejegyzésének idépontjat is. A cégbizonyitvanyon zaradékban szerepeltetni
kell, ha az okiratban szerepld cégadatokat illetden valtozasbejegyzési eljaras van folyamat-
ban, és azt is fel kell tiintetni, hogy az melyik adatot érinti. Az elektronikus okiratként ren-
delkezésre allo cégiratrol kozfeladatot ellatod szervek részére torténd adatszolgaltatas elekt-
ronikus uton teljesithetd, papir alap masolat csak kivételesen indokolt esetben kérhetd. PT

Ctv. 12. § (1)—(3), (5) bekezdések

Kuria Kfv. V. 35.598/2012/7., BH 1990. 442.

Cég hatarozatanak megsemmisitése: A cégbirosag a térvényességi feliigyeleti eljaras
soran a torvényes allapot helyreallitasa érdekében az intézkedésre okot add koriilmény-
tol, illetve annak sulyatél fliggden kiilonb6zd, a Ctv.-ben meghatarozott intézkedéseket
alkalmazhat, akar egyiittesen is. A cégbirdsag altal alkalmazhat6 egyik intézkedés a cég
hatarozatanak megsemmisitése. A cégbirdsag a gazdasagi tarsasdag legfobb szerve altal
hozott hatarozatot nem modosithatja, amennyiben a cég altal hozott hatarozat jogszabaly-
sértd, vagy a cég létesitd okirataba titkozik, a legfobb szervi hatarozatot a cégbirdsag
megsemmisiti, és amennyiben sziikséges, megfeleld hataridot tiiz, és a legfobb szerv sza-
mara 1j, a jogszabalyoknak ¢és a cég Iétesité okiratanak megfeleld hatarozat meghozatalat
irja el6. Az 0j hatarozat meghozatalanak elirasara csak a sziikséges esetekben keriil sor,
a cégbirosag altal hatarozathozatalra biztositott hataridé a hatarozathozatalhoz sziikséges
id6tol, valamint a meghozando hatarozat jellegétdl fiigg. LZZs

Ctv. 81. § (1) bek. ¢) pont, 81. § (2) bek.

Gyéri {tél6tabla Gf. TV. 20.015/2009/4.

Cég honlapja: Ha a Ptk. rendelkezése vagy a gazdasagi tarsasag atalakulasara vonatkozo
torvény alapjan a gazdasagi tarsasagnak a Cégkozlonyben kozleményt kell kozzétennie,
a cég valasztasa szerint e kotelezettségének a cég honlapjan valo — a Ctv. szerinti — kozzé-



C,Cs 61

tétellel is eleget tehet. Ebben az esetben a honlapon val6 kézzététel a Cégkdzlonyben valod
kozzétételnek mindsiil, és a kdzzététel megtorténtének igazolasaként a cég a Cégkozlony
lappéldanyanak csatolasa helyett jogosult a honlap kozzététel céljara szolgald helyének
pontos megjelolését megadni. Amennyiben a cég valasztasa szerint a Cégkdzldonyben tor-
ténd kozzététel helyett a honlapjan teszi k6zz¢é kdzleményeit, e tényt és a cég elektronikus
elérhetdségét (honlap) a cégjegyzéknek tartalmaznia kell. A cég a honlapjan koteles jol
lathatéan megjelolni a cég cégjegyzékbe bejegyzett, fennalld nevét, székhelyét, cégjegy-
zékszamat, adoszamat annak érdekében, hogy minden kétséget kizaréan megallapithato
legyen, hogy a honlap a cég honlapja. A honlapon valo kozzététellel egyidejiileg a kozle-
ményt a cég koteles az ismert hitelez6i szamara elektronikus uton is megkiildeni, amennyi-
ben a hitelez6 elektronikus elérhetéségét a céggel kozolte. A kdztulajdonban allo gazdasagi
tarsasag (az a gazdasagi tarsasag, amelyben a Magyar Allam, helyi nkormanyzat, a helyi
onkormanyzat jogi személyiséggel rendelkez0 tarsulasa, tobbeélu kistérségi tarsulas, fej-
lesztési tandcs, nemzetiségi onkormanyzat, nemzetiségi 6nkormanyzat jogi személyiségli
tarsulasa, koltségvetési szerv vagy kozalapitvany kiilon-kiilon vagy egyiittesen szamitva
tobbségi befolyassal rendelkezik) a kdzzététel idépontjaban fennalld adatok alapjan koz-
zéteszi a vezeld tisztségviselok, a feliigyeldbizottsagi tagok, a Mt. 208. §-a szerint vezetd
allasu munkavallalok, valamint az 6nalldan cégjegyzésre vagy a bankszamla feletti ren-
delkezésre jogosult munkavallalok nevét, tisztségét vagy munkakorét, a munkavallalo ré-
szére a munkaviszonya alapjan kozvetleniil vagy kézvetve nytjtott pénzbeli juttatasokat,
a teljesitménybért megalapozoé teljesitménykdvetelményeket, a munkavallaléra iranyado
végkielégités, illetve felmondasi id6 idétartamat, tovabba vezet6 tisztségviseldnél és fel-
ligyelObizottsagi tagnal a megbizasi dijat, az azon feliili egyéb jarandosagokat, a jogvi-
szony megsziinése esetén jaro pénzbeli juttatasokat. Az adatok kozzétételéért, folyamatos
hozzaférhetoségéért és hitelességéért a gazdasagi tarsasag — mint munkaltatd — vezetdje
a gazdasagi tarsasaggal Osszefliggd valamennyi adat vonatkozasaban felelds. A kozzé-
tétel elmulasztasa esetén, tovabba ha a kozzététel nem teljes vagy nem iddszert, kiilon
jogszabaly szerint a torvényességi feliigyelet gyakorlasara jogosult szerv eljarasa kezde-
ményezhetd; a kozzétett adatok a kozzétételt kdvetd 2 évig nem tavolithatok el. A Taktv.
altal eldirt proaktiv kozzétételi kotelezettség a koztulajdonban allo gazdasagi tarsasagok
vonatkozasaban nem zarja ki a kézérdekii adatokat kezeld szervhez érkezé egyéni adat-
igénylések teljesitését, a Taktv. csupan egy specialis adatkozlési kotelezettséget ir eld. A cég
koteles a honlapjat folyamatosan miikddtetni, és a kdzleményt a honlapjan olyan médon
szerepeltetni, amely igazolja a kozzététel megtorténtének idépontjat. A honlap folyamatos
miikddtetésének a cég abban az esetben tesz eleget, ha biztositja a honlap megtekintésének
folyamatos, havi szinten legalabb 98%-o0s szintii elérhet6ségét az interneten keresztiil.
A rendelkezésre allasnak nem része a honlapon — annak megkezdését legalabb 3 nappal
megeldzden — meghirdetett karbantartasi céli izemsziinet, amely nem lehet hosszabb 48
oranal. A cég kotelezettsége a honlap folyamatos fenntartasa, a kézlemények honlapon
feltiintetett idépontban torténd kdzzétételének, tovabba a kdzzétett kozlemény sértetlensé-
gének, valamint megismerhetdségének biztositasa. Vita esetében a cég koteles bizonyitani
¢ kotelezettségek teljesitését, tovabba azt, hogy a kozzétett kozleményt nem modositottak,
nem cserélték ki, valamint hogy a kozlemény a cégtdl szarmazik, illetéleg a kdzlemény
cégeljarasban valo felhasznalasa megfelelt a jogszabalyoknak. A cég koteles a kozleményeit
a honlapon ugy elhelyezni, hogy azok a honlap féoldalan jol lathato kozlemény meniipont
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(link) alatt legfeljebb 5 tovabblépéssel elérhetdk legyenek. A kdzleményt akadalymentes
moédon megjelenithetévé kell tenni. A kozlemény letdltheté dokumentumként is megjele-
nithetd; letolthetdé dokumentumként csak legalabb fokozott biztonsagu elektronikus ala-
irassal és idobélyegzovel ellatott kozlemény helyezhet6 el a honlapon. A kézlemény targyat
egyértelmiien meg kell jeldlni. A kozleményt kdzérthetd formaban, magyar nyelven kell
kozzétenni. Nincs akadalya annak, hogy a kozlemény tajékoztato jelleggel idegen nyelven
is megjelenjen, azonban e kozzétételhez joghatasok nem fiizédnek. A kozlemény kozzé-
tételekor meg kell jelolni a honlapon valdé megjelenités napjat: a kozlemény kozzététele
napjanak a honlapon valé megjelenités napja mindsiil. A kdzlemény tartalmat a kozzétételt
kovetéen modositani nem lehet. Helye van azonban a kézlemény a Cégkézionyben meg-
jelend kozlemények kozzétételérdl és koltségtéritésérdl szold 22/2006. (V. 18.) IM rendelet
7. § (4) bekezdése szerinti kijavitasanak, kiegészitésének, azonban az nem térténhet a mar
kozzétett kozlemény modositasaval. A kijavito, kiegészité kozleményt kiilon kell kozzéten-
ni, feltiintetve azt a tényt, hogy az kijavito, kiegészité kdzlemény, illetdleg, hogy az eredeti
kozlemény mely hibajat, hianyossagat orvosolja. A kdzzétett kozlemények a cég honlapjarol
nem tavolithatok el, azonban a kdzzétételtdl szamitott 2 év elteltével a honlap elkiiloniilt,
archivalasra szolgalo részébe helyezhetdk at. A honlap archivalasra szolgalo részére a f6-
oldalon a kdzlemény meniipont alatt az archivum meniipontban is utalas kell, hogy tortén-
jen. A kozlemény (kijavito, kiegészit6 kozlemény) cégeljarasban torténd felhasznalasakor
a cég koteles kozolni a honlap kozzététel céljara szolgald helyének teljes, a kdzleményre
kozvetleniil utald internetes cimét, csatolni a kdzlemény (kijavito, kiegészitd kozlemény)
kozzétett szovegét, megjeldlni a kozzététel — ideértve a kijavito, kiegészité kozzététel — id6-
pontjat (idépontjait), tovabba azt a tényt, ha a kdzlemény kijavitasara, kiegészitésére keriilt
sor. Amennyiben a cég a honlap folyamatos miikodtetési kotelezettségének nem tesz ele-
get, a cégbirdsag a céggel szemben torvényességi feliigyeleti eljarast folytathat le, és az
eljaras soran intézkedésként tordlheti a cégjegyzEkbol a honlap elérhetdségét, illetve azt
a tényt, hogy a cég a kdzvetlen kdzleményeit a honlapjan teszi kozzé. Amennyiben a cég
a honlapjat mar nem kivanja fenntartani, koteles ezt a tényt a cégbirdésagnak bejelenteni,
kérve a honlapra és a honlapon valo kozzétételre vonatkozo adatok torlését. A bejelen-
téshez — elektronikus formaban, kiilon jogszabalyban meghatarozott médon — koteles
csatolni a korabban a honlapjan kozzétett kzleményeit a cégiratok kozott vald elhelyezés
céljabol. A cég honlapjan torténd kozzététel részletes szabalyait 50/2007. (XI. 14.) IRM
rendelet allapitja meg. A cég a gazdasagi tevékenység folytatasahoz sziikséges hatosagi
engedélyét — legkésébb a tevékenység megkezdésével egyidejlileg — valasztasa szerint
a Cégkozlonyben vagy a cég honlapjan (a hatésagi engedély egészét elektronikus okirati
vagy elektronikus okiratta alakitott formaban) koételes kozzétenni; ez nem alkalmazhato
az alapitasi engedély tekintetében. PT

Ctv. 21/A. §, 21/B. §; 50/2007. (XI. 14.) IRM rendelet a cég honlapjan valo kozzétételrol 1-7. §§;

Taktv. 2. § (1), (7)—(9) bekezdések

LB Pfv. V. 21.148/2009/6., BH 2015. 260., Kuria Mfv. I. 10.574/2012/6., EBD 2014. M.10., BH 2013.

283, BDT 2009. 2034., [H 2016. 57., FIT-H-PJ-2015-834.

Cégirat: A cégnyilvantartds a cégjegyzékbdl, valamint a cégjegyzékben szerepld adat
igazolasara szolgald mellékletekbdl, illetve egyéb olyan okiratokbdl all, amelyeknek be-
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nyujtasara a céget — kozérdekbdl, illetve a forgalom biztonsaga, valamint a hitelezdi érde-
kek védelme céljabol — torvény kotelezi (cégiratok). A cégjegyzék fennallo, illetve tordlt
adatai, valamint a cégiratok — ideértve az elektronikus uton benyujtott, illetve elektronikus
okiratta atalakitott cégiratokat is — teljeskortien nyilvanosak. A cégbirdsdag a cégjegyzék
adatait s a cégiratokat az Eurdpai Unid barmely hivatalos nyelvén is nyilvantartja, ha a cég
a cégbejegyzési kérelemhez csatolta a cégjegyzékben szereplé adatoknak és a cégiratoknak
az altala valasztott hivatalos nyelven késziilt — a kiilon jogszabalyban foglaltak szerint arra
jogosult altal készitett — hiteles forditasat. PT

Ctv. 10. § (1), (2) bekezdések, 23/A. § (1) bek.

Kuria Kfv. V. 35.598/2012/7., Zala Megyei Birosag 6. P. 21.681/2009/13.

Cégjegyzék: A cégnyilvantartas a cégjegyzEkbol, valamint a cégjegyzékben szerepld adat
igazolasara szolgald mellékletekbdl, illetve egyéb olyan okiratokbdl all, amelyeknek be-
nyujtasara a céget — kozérdekbdl, illetve a forgalom biztonsaga, valamint a hitelezéi érdekek
védelme céljabol — torvény kotelezi (cégiratok). A cégjegyzék fennalld, illetve torolt adatai,
valamint a cégiratok — ideértve az elektronikus uton benydjtott, illetve elektronikus ok-
iratta atalakitott cégiratokat is — teljeskoriien nyilvanosak. A céget, illetve a cégre vonat-
koz6 adatokat a cégbirdsag cégjegyzékben tartja nyilvan. A cégjegyzék rovatainak elne-
vezése angol, német, francia és orosz nyelven is megjelenithetd. A cégjegyzékbe torténd
bejegyzésre és a céggel kapcsolatos, torvényben meghatarozott egyéb eljarasok lefolytata-
sara — ha a Ctv. masként nem rendelkezik — az a cégbirosag illetékes, amelynek illetékes-
ségi terliletén a cég székhelye van. Ha valamely cégjegyzékadat cégbirosaghoz torténd
tovabbitasa mas birdésag vagy hatosag altal elektronikus uton toérténik meg, az adat nyilvan-
tartasba vételére automatikusan, elektronikus bejegyzéssel keriil sor. A cégbirosag a cég-
jegyzék adatait és a cégiratokat az Eurdpai Unid barmely hivatalos nyelvén nyilvantartja,
ha a cég a cégbejegyzési kérelemhez csatolta a cégjegyzékben szerepld adatoknak és a cég-
iratoknak az altala valasztott hivatalos nyelven késziilt — a kiilon jogszabalyban foglaltak
szerint arra jogosult altal készitett — hiteles forditasat. A cégjegyzék valamennyi cég ese-
tében tartalmazza: a cég cégjegyzékszamat; a cég nevét; a cég székhelyét, valamint ha a cég
székhelye nem azonos a kozponti igyintézés helyével, a kozponti iigyintézés helyét; a léte-
sité okirat keltét; a cég fotevékenységét, valamint tovabbi tevékenységi koreit, azok
mindenkor hatdlyos TEAOR nomenklatura szerinti megjelolésével; a cég jegyzett tékéjét;
a képviselet modjat (6nalld vagy egyiittes); a cég képviseletére jogosultak nevét, adéazono-
sitd szamat, természetes személy esetén lakohelyét, sziiletési idejét, anyja sziiletési nevét,
Jjogi személy esetén székhelyét és cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat, valamint
a képviseletre jogosultak tisztségét, e jogviszonyuk keletkezésének iddpontjat, hatarozott
idore szo6lo képviselet esetében a jogviszony megsziinésének idépontjat is, illetve ha a jog-
viszony megsziinésére a cégjegyzékben feltlintetett idopontnal korabban keriil sor, a meg-
szlinés tényleges idépontjat, tovabba azt a tényt, ha a cég képviseldjének kozjegyzoi ala-
iras-hitelesitéssel ellatott cimpéldanyat vagy tigyvéd altal ellenjegyzett alairasmintajat
benyujtottak; a cég adoszamat, valamint statisztikai szamjelét, tovabba ha a cég adészama
alkalmazasat felfiiggesztették vagy torolték, akkor a felfiiggesztést, a felfliggesztés meg-
sziintetését, a torlést, illetve e hatarozatok megsemmisitését vagy hatalyon kiviil helyezését,
tovabba a hatarozat jogerdre emelkedésének napjat; a cég valamennyi pénzforgalmi
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szamlajat, valamint az azokat vezetd pénzforgalmi szolgaltatok nevét és székhelyét; a cég-
bejegyzési (valtozasbejegyzési) végzés meghozatalanak idépontjat; elektronikus bejegy-
zéssel a cégjegyzékadatok, illetve azok torlése bejegyzésének Cégkdzlonyben torténd
kozzétételének napjat; a cég elektronikus kézbesitési cimét; a cégnek az E-ligyintézési tv.
szerinti hivatalos elérhet0ségét. A cégjegyzék sziikség szerint, valamennyi cég esetében
tartalmazza: a cég roviditett nevét; a cég — magyar nyelvii elnevezésének megfeleld idegen
nyelvl elnevezését; a cég telephelyét, fioktelepét; a cég elektronikus elérhetdségét (cég
honlapja, e-mail) és a cég erre vonatkozo dontése esetén azt a tényt, hogy a cég a kdzvetlen
kozleményeit a honlapjan teszi k6zz¢; meghatarozott idétartamra alapitott cég esetén a meg-
hatarozott id6 lejartanak napjat; a jogeldd, jogelddok, illetve a jogutod, jogutdodok cégnevét,
sz€khelyét és cégjegyzek szamat, kiilfoldi cég esetén tovabba a székhelye szerinti orszag-
kodjat, illetve a cég erre vonatkozo dontése esetén az dtalakulasnak a cég altal meghataro-
zott idépontjat; a kényvvizsgalo nevét (cégét) és lakdhelyét (székhelyét), e jogviszonya ke-
letkezésének ¢s megszlinésének idépontjat, illetve ha a jogviszony megszlinésére a cég-
jegyzékben feltiintetett idopontnal korabban keriil sor, a megszilinés tényleges idépontjat,
valamint konyvvizsgald szervezet esetén annak a személynek a nevét és lakohelyét is, aki
a konyvvizsgalatért személyében is felelds; a feliigyelobizottsagi tagok nevét és lakohe-
lyét — ha a feliigyelobizottsagi tag munkavallaloi kiildott, ezt a tényt is —, e jogviszonyuk
keletkezésének és megszlinésének idépontjat, illetve ha a jogviszony megsziinésére a cég-
jegyzékben feltiintetett idopontnal korabban keriil sor, a megszlinés tényleges id6pontjat;
annak a kamaranak a megjel6lését, amelynek a cég a tagja; kiskoru tag (tulajdonos) esetén
a torvényes képviseld nevét és lakohelyét; a kiilfoldi jogi személy, illetve magyarorszagi
lakohellyel nem rendelkez6 természetes személy kézbesitési megbizottjanak nevét (cégne-
vét), lakohelyét (székhelyét); a cég kozosségi adoszamat, tovabba ha a cég kozosségi ado-
szama alkalmazasat felfiiggesztették, vagy azt torolték, akkor a felfiiggesztést, a felfiig-
gesztés megsziintetését, a torlést, illetve e hatarozatok megsemmisitését vagy hatalyon
kiviil helyezését, tovabba a hatarozat jogerére emelkedésének napjat; azt, hogy a cégjegy-
zékben szerepld adatok, illetve a cégiratok forditasa az Eurdpai Unidé melyik hivatalos
nyelvén szerepel a cégnyilvantartasban; kozhasznu mindsitéssel rendelkez6 cég esetében
a kozhasznt jogallas megszerzésének és torlésének idopontjat; ha a cég elismert vallalat-
csoport tagja, vagy uralkodo tagja, ezt a tényt, a csoporthoz tartozo cégek nevének, szék-
helyének és cégjegyzékszamanak feltiintetésével; ha a cég sszevont (konszolidalt) éves
beszamolot készité anyavallalat, illetve az 6sszevont (konszolidalt) éves beszamoldba bevont
leanyvallalat, ezt a tényt, valamennyi kapcsolodo anya- és leanyvallalat cégnevének, szék-
helyének, cégjegyzékszamanak, kiilfoldi cég esetén nyilvantartasi szamanak és nyilvan-
tartd hatosaganak feltiintetésével; a cég képviseletére jogosult elektronikus cimpéldanyanak
tantsitvanyat; ha a cég a jegyzett t6kéjét devizaban hatarozza meg, ezt a tényt, tovabba
a devizanemet; a cég tizleti évének mérlegfordulonapjat, amennyiben az lizleti év eltér a nap-
tari évtl; ha a cég tagja (tulajdonosa) a Magyar Allam, az allam tulajdonosi jogait gyakor-
16 szerv nevét és sz€khelyét; azt a tényt, ha a cég tagja, képviseletére jogosult személy el-
tiltas hatalya alatt all, az eltiltas kezdetét és végét; azt a tényt, hogy a cég tagja e jogallasat
bizalmi vagyonkezel6ként szerezte meg. A cégjegyzékben valamennyi cég esetében fel kell
tiintetni a kovetkezd, a kdzhiteles nyilvantartas, illetve a hitelezok védelme szempontjabol
jelentds adatokat is: a csddeljards kezdd idépontjat és befejezését; a felszamolas kezdd id6-
pontjat és befejezését; a végelszamolds kezd idépontjat és befejezését; a cég megsziintnek
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nyilvanitasat, tovabba ha a jogi személy megsziintnek nyilvanitasara biintetéiigyben eljaro
birdsag dontése alapjan keriilt sor, a bir6sag megnevezését, valamint a hatarozat szamat
és jogerdre emelkedésének idopontjat; a megsziintetési eljaras kezdd idépontjat és befeje-
z¢&sét; a bejegyz6 végzés hatalyon kiviil helyezése iranti perinditast és a per befejezését;
a cégalapitas vagy a létesitd okirat modositasa érvénytelenségének megallapitasa iranti
perinditast és a per befejezését; a cégformakra iranyado torvényekben szabalyozott, a cég
altal hozott hatarozatok birésagi feliilvizsgalata iranti perinditast és a per befejezését; a cég
elleni végrehajtas — ideértve a biztositasi intézkedést is — elrendelését és megsziintetését;
a cég tagja vagyoni részesedésének lefoglalasat, tovabba a cég tagja vagyoni részesedésére
vonatkozoan a biintetéeljarasban alkalmazott zar ala vétel elrendelését és megsziintetését;
ha a jogi személy ellen olyan cljaras van folyamatban, amelyben biintet6jogi intézkedés
alkalmazasanak lehet helye, a nyomozas elrendelését, megsziintetését, annak megallapita-
sat, hogy intézkedés alkalmazasanak a feltételei nem allnak fenn, az eljaras befejezését,
a korlatozas idétartamat és azt, hogy a korlatozas a jogi személy mely tevékenységére vagy
jogositvanyara terjed ki; zargondnok kirendelésének tényét, illetve a kirendelt zargondnok
nevét (cégnevét), lakohelyét (székhelyét); azt a tényt, ha a cég képviseletére jogosult sze-
mélynek, tovabba ha a cég mindsitett tobbséggel rendelkezd tagjanak vagy uralkodo tag-
janak korlatlan felelésségét allapitottak meg a cég tartozasaiért; a kényszertorlési eljaras
kezd6 idopontjat és befejezését. A cégjegyzék cégformanként, a fentieken tilmenden
az alabbi adatokat is tartalmazza:

a) Kozkereseti tarsasag esetében a tagok nevét, természetes személy tag esetén
sziiletési idejét, lakohelyét, anyja sziiletési nevét, jogi személy esetén székhelyét,
cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat; a tag tagsdagi jogviszonya kelet-
kezésének és megszlinésének idopontjat.

b)  Betéti tarsasag esetében a tarsasag beltagjainak nevét, természetes személy beltag
esetén sziiletési idejét, lakohelyét, anyja sziiletési nevét, jogi személy esetén szék-
helyét, cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat; a tarsasag kiiltagjainak
nevét, természetes személy kiiltag esetén sziiletési idejét, lakohelyét, anyja sziile-
tési nevét, jogi személy esetén székhelyét, cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi
szamat; a tag tagsagi jogviszonya keletkezésének és megsziinésének idépontjat.

c) Korlatolt feleldsségii tarsasag esetében a tagok nevét, természetes személy esetén
lakdhelyét, sziiletési idejét, anyja sziiletési nevét, jogi személy esetén székhelyét
és cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat, valamint amennyiben a tag
szavazati joganak mértéke az 50%-ot meghaladja, vagy a tag mindsitett tobbségii
befolyassal rendelkezik, ezt a tényt is; a tag tagsagi jogviszonya keletkezésének
és megszlinésének idépontjat; az iizletrészen alapitott zalogjog tényét, a zalogjo-
gosult nevét (cégnevét), lakohelyét (sz€khelyét), cégjegyzékszamat (nyilvantartasi
szamat); k6zos tulajdonii tizletrész esetén a tulajdonosok nevét, természetes sze-
mély esetén lakohelyét, sziiletési idejét, anyja sziiletési nevét, jogi személy esetén
székhelyét és cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat.

d) Részvénytarsasag esetében részvényfajtak (részvényosztalyok) szerint a részvé-
nyek szamat és nevertékeét, a kibocsatott atvaltoztathatd kétvények szamat és név-
értékét; a kibocsatott jegyzési jogot biztositd kdtvények szamat és névértékét.

e) Zartkoriien miikédd részvénytarsasag esetében a részvénytdarsasag iigyveze-
tésének tipusat (igazgatosag vagy egyszemélyes igazgatdsag); ha a részvény
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atruhdzasat az alapszabaly korlatozza, akkor ezt a tényt; amennyiben a részvényes
szavazati joganak mértéke az 50%-ot meghaladja, vagy a részvényes mindsitett
tobbségili befolyassal rendelkezik, a részvényes nevét, természetes személy esetén
lakohelyét, sziiletési idejét, anyja sziiletési nevét, jogi személy esetén székhelyét,
¢és cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat; egyszemélyes részvénytdrsasag
esetében a részvényes nevét, addéazonositd szamat, természetes személy esetén
sziiletési idejét, lakohelyét, anyja sziiletési nevét, jogi személy esetén székhelyét,
cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat.

Nyilvanosan miikédd részvénytarsasag esetében az ligyvezetés tipusat (igazga-
tdsag vagy igazgatotandcs); a részvénytarsasagi hirdetmények kozzétételének
modjat, helyét; az allami adohatdsag altal — szabalyozott ingatlanbefektetési
elévallalkozasként vagy tarsasagként — vald nyilvantartasba vétel és a nyilvan-
tartasbol valo torlés idopontjat.

Egyesiilés esetében a tagok nevét (cégét), lakohelyét (szEékhelyét); az egyesiiléshez
csatlakozo6 tag csatlakozasanak idépontjat, felelésségének esetleges korlatozasat.
Kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepe esetében a kiilfoldi vallalkozas
nevét, cégformajat, cégjegyzekszamat (nyilvantartasi szamat) és székhelyét; a kiil-
foldi vallalkozas cégjegyzékét (nyilvantartasat) vezetd birdsag, illetve hatosag
megnevezését €s székhelyét; a kiilfoldi vallalkozas képviseletére jogosult személy
vagy szerv nevét, természetes személy esetén lakohelyét, anyja sziiletési nevét,
jogi személy esetén székhelyét, cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat,
a jogviszony keletkezésének és megsziinésének idépontjat.

Europai gazdasagi egyesiilés esetében a tagok nevét (cégét), lakohelyét (szék-
helyét); az eurdpai gazdasagi egyesiiléshez csatlakozo tag csatlakozasanak id6-
pontjat, felelésségének esetleges korlatozasat.

Europai részvénytarsasag esetében részvényfajtak (részvényosztalyok) szerint
arészvények szamat és névértékét; a kibocsatott atvaltoztathato kdtvények szamat
és névértekét; a kibocsatott jegyzési jogot biztosito kdtvények szamat és névértékét.
Zartkoriien miikodd europai részvénytarsasag esetében a részvénytarsasag
ligyvezetésének tipusat (igazgatdsag vagy igazgatdtanacs, illetve egyszemélyes
igazgatosag); ha a részvény atruhazasat az alapszabaly korlatozza, akkor ezt
a tényt; amennyiben a részvényes szavazati joganak mértéke az 50%-ot megha-
ladja, vagy a részvényes mindsitett tobbségii befolyassal rendelkezik, a részvényes
nevét, természetes személy esetén lakohelyét, sziiletési idejét, anyja sziiletési nevét,
jogi személy esetén székhelyét és cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat.
Nyilvanosan miikddo europai részvénytarsasag esetében az ligyvezetés tipusat
(igazgatdsag vagy igazgatotanacs); a részvénytarsasagi hirdetmények kdzzététe-
Iének modjat, helyét.

Europai szévetkezet esetében az ligyvezetésének tipusat (igazgatosag, igazgatd-
elndk vagy igazgatotanacs). PT

Ctv. 10. § (1)—(2) bekezdések, 23-28. §§ — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel és az egyes ha-

tosagi eljarasok egyszeriisitésével dsszefiiggs torvények modositasarol szolo 2017. évi CLXXXVI.

torvény 34. §-a és 42. §-a 2018. julius 1-t6] — hatalybalépésiik esetén — érinthetik a szocikk tartalmat.
Kuria Kfv. V. 35.598/2012/7., Zala Megyei Birosag 6. P. 21.681/2009/13., Kuria Kfv. V. 35.052/2014/8.,
Févarosi [tél6tabla 6. Pf. 20.498/2012/7., Szegedi {télétabla Gf. 1. 30.392/2014/5.
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Cégjegyzékbe bejegyzett személy céggel kapcsolatos jogviszonyanak torlésére iranyulé
kérelme: A cégtorvény a kiilonleges torvényességi feliigyeleti eljarasok kozott szabalyozza
a cégjegyzeékbe bejegyzett személy céggel kapcsolatos jogviszonyanak torlésére iranyuld
kérelméhez kapcsolddo eljarast, amely a cégnyilvantartas kézhitelességének biztositasa
céljabol kiemelt jelentségli, mivel a cégnyilvantartasban szereplé adatoknak minden
esetben a valos allapotot kell tikrozniiik. A valtozasbejelentési kotelezettség a cég egzisz-
talasa soran folyamatosan fennall, igy a felszamoldsi eljaras alatt allo cég is koteles cég-
Jegyzékbeli adatainak valtozasat a cégbirdsagnak bejelenteni. A cégbirdsag térvényességi
feliigyeleti eljaras lefolytatasara koteles a cégjegyzékbe bejegyzett személy kérelmére,
amennyiben a kérelmezonek a céggel fennalld jogviszonya megszi{int, azonban a veze-
16 tisztségviselé nem tett eleget valtozasbejelentési kotelezettségének, igy a kérelmezd
a cégnyilvantartasban tovabbra is szerepel a tarsasag tagjai kozott. A valtozasbejegyzés-
re iranyuld kérelmet ugyanis a cég képviseldjének, azaz a vezetd tisztségviselonek kell
a cégbirosaghoz beterjesztenie, jogi képviseld Gtjan. Az eljaras lefolytatasanak a feltétele,
hogy a kérelmez6 az irasbeli felhivas csatolasaval igazolja, hogy a vezet6 tisztségvisel6tol
irasban kérte jogviszonya megsziinésének cégbirdésaghoz torténd bejelentését és azt, hogy
a vezet0 tisztségviseld ennek a kdtelezettségnek 60 napon beliil nem tett eleget. A kézbesi-
tési megbizott is kérelmezheti jogviszonyanak torlését a cégjegyzEékbol azzal, hogy a vezetd
tisztségviselohoz intézett kérelmen tal igazolnia kell, hogy a kiilfoldi személyt tajékoztatta
a lemondasarol és irasban felhivta mas kézbesitési megbizott kijelolésére, azonban erre
az értesitést kovetd 60 napon beliil nem keriilt sor, vagy igazolja, hogy a lemondast tartal-
maz6 okirat nem volt kézbesithetd. A kézbesitési megbizottnak a felhivast, illetve a kéz-
besitést igazold okiratokat csatolnia kell kérelméhez. Amennyiben a cégbirdsag a kérelmet
alaposnak talalja, a kérelmezot torli a cégjegyzEkbdl, és ezzel egyidejiileg a tarsasaggal
szemben torvényességi feliigyeleti intézkedést alkalmaz, ha a torléssel a torvényes mitkkodés
még nem allt helyre teljeskdriien, vagyis fennall olyan jogsértés, amelynek kikiiszobolése
érdekében intézkedés alkalmazasa sziikséges. Amennyiben a cégbirdsag a cég kizarolagos
képviseletére jogosult személy kézbesitési megbizottjat torli a cégjegyzEkbdl, feliigyeleti
intézkedés alkalmazasa helyett meginditja az ismeretlen székhelyii cég megsziintetésére
iranyulo eljarast. LZZs

Ctv. 22. § (1) bek., 33. § (2) bek., 88. § — a kozigazgatasi blirokraciacsokkentéssel és az egyes hato-

sagi eljarasok egyszerisitésével 9sszefliggd térvények modositasardl szolo 2017. évi CLXXXVI.

torvény 42. §-a és 43. §-a 2018. julius 1-t6] — hatalybalépésiik esetén — érinthetik a szocikk tartalmat.

BDT 2014. 3184., BDT 2011. 2470., Févarosi [télétébla 14. Cgtf. 44.376/2013/2.

Cégjegyzékben szerepl6 torvénysérto adat: Torvényességi feliigyeleti eljaras lefoly-
tatasara okot ado6 koriilmény a cégjegyzékbe bejegyzett adat torvénysértd volta, mivel
a cégnyilvantartas kozhiteles nyilvantartas, igy a hitelezék védelme és a forgalom bizton-
saga miatt sziikséges, hogy a cégjegyzék valds, fennallo adatokat tartalmazzon. A Ctv.
feliigyeleti eljarasra okot ado koriilményként. A cégbirosag eljarasanak van helye, ha a léfe-
sitd okirat vagy annak modositasa, illetve a cégjegyzékbe bejegyzett adat mar a bejegyzést
megelézden fennalld okbodl torvénysértének mindsiil. Ebben az esetben nem a 1étesito okirat
érvénytelensége iranti perinditast megalapozé torvénysértésrdl van szo, igy nincs sziikség
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¢és nem is keriilhet sor a cégbejegyzést elrendels végzés hatdlyon kiviil helyezésére, azon-
ban torvényességi feliigyeleti eljaras lefolytatasanak van helye. Valtozasbejegyzési kérelem
esetén a tarsasagi szerzédés modositasokkal nem érintett részét a cégbirdsag jogszeriiségi
szempontbdl nem vizsgalhatja, igy az eljaras meginditasara is csak a valtozassal érintett ren-
delkezések vonatkozasaban keriilhet sor. A torvényességi feliigyeleti eljaras meginditasara
a bejegyzési eljarassal parhuzamosan is sor keriilhet, mivel a cégbejegyzési eljards és a tor-
vényességi feliigyeleti eljaras targya nem azonos. Utobbinak van helye, ha a cégjegyzékbe
bejegyzett adat a bejegyzést kovetden keletkezett okbdl valik torvénysértévé. Az eljaras célja
a torvénysértd adat kikiiszobolése, igy a cégnek kérelmeznie kell a jogszabalysért6 adat
cégjegyzekbol valo torlését, valamint sziikség esetén kérelmeznie kell az 0j adat bejegy-
z¢&sét. A cég kérelmének hianyaban a cégbirdsag hivatalbol intézkedik a torvénysértd adat
cégnyilvantartasbol valo torlésérol és sziikség esetén az Uj adat bejegyzéséhez sziikséges
hatarozat meghozatalarol. Torvényességi feliigyeleti eljarasnak van helye abban az esetben
is, ha a létesité okirat vagy annak modositasa, illetve a cégjegyzék nem tartalmazza azt,
amit a cégre vonatkozo jogszabalyok kotelezden eldirnak, azaz a tarsasagi szerz0dés vagy
annak modositasa hianyos tartalmu, vagy a l1étesit6 okirattol fiiggetleniil a cégjegyzékben
nem szerepel valamely, jogszabaly altal eldirt adat. A Ptk. hatalybalépésekor a cégjegyzékbe
bejegyzett vagy bejegyzés alatt allo gazdasdagi tarsasdagok a torvény hatalybalépését kovetd
elsé tarsasagi szerzédés modositasaval egyidejlleg kotelesek a Ptk. rendelkezéseivel dssz-
hangban all6 tovabbmiikodésrél donteni és az errdl sz6ol6 legf6bb szervi hatarozatot a cég-
birdsaghoz benyujtani. Ha ezt kvetden a tarsasagi szerzdés a Ptk. eldirasaival ellentétes
szabalyokat tartalmaz, térvényességi feliigyeleti eljarasnak van helye a térvényes mitkodés
helyreallitasa érdekében. LZZs
Ctv. 74. § (1) bek. a)—c) pontok
PJD 2016. 5. 1.

Cégjegyzés: A cégjegyzési jog azonos a cég (gazdasdagi tarsasdag) irasbeli képviseletével,
a cég nevében torténd alairasra vald jogosultsaggal; tehat a cégjegyzési jog a képviselet
részjogositvanya. A cégjegyzés a gazdasagi tarsasag irasbeli nyilatkozatainak a tarsasag
nevében, a jogosult altal, a Ptk.-ban és a Ctv.-ben el6irt formaban és modon torténd alairasa.
A cégjegyzési jog gyakorlasanak az a feltétele, hogy a cégjegyzésre jogosultak személye
és a cégjegyzés modja egyértelmiien megallapithatd legyen a cégjegyzekbdl. A cégjegy-

zésre jogosultak:
a) a vezeld tisztségviselok cégjegyzési joga 6nalld, és ezen jogosultsagukat masra
atruhazhatjak,

b) aziigyvezetés eltérd rendelkezése hianyaban a cégvezetd cégjegyzési joga dnallo,
de masra at nem ruhazhato,

c) a vezetd tisztségviseld vagy a cégvezetd valamelyik képviseletre feljogositott
munkavallaloval vagy a gazdasagi tarsasag képviseletre feljogositott munkaval-
laloi egyiittesen jogosultak a cégjegyzésére; a munkavallald ezen jogat masra
nem ruhazhatja at. A képviselet és a cégjegyzés mddja csak azonos lehet; a cég-
jegyzési jog — mint a képviselet részjogositvanya — nem gyakorolhat6 a kép-
viseleti jogtol eltéré mdodon.
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A cégjegyzés modja lehet 6nalld vagy egyiittes. Az 6nalld cégjegyzésre jogosult egyediil
teszi meg a cég irasbeli nyilatkozatait, mig egyiittes cégjegyzés esetén két cégjegyzésre
jogosult egylitt irja ala a cég iratait. Az egyiittes cégjegyzést tobbféleképpen meg lehet
hatarozni: egyrészt ugy, hogy az egyik alairé6 mindig meghatarozott személy legyen,;
masrészt gy, hogy ligycsoportonként jelolik ki a két-két alairot; harmadrészt gy, hogy
meghatarozott értékhatarig egy személy 6nalléoan, mig a megjelolt értékhatar folott két
masik személy egyiittesen jegyzi a tarsasagot; negyedrészt pedig mindig ugyanaz a két
személy jar el a gazdasagi tarsasag irasbeli jognyilatkozatainak megtételénél. A birdi
gyakorlat szerint — feltéve, hogy a cég magaénak nem ismeri el és a koriilményekbdl mas
nem kovetkezik — a szerz6dés nem jon Iétre, ha az egyiittes cégjegyzésre jogosultak koziil
csak az egyik irja ala a szerz6dést. Ha a gazdasagi tarsasagnak kettonél tobb cégjegyzésre
jogosultja van, akkor lehet tigy rendelkezni, hogy egyes jogosultak 6nalldoan, masok egyiit-
tesen jegyzik a tarsasagot. Azonban ugyanaz a személy csak egyféleképpen gyakorol-
hatja cégjegyzési jogat: vagy onalléan, vagy massal egyiittesen; igy példaul érvénytelen
az olyan kikdtés, amely szerint egy személy 100 ezer Ft értékhatarig 6nalléan, mig ezt
az 0sszeget meghaladoan massal egyiitt jegyezheti a céget. A képviseleti joghoz hasonléan
a cégjegyzési jog — fliggetleniil attol, hogy 6nalld vagy egydlittes — is korlatozhaté (példaul
meghatarozott érté¢khatar feletti jogiigyletek megkotését a tarsasag legfébb szervének
hozzajarulasahoz kotik). Ez a korlatozas a cégjegyzékbe nem jegyezhetd be, erre a cég
kiils6 jogviszonyaiban nem lehet hivatkozni. A cégjegyzés korlatozasa harmadik személy-
lyel szemben hatalytalan, arra a gazdasagi tarsasag harmadik személlyel szemben jogot
nem alapithat. A hiteles cégalairasi nyilatkozatnak a cégjegyzési jogosultsag igazolasa
¢és az érvényes alairasi forma (minta) igazolasa is funkcioja; tehat a cimpéldanyon szerepld
alairasukkal egyezden kotelesek a cégjegyzésre jogosultak alairni a gazdasagi tarsasag
jognyilatkozatait (példaul teljes név vagy csak csaladnév hasznalata). Tehat amennyi-
ben azt a cégbejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelemhez csatoltak, akkor a cégjegyzésre
jogosultnak a cég nevében olyan modon, illetve formaban kell alairnia, ahogyan azt
a hiteles cégalairasi nyilatkozat (a kozjegyz6i alairas-hitelesitéssel ellatott cimpéldany),
illetve az igyvéd altal ellenjegyzett alairasminta tartalmazza. Az alairas 1ényege az, hogy
az okiraton az alairast eszk6z16 személy kezétél szarmazo alairas szerepeljen az alairasi
cimpéldanyon szerepld alairasnak megfelelden. A kozjegyz6i alairas-hitelesitéssel ella-
tott cimpéldany és az ligyvéd altal ellenjegyzett aldirasminta egyarant bizonyitja, hogy
a cégjegyzésre jogosult a céget miként és milyen formaban jegyzi. A cégjegyzék —a cég
kérelmére — tartalmazza a cégjegyzésre jogosult elektronikus cimpéldanyarol készitett
tantsitvanyt is. A cégjegyzékbe bejegyzett tantsitvannyal rendelkezd elektronikus ala-
iras a cégjegyzékre jogosult cégszerii alairasanak mindsiil. PT

Ptk. 3:116. §; Ctv. 8-9. §§, 24. § (1) bek. g) és h) pontjai, | sz. melléklet I. 7. ¢) pont, 2. sz. melléklet

7. pont — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel €s az egyes hatosagi eljarasok egyszeriisitésé-

vel dsszefiiggd torvények modositasarol szolo 2017. évi CLXXXVI. torvény 42. §-a 2018. julius

1-t61 — hatalybalépése esetén — érintheti a szocikk tartalmat.

LB Cgf. 1I. 30.587/1999/2., LB Cgf. II. 31.309/2000/2., EBH 2000. 332., LB Gfv. X. 30.519/2007.,

LB Cgf. I1. 33.463/1999/2., LB Cgf. I1. 31.959/2000/2., LB Cgf. II. 30.142/2000/2.
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Cégjegyzés alaki feltételei: A gazdasagi tarsasag iratait a cégjegyzésre jogosult a tarsa-
sag cégneve alatt a cimpéldanynak megfeleléen sajat névalairasaval latja el. A cimpéldany
a hiteles cégalairasi nyilatkozat, amelyet a cégbejegyzési (valtozdsbejegyzési) kérelemhez
csatolni lehet (nem kotelezd). A hiteles cégalairasi nyilatkozat nem feleltethetd meg egy
egyszer( aldirasi mintanak, mivel a Ctv.-ben meghatarozott alakszeriiségi és tartalmi el6-
irasoknak kell megfelelnie: kotelez6 formai kellékekkel és tartalmi elemekkel rendelkezik.
A cimpéldanyt kozjegyz6i alairas-hitelesitéssel kell ellatni: az alairas valodisagat kozjegyzoi
zaradék, illetve tantsitvany igazolja. A cégjegyzésre jogosult személyazonossaga igazo-
lasa utan a kozjegyzo el6tt, sajat keziileg irja ala a cimpéldanyt. Amennyiben a gazdasagi
tarsasag létesits okiratat (vagy annak modositasat) ligyvéd késziti, jegyzi ellen, és az ala-
irasminta a cégbejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelem mellékletét képezi, akkor az ala-
irasmintat az tigyvéd is ellenjegyezheti. Az ilyen alairasminta tartalma megegyezik a koz-
jegyz0 altal eléallitottal, alakszer(isége pedig, annyiban tér el, hogy ezt nem a kozjegyz6
hitelesiti, hanem az tigyvéd ellenjegyzéssel latja el. Az ligyvéd viszont — a kozjegyzdvel
ellentétben — kizardlag a cégbejegyzési, illetve a cégjegyzésre jogosult személyének meg-
valtozasara iranyuld valtozasbejegyzési eljarasban jegyezheti ellen az alairasmintat (a fenti
konjunktiv feltételek fennalltakor); tehat az elveszett cimpéldanyt nem pétolhatja, hiteles
kiadmany kiadasara az alairasmintardl nem jogosult és cégeljarason kiviil sem végezhet
alairasminta-ellenjegyzést. Kamarai jogtanacsos a cégjegyzésrdl sem cimpéldanyt nem
allithat ki, sem alairasmintat nem jegyezhet ellen. PT
Ctv. 9. § (1), (3), (4) bekezdések
KGD 2012. 7., EBH 2010. 2280.

Cégjegyzés tartalmi feltételei: A hiteles cégalairasi nyilatkozat nem feleltetheté meg egy
egyszer( alairasi mintanak, mivel a Ctv.-ben meghatarozott alakszeriiségi és tartalmi el6-
irasoknak kell megfelelnie: kotelez6 formai kellékekkel és tartalmi elemekkel rendelkezik.
Az alakszeriiségi el6irason tul a hiteles cégalairasi nyilatkozat kételez6 tartalma: a cég neve,
a cégjegyzésre jogosult neve, lakohelye, képviseleti jogeime, a cégjegyzés modja és a cég-
jegyzésre jogosult alairasi mintaja. A cégjegyzésre jogosult munkavallalo kérésére az ala-
irasi cimpéldanyon szerepeltethetd még a cégnél ellatott feladatkore és beosztasa. 2006.
junius 1-jétdl a hiteles cégalairasi nyilatkozaton nem kell feltiintetni a cégjegyzésre jogosult
anyjanak leanykori nevét, mivel mar ilyen adatot a személyazonosito igazolvany és az ttlevél
sem tartalmaz. Azonban a Ctv. 30. § (1) bekezdése értelmében a cégjegyzékben szerepld
természetes személy anyjanak sziiletési nevét tartalmaznia kell a cégnyilvantartasnak.
Az Alkotmanybirdsag is azt allapitotta meg, hogy az anya lednykori nevének cimpéldany-
beli meghatarozasa a természetes személy egyértelmi azonositasahoz sziikkséges és alap-
vetd jelent6ségli a forgalom biztonsaga és a hitelezdi érdekek védelme szempontjabol. PT

Ctv. 9. § (2) bek.

955/B/1998. AB hatarozat, Kuria Kfv. I1I. 37.555/2011/7.

Cégkivonat: A cégbirosagon a cégiratokat barki ingyenesen megtekintheti, azokrol fel-
jegyzést készithet. A cégjegyzék adatairdl cégmasolat, cégkivonat vagy cégbizonyitvany
kiadasa kérhetd. A cégkivonat a cégjegyzék fennallo adatait tanusitja hitelesen. A cégnyil-
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vantartasban a torolt adatnak megallapithatonak kell maradnia. A cégkivonatban az egyes
adatok mellett fel kell tiintetni az adat (illetve annak torlése) bejegyzésének idépontjat is.
A cégkivonaton zaradékban szerepeltetni kell, ha az okiratban szerepld cégadatokat ille-
téen valtozdasbejegyzési eljaras van folyamatban, és azt is fel kell tiintetni, hogy az melyik
adatot érinti. Az elektronikus okiratként rendelkezésre allo cégiratrol kozfeladatot ellatd
szervek részére torténd adatszolgaltatas elektronikus tton teljesithetd, papiralapu masolat
csak kivételesen indokolt esetben kérhetd. PT

Ctv. 12. § (1)—(3), (5) bekezdések

Kuria Kfv. V. 35.598/2012/7., BH 1990. 442.

Cégkozlony: A Cégkozlony az igazsagiigyért feleldés miniszter altal vezetett miniszté-
rium hivatalos lapja, amelynek elektronikus formaban torténé kozzétételére az erre a célra
fenntartott honlapon keriil sor, biztositva a Cégkozlony egyes lapszamaiba vald ingyenes
betekintés és a lapszamok ingyenes letdltésének lehetdségét. A Cégkozlonyt elektronikus
formaban val6é megjelenitése soran olyan formatumban kell kézzétenni, amely a tobb-
szOrdzes soran is biztositja az illetéktelen modositas elleni védelmet. A Cégkdzlony szer-
kesztését és kiadasat kizardlagos joggal a Magyar K6z1ony Lap- és Konyvkiado Kft. latja
el. A Cégkozlonyben kozzétett nyilvanos adatok csoportositott (példaul kereséprogram
segitségével torténd) megismerésének koltségtéritését az igazsagiigyért felelés miniszter
rendeletben allapitja meg; lasd 22/2006. (V. 18.) IM rendelet a Cégkdzlonyben megjelend
kozlemények kozzétételérdl és koltségtéritésérol. A Cégkdzlonyben megjelend kozlemé-
nyek kozzétételi koltségtéritése adok modjara behajtandd koztartozasnak mindsiil. A Cég-
koz1ony a hitelezovédelmi nyilvantartas mikodtetése révén elésegiti, hogy a gazdasagi
forgalom szerepléi megbizhat6 informaciok birtokaban hozhassak meg dontéseiket. A cég
cégjegyzekének adatait, illetve azok valtozasait — ideértve a cég torlését is — tartalmazo
végzeését a cégbirdsag koltségtérités ellenében a Cégkozlonyben hozza nyilvanossagra,
felsorolva azokat az okiratokat is, amelyek alapjan a végzést meghozta. A cégbirosag a vég-
z¢ést automatikusan, elektronikus uton juttatja el a Cégkdzlony szamara. A cégbirdsagok
kozleményeiket a Cégkozlonyben kotelesek kozzétenni, ezért nem mindsiil joghatalyos
kozzétételnek a hirdetménynek a cég utolso ismert székhelye szerinti polgarmesteri hivatal,
valamint a birdsagok hirdetotablajan torténd kifliggesztése. A végzésben, illetve annak alap-
jan a Cégkozlonyben megjelend kozleményben azt is szerepeltetni kell, hogy a vonatkozo
cégiratok a cégjegyzéket vezetd cégbirdosagon megtekintheték. Emellett a Cégkozlonyben
kozzéteszik azokat a cégjegyzékadatokat is, amelyekkel torvény rendelkezése szerint — mas
szervezet dontése alapjan — elektronikus uton egésziil ki a cégjegyzék. Nem kell kozzé-
tételi koltségtéritést fizetni a korldatolt felelosségii tarsasag, az egyéni cég, a kozkereseti
tarsasag és a betéti tarsasag bejegyzése esetén. A cégbirdsag a részvénytarsasag és a kor-
latolt felel6sségli tarsasag cégjegyzékadatainak kozzétételével egyidejlileg gondoskodik
a részvénytarsasag ¢s a korlatolt felelosségli tarsasag létesits okiratdanak, illetve a 1étesitd
okirat moédositasanak Cégkozlonyben torténd kozzétételérdl is. A fenti adatok kozzététe-
lére a Cégkozlony honlapjan napi feltdltéssel keriil sor. Torvényben meghatarozott esetben
a Cégkozlonyben kozleményként kell tovabba kozzétenni: a cégbirdsag cégre vonatkozo
egy¢b végzéseinek a rendelkezo részét; mas birdsag cégre vonatkozo hatarozatanak a ren-
delkez6 részét; azokat a kdzleményeket, amelyeknek kdzzétételére torvény kozvetleniil
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a céget kotelezi. Az europai gazdasdagi egyesiilés, az europai részvénytarsasdag, europai
szovetkezet, valamint az europai gazdasagi egyesiilés telephelyének cégbejegyzésére, vala-
mint torlésére vonatkozo adatoknak a Cégkozlonyben torténd kozzétételét kdvetd 30 napon
beliil a cégbirdsag intézkedik az adatoknak az Eurdpai Kozosségek Hivatalos Lapjaban
torténod nyilvanossagra hozatalarol az Europai Unio hivatalos kozlemények kozzétételéért
felel6s hivatalanak vald megkiildés utjan. Ennek soran a cégbirdsag feltiinteti a bejegyzésre
vonatkozo végzésének szamat, a végzés keltét, azt a tényt, hogy a kozzétételre Magyar-
orszagon, a Cégkozlonyben keriilt sor, valamint a Cégkdzlonyben tortént kozzététel napjat
is. A torvényi eldirasoknak megfeleld kozleményeket a Cégkozlony az igazsagligyért felelés
miniszterhez tortént érkezést kvetd 30 napon beliil nyilvanossagra hozza. Ha a kozlemény
tartalma nem felel meg a térvényi rendelkezéseknek, az igazsagiigyért felelds miniszter erre
a céget a kozzététel el6tt figyelmezteti. Ha a kozlemény szovegében a figyelmeztetés ellené-
re nem torténik modositas, a Cégkozlonyben az igazsagiligyért felelés miniszter feltiinteti,
hogy a kozleményt figyelmeztetés ellenére jelentették meg. A kdzlemény megjelenésérol
a céget a Cégkozlony a kozlemény szovegének utolsé megjelenését kovetd 8 napon beliil
a kozlemény(ek) levonatanak megkiildésével értesiti. PT

Ctv. 20. § (1)—(3a), (7) bekezdések, 21. §

Pécsi itélétabla Pf. V. 20.053/2013/4., KGD 1997. 279.

Cégmasolat: A cégbirosagon a cégiratokat barki ingyenesen megtekintheti, azokrol fel-
jegyzést készithet. A cégjegyzék adatairdl cégmasolat, cégkivonat vagy cégbizonyitvany
kiadasa kérhetd. A cégmasolat a cégjegyzEék valamennyi fennallod és torolt adatat tantsitja
hitelesen. A cégnyilvantartisban a torolt adatnak megallapithatonak kell maradnia. A cég-
masolatban az egyes adatok mellett fel kell tiintetni az adat (illetve annak torlése) bejegyzé-
sének idépontjat is. A cégmasolaton zaradékban szerepeltetni kell, ha az okiratban szerepld
cégadatokat illetden valtozasbejegyzési eljaras van folyamatban, és azt is fel kell tiintetni,
hogy az melyik adatot érinti. Az elektronikus okiratként rendelkezésre allo cégiratrol
kozfeladatot ellato szervek részére torténd adatszolgaltatas elektronikus tGton teljesithetd,
papiralapi masolat csak kivételesen indokolt esetben kérhetd. PT

Ctv. 12. § (1)—(3), (5) bekezdések

Kuria Kfv. V. 35.598/2012/7., BH 1990. 442.

Cég megsziintnek nyilvanitasa: A cég megsziintnek nyilvanitasara sor keriilhet a cég-
birosag altal lefolytatott torvényességi feliigyeleti eljards soran, valamint a Ctv.-ben
meghatarozott esetekben a megsziintnek nyilvanitasra ipso iure, azaz a torvény erejénél
fogva kertil sor. A cégbirdsag altal a torvényességi feliigyeleti eljaras soran végsé eszkoz-
ként alkalmazhato legstlyosabb intézkedés a cég megsziintnek nyilvanitasa, hiszen az el-
jaras célja a cég torvényes mikodésének kikényszeritése, helyreallitasa. A megsziintnek
nyilvanitas minden esetben a jovére nézve kdvetkezik be (ex nunc hatalyt), feltétele, hogy
a cégbirdsag legalabb egy, a torvényben meghatarozott tdrvényességi feliigyeleti intézkedést
alkalmazzon a térvényes mitkodés helyreallitasa érdekében. Az elsé feliigyeleti intézkedés
alkalmazasat kovetden abban az esetben keriilhet sor a tarsasag megsziintnek nyilvanita-
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sara, amennyiben a cégbirésag megitélése szerint tovabbi intézkedések alkalmazasatol
sem varhat6 a térvényes allapot helyreallitasa; ebben az esetben a megsziintnek nyilvanitd
végzésben a birosagnak részletesen indokolnia kell dontését, meg kell jelolnie azokat a té-
nyeket, amelyekbdl az intézkedések varhatd eredménytelenségére kovetkeztetett, ennek
hianyaban a végzés megalapozatlan. A megsziintnek nyilvanitassal egyidejiileg a cégbirdsag
a céget eltiltja a tovabbi mikddéstol, és kezdeményezi a cég felszamolasat (felszamolasi
eljaras), vagy elrendeli a kényszertirlési eljaras meginditasat. A megsziintnek nyilvanitas
a jogutod nélkiili megsziinési eljarasok lefolytatasa utan a cég cégjegyzékbdl valo torléséhez
vezet. A cégbejegyzéssel kapcsolatban lefolytatott torvényességi feliigyeleti eljaras nem
vezethet a cég megszlintnek nyilvanitasahoz, kivéve, ha jogerds birosagi itélet megalla-
pitja, hogy a cég alapitdsa biincselekménnyel vagy biincselekmény elkovetése érdekében
tortént. Ebben az esetben a cégbirdsag a biintetobirdsag jogerds itéletének kézbesitésétol
szamitott 60 napon beliil a céget megsziintnek nyilvanitja, kivéve, ha az alapitok mar nem
szerepelnek a cégjegyzékben és a cég torvényesen mikodik. A cégbirosag nem mérlegel-
het, hanem a torvény erejénél fogva megsziintnek nyilvanitja azt a céget, amelyik nem tesz
eleget a beszamolo letétbe helyezésére, valamint kdzzétételére iranyuld kotelezettségének;
amely a cég elérhetdségét biztositd adatok bejegyzésére iranyuld valtozasbejegyzési kérel-
met hataridében nem nyujtja be; amellyel szemben az allami adohatdsag a cég adoszamanak
jogerds torlése miatt megsziintnek nyilvanitasra iranyuld eljarast kezdeményez; illetve
az alapitas érvénytelenségének a megallapitasa és a cégbejegyzést elrendeld végzés hata-
lyon kiviil helyezése esetén. LZZs

Ctv. 72. § (1) bek., 84. § (1)~(3) bekezdések, 87. §, 90. § (3) bek., 91. § (1) bek., 68. § (4) bek., 69. §

(4) bek.; 2001. évi CIV. torvény a jogi személlyel szemben alkalmazhaté biintet6jogi intézkedések-

rél 3. § (1) bek. a) pontja

BDT 2010. 2182., Pécsi [télétabla Cgtf. V. 30250/2007/3., Févarosi itélotabla 14. Cgtf. 44.770/2012/4.,

BDT 2015. 3367.

Cég miikodésének felfiiggesztése: A Ctv. a kiilonleges torvényessegi feliigyeleti eljarasok
kozott szabalyozza a cég mikddésének felfiiggesztését. Erre akkor keriil sor, ha a cég-
birésag hivatalos tudomast szerez arrdl, hogy a cég vagy annak tagja nemzetkozi jogi
kotelezettségen alapuld, illetve az EUMSz. meghatarozott cikkei alapjan elfogadott jogi
aktusok, illetve intézkedések altal elrendelt pénziigyi vagy vagyoni korlatozo rendelke-
z¢s hatalya ala tartozik. Az intézkedés hattérjogszabalya az Eurdpai Unio altal elrendelt
pénziigyi és vagyoni korlatozo intézkedések végrehajtasarol, valamint ehhez kapcsolodoan
egyes torvények modositasarol szolo 2007. évi CLXXX. torvény. A miikodés felfiiggesz-
tésének a tényét a cégjegyzék tartalmazza. Amennyiben a cég vagy annak tagja mar nem
tartozik a pénziigyi és vagyoni korlatozo intézkedés hatalya ala, a cégbirosag a miikodés
felfliggesztését megsziinteti. A kiilonleges torvényességi feliigyeleti eljaras elnevezése
a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény hatalybalépését (2018. 01. 01.)
megelézéen zargondnok kirendelése volt, az eljaras megnevezését a 2017. évi CXXX. tor-
vény 60. § (2) bekezdése modositotta. LZZs

2017. évi CXXX. torvény a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény hatalybalépé-

sével Osszefiiggd egyes torvények modositasarol 60. § (2) bek.; Ctv. 26. § (1) bek. 1) pontja, 85. §
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Cégnév: A Ptk. alapjan mindenkinek joga van a névviseléshez; tehat a cégeknek — és ezen
beliil a gazdasagi tarsasagoknak — is van neviik: ez a cégnév. A céget a cégnév jeleniti meg:
a cég sajat elnevezése (cégneve) alatt vesz részt a jogviszonyokban mas jogalanyoktol, sajat
tagjaitol elkiiloniilten: a jogképesség, a jogalanyisag a cégnévhez kapcsolodik (cegvédelem
elve), a gazdasagi tarsasag a cégneve alatt kothet szerzédéseket, szerezhet tulajdont, indit-
hat pert, és perelhetd. A cégnév hordozza magaban a cégek legalapvetdbb ismérveit, ¢s az
egyes cégek létesitd okirata, valamint a cégjegyzék egyik legfontosabb adatanak mindsiil.
A cégnév a cégek vonatkozasaban alapvetd funkciokat tolt be: alaki szempontbol a cég
azonositasat és mas cégektdl vald megkiilonboztethetdséget szolgalja (egyediesités), tar-
talmi szempontbdl pedig minél tobb informaciot szolgaltat az adott cégrél. A cégnévnek
kotelezo és lehetséges elemei vannak: a cégnévnek a valasztott cégforma megnevezését
¢és — legalabb — a vezérszot kell tartalmaznia; tehat a cégnév kotelez6 tartalmi elemei — sor-
rendileg — a vezérszo és a cégforma. A vezérszo a cégnév alaki funkcidjat valositja meg:
elésegiti a cég azonositasat és mas cégektdl valdo megkiilonboztetését. A vezérszo olyan
kifejezés, mozaikszo vagy rovidités, amely a cégnévben az elsé helyen all. A cégnévben
az alapvetd tevékenység és a cégforma meghatarozasat megel6z6 szot/szavakat tekintjitk
vezérszonak. A vezérszo lehet 6nallo tartalommal bird egy szd, tobb szd, szdkapcsolat,
kifejezés (amely akar egy adott szakma altal hasznalatos csak, vagy fantaziaclemekbdl te-
vodik dssze), mozaikszd és rovidités (szam, betli-, mitveletkombinaciok). A Ctv. 4. § (1) be-
kezdésének megfelelden a vezérszo allhat a cégtulajdonos vagy a cég tagjainak nevébol/
neveibdl is. A vezérszoban szerepelhet olyan elnevezés is, amelyhez masnak jogi érdeke
flizédik (példaul mas jogalany neve, védjegye, goodwillje, domainneve, talalmanya), de
feltiintethetd benne kozigazgatasi egység neve és foldrajzi név is. A cégnév lehetséges (fa-
kultativ) részei: a tarsasag altal ellatott tevékenység(ek), a cégjelzo és az lizleti jelzd. A gaz-
dasagi tarsasag altal végzett tevékenység(ek) nem kotelezd, hanem egyik lehetséges eleme
a cégnévnek. A cégnévben fel lehet tiintetni a cég fétevékenységét/alapvetd tevékenységét/
barmely altala folytatott tevékenységet az alapitok/tagok akaratatol fiiggden. A joggyakorlat
abban egyontetii, hogy nem a TEAOR-besorolas szerint kell a cégnévben a tevékenységet
megjeldlni; ez abbdl a szempontbdl is célszerl, mert akkor az alapvetd tevékenység esetle-
ges megvaltoztatasa nem feltétleniil vonja maga utan a cégnév atalakitasanak kényszerét.
A cégnév masik két lehetséges elemérdl: a cégjelzordl és az tizleti jelzérél nem talalunk
rendelkezéseket a Ctv.-ben. Mindkét fakultativ 6sszetevd a cégnéyv tartalmi funkcidjanak
megvaldsulasat szolgalja. A cégjelz6 a cég elnevezésében a cég egyéb jelzdje (a cégjelzd
hasznalatat — valamely szo, kifejezés cégnévben valo feltiintetését — altalaban jogszabalyok
irjak elg), ilyennek mindsiil a miikddési forma feltiintetése: a részvénytdarsasag zartkoriien
miikddik-e (zrt.), vagy nyilvanosan (nyrt.), vagy a nonprofit jelleg megjelenitése, tovabba:
jogszabalyi rendelkezés szerinti specialis tevékenységi profilra utalas, példaul koncesszio,
biztositas etc. A cégjelz6 mindig kozvetleniil a cégforma elé keriil. Az tizleti jelzé pedig
a cégek gazdasagi ¢életben hasznalt (a céget alkoto természetes személyek akaratatdl fligg
e megjelolés cégnévbe vétele), a cégjegyzékben nyilvantartott, cégoltalomban részesiilt je-
161ésére szolgal (példaul Kis-Tisza Vendéglo). A cégnyilvantartdasba be nem jegyzett jelzok
sérelme cégjogi eszkdzokkel nem orvosolhatd, ezzel kapcsolatos igényt csak személyhez
fliz6d0 jog megsértése miatti perben lehet érvényesiteni. A cégnévben legeldl a vezérszonak,
legvégén a cégformanak kell allnia, ¢és a ketté kozé ékelédhetnek be a cégnév fakultativ
elemei. A cég roviditett neve a vezérszobol és a cég formajanak megjelolésébdl all; tehat



C,Cs 75

a roviditett cégnévben csak a kotelez6 elemek lelhetdk fel, a lehetséges elemek nem szere-
pelhetnek benne. A roviditett névben a vezérszonak teljes terjedelmében kell szerepelnie,
mig a cégformat teljes egészében vagy roviditve is fel lehet tiintetni. Bizonyos cégeknél
(példaul egyesiilés, végrehajtoi iroda) nincs torvényi lehetdség roviditett cégforma hasznala-
tara, mig a gazdasagi tarsasagoknal van. A kdvetkezo cégformak rovidithetok a cégnévben,
csak a megjelolt modokon: kdzkereseti tarsasag — kkt., betéti tarsasag — bt., korlatolt fele-
I6ssegii tarsasag — kft., nyilvanosan miikodo részvénytarsasag —nyrt., zartkoriien mitkédo
részvénytarsasag — zrt., kozos vallalat — kv., europai gazdasagi egyesiilés — ege., europai
részvénytarsasag — SE, europai szévetkezet — SCE ¢és az egyéni cég — ec. A roviditett cég-
név kiilon prioralast élvez: a cégbirdsag a bejegyzési (valtozasbejegyzési) eljarasban kiilon
vizsgalja, hogy az megfelel-¢ a jogszabalyi eléirasoknak. PT

Ptk. 2:42. § (1) bek., 2:43. § ) pont, 3:1. § (3) bek.; Ctv. 3. § (1)—(3) bekezdések

LB Cgf. X. 32.243/2000/2., LB Cgf. 30.293/1999/2., LB Cgf. VII. 30.078/1999/2., LB Cgf. II.

33.660/1998/2., LB Cgf. II. 32.359/2000/4., LB Cgf. VII. 30.894/2000., LB Cgf. VII. 31.990/1998.,

BH 1995. 596., BH 2004. 481., BDT 2005. 132., LB Cgf. I1. 30.800/2001/2., LB Cgf. II. 31.121/1998/2.,

LB Cgf. I1. 30.741/2000/2., LB Cgf. I1. 31.922/2001/2.

Cégnévvel kapcsolatos tartalmi és alaki eléirasok: A nem jovedelemszerzésre iranyuld
kozos gazdasagi tevékenységet, a nonprofit jelleget a cégnévben a cégforma megjeldlésé-
nél fel kell tiintetni. Ha a nonprofit gazdasagi tarsasag egyben kdzhasznu szervezetnek is
mindsiil, akkor a nonprofit jelleget, a kozhasznll mingsitést — ebben a sorrendben — a cég-
forma megjelolése elott kell szerepeltetni a cégnévben. A cégnévben az allami és a nemzeti
kifejezések csak akkor jelenhetnek meg, ha a cégben az allam kozvetleniil vagy kdzvetve
(szervezetei Gtjan) a Ptk. szerinti tobbségi befolyassal rendelkezik, vagy a cég a kiilon
torvény szerinti tartds allami tulajdoni korbe tartozik. A cégvalddisag elvének megfele-
16en foldrajzi név, kozigazgatasi egység nevének cégnévbeli hasznalatahoz az kell, hogy
a cég tevékenységének teriileti hatalya, miikodési teriilete megegyezzen a feltiintetett ki-
fejezéssel (példaul orszagos sz6 hasznalata feltételezi, hogy egész Magyarorszag teriiletén
tevékenykedik a cég). Telepiilésnév cégnévbeli felvételéhez az altalanos eljarasban sziikséges
az onkormanyzati engedély benytjtasa a cégbirosaghoz (egyszeriisitett eljarasban ez a do-
kumentum beszerzendd, azonban a jogi képviseld érizetében marad), engedély hianyaban
ugyanis modositando a vezérszo: ki kell keriilnie beldle a telepiilés nevének. Szintén a cég-
valddisag elvébol adodoan hatésaghoz/szervezethez/egyhazhoz/allami szervhez tartozast
csak akkor sugallhat a cégnév, ha ténylegesen fennall a kapcsolat. Kiilfoldi cég magyar-
orszagi fioktelepe, illetve kozvetlen kereskedelmi képviselete, valamint az ege telephelye
esetén szerepeltetni kell a cégnévben a kiilfoldi vallalkozas nevét. A cégnévben fel lehet
tlintetni a cégtulajdonosnak, vagy a cég tagjanak (tagjainak) a nevét is. Olyan elnevezést,
amelyhez masnak jogi érdeke fliz6édik (példaul név, védjegy, markajel etc.) csak a jogosult
hozzajarulasaval lehet a cégnévben szerepeltetni; a jogosult hozzajarulasat a bejegyzési
kérelemhez mellékelni kell az altalanos eljarasban. A cég elnevezésében nem szerepelhet
olyan személy neve, aki a 20. szazadi dnkényuralmi politikai rendszerek megalapozasaban,
kiépitésében vagy fenntartasaban vezetd szerepet toltétt be, vagy olyan kifejezés, vagy olyan
szervezet neve, amely a 20. szazadi 6nkényuralmi politikai rendszerrel kdzvetleniil ssze-
fliggésbe hozhato. A torténelem kiemelkedd személyiségének nevét a Magyar Tudomanyos
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Akadémia engedélyével lehet a cégnévben szerepeltetni; az MTA engedélye csatolando
a bejegyzési kérelemhez az altalanos eljarasban. (A kiemelkedd torténelmi személyiség neve
cégnévbeli hasznalatanak modjahoz lasd 361/B/2003. AB hatarozat.) Nem kell beszerezni
a Magyar Tudomanyos Akadémia allasfoglalasat, ha a bejegyzés alapjaul szolgalo kérelem-
bdl és az okiratokbol egyértelmiien megallapithatd, hogy a bejegyezni kivant cégnév a cég
természetes személy tagjanak nevére valo utalast tartalmaz. A cégnév alakisagara vonat-
koz6 rendelkezések: a cégnévnek a cég meghatarozott idobeli allapotairdl, 1étszakaszairol
tajékoztatast kell adni a kovetkezéképpen: a cégbejegyzési eljaras alatt bejegyzés alatt
(b. a.), esddeljaras esetén csddeljaras alatt (cs. a.), felszamolasi eljards esetén felszamolas
alatt (f. a.), végelszamolasi eljards esetén végelszamolas alatt (v. a.), kényszertorlési eljaras
esetén kenyszertorlés alatt (kt. a.), hatarokon atnyuld egyesiilés céljara 1étrejovo cég esetén
egyesiilés céljara alapitott (e. a.; atvevo tarsasag) toldattal kell hasznalni. Az idegen nyelvii
elnevezést nem kell magyarul is megjeleniteni a cégnévben, de a tdrsasdgi szerzédésnek
¢és a bejegyzési kérelemnek tartalmaznia kell a hiteles forditast. Ha nem latin irasméddal
(hanem arab, kinai etc.) irodott a cégnév, akkor a latin irasmodut is fel kell tiintetni benne.
A cégtablan (amely a cég székhelyének, telephelyének, fioktelepének megjeldlésére szol-
gal) — a cégnévre vonatkozo szabalyok szerint — fel kell tiintetni a cégnevet. PT

Ctv. 3. § (6) bek., 4. §, 5. §, 1. sz. melléklet 6. a) pont, 7. a) pont, 2. sz. melléklet 3. b) pont

LB Cgf. VII. 23.751/2000/2.

Cégnévvel szemben tamasztott kovetelmények: A cégnév meghatarozasanal, megalko-
tasanal harom iranyado elvet kell figyelembe venni: a cégvalodisag elvét, a cégszabatossag
elvét és a cégkizardlagossag elvét. A cégvaldodisag elve alapjan csak a valésagnak megfe-
lelé adatok, tények szerepelhetnek a cégnévben, amelynek a cég tényleges formajat kell
tiikroznie, és nem kelthet olyan latszatot, amely megtévesztd. Ez azt is jelenti, hogy a cég-
név nem lehet valdtlan, tévedésbe ejtd, megtévesztod, félrevezetd; ezt a cégbirdsag a cégbe-
jegyzés soran hivatalbol vizsgalja. A cégvalddisag kdvetelményének érvényesiiléséhez
kettd kritériumnak kell teljesiilnie: a cég nevében fel kell tiintetni a cégformat és az elne-
vezésnek valosaghiinek kell lennie. A cégvalodisag elvének megfeleld elsé kritérium
a tényleges cégforma cégnévbeli feltiintetése. A cégnévnek a cég formajat a valosagos
helyzet (allapot) és az adott cégformara vonatkozo eléirasok szerint kell tartalmaznia.
Amennyiben a gazdasagi tarsasag cégformaja valtozik (példaul kft. rt.-vé alakul at), akkor
erre tekintettel a cégnevet is modositani kell. Amennyiben a cégnév tartalmazza a gazda-
sagi tarsasag tevékenységi korét, akkor annak valdsaghiinek kell lennie: csak a tarsasdagi
szerzédésben megjelolt fotevékenység vagy a tarsasag altal ténylegesen folytatott tevékeny-
ség(ek) tiintethetdk fel a cégnévben. A cégnévben nem a TEAOR-nak megfelel tevékeny-
ségmeghatarozast kell szerepeltetni, hanem altalanosabb kifejezések (példaul ipari, keres-
kedelmi, termeld, szolgaltatd) hasznalat célszeri, tovabba a cég altal egyaltalan nem foly-
tatott tevékenység nem tiintethet6 fel a cégnévben. Amennyiben a cég azon tevékenységét,
amely a cégnévben is megjelenik, megvaltoztatja, akkor a cégnevet megfeleléen modosi-
tani kell. A cégvalodisag kovetelményének fontos szegmense egy tilalom is: a cégnév nem
lehet valotlan, megtévesztd és félrevezetd. Tehat a cégnév nem kelthet hamis latszatot
(példaul idegen nyelvi elnevezés hasznalataval, mintha kiilf6ldi cégrél lenne szd), nem
sugallhat valotlansagokat (példaul legkivalobb/tarsadalmi tekintélynek drvendd szervezet-
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hez tartozast, feltéve, hogy sem a mindségbeli, sem a kapcsolatbeli megjeldlés nem valos).
A cégszabatossag clve azt takarja, hogy a cégnévnek helyesnek, pontosnak, megfeleléen,
vilagosan €s érthetden megfogalmazottnak kell lennie. A cégnévben — a vezérszo kivételé-
vel — csak magyar szavak szerepelhetnek a magyar helyesiras szabalyainak megfeleléen.
Tehat a cégnév meghatarozasa soran eleget kell tenni a Ctv. altal tamasztott elvarasnak:
a vezérszon kiviil csak magyar szavakat tartalmazhat a cégnév, és a nyelvhelyesség kove-
telményeinek is meg kell felelnie. A magyar helyesiras szabalyai szerint kialakitando cég-
név torvényi igénye aldl kivételt jelent a magyar nyelvben meghonosodott idegen sz6 vagy
az, ha a cégnévben megjelenitendd tevékenységnek nincs magyar megfeleldje. Ezen ren-
delkezés nem vonatkozik tovabba kiilfoldi cég magyarorszagi fioktelepe, illetve kozvetlen
kereskedelmi képviselete, valamint az eurdpai gazdasagi egyesiilés telephelye esetén
az anyacég nevének feltiintetésére sem; ekkor a kiilfoldi vallalkozas nevét az idegen nyelv
helyesirasi szabalyainak megfelelden kell szerepeltetni a cégnévben. Ennek megfelelden
nincs mod a magyar fonetika szerinti atirasra sem, kivéve, ha nem latin betiis irasmodrol
van szo6 (ebben az esetben a magyar kiejtés szerinti irasméd iranyado). A cégszabatos-
sag — és igy a nyelvhelyesség — kovetelményét szolgalja az a tilalom is, amely roviditést nem
enged a cégnévben, csak a vezérszo és a cégforma esetén. Tehat sem a tevékenységi,
sem — az esetleges — cég-, illetve lizleti jelz6 nem rovidithetd, nem vonhatd Ossze a cég-
névben. A rovidités tilalma aldli kivétel egyrészt a vezérszo, masrészt a cégforma; tovabbi
kivételt jelent a cég Iétszakaszaira utalas (bejegyzés alatt — b. a., csédeljaras alatt — cs. a.,
felszamolas alatt — f. a., végelszamolds alatt — v. a., kényszertorlés alatt — kt. a., egyesiilés
céljara alapitott — . a.) rovidithetd, de csak a cégtorvénybeli modon. A birdi gyakorlat sze-
rint a cégnév akkor sem felel meg a cégszabatossag elvének, ha tobb — egyébként értel-
mes — magyar kifejezés a cégnév vezérszavaban szohalmazatként értelmes egységet nem
alkot. A cégkizarolagossag elve alatt azt értjiik, hogy a cégnévnek az orszag teriiletén be-
jegyzett mas cég elnevezésétdl, valamint a cégnévfoglalas hatalya ala tartozo elnevezéstdl,
tovabba a kdzhatalmi és kdzigazgatasi szervek hivatalos és a koznyelvben hasznalt elneve-
z¢€sét6l egyértelmiien kiilonboznie kell. A cégnév Osszetéveszthetdsége tilalmanak teriileti
hatalya Magyarorszagra terjed ki, tehat nem iitkozik a cégkizardlagossag elvébe, ha
kiilfoldon bejegyzett cég cégnevét kivanjak bejegyeztetni vagy lefoglalni; személyi hatalya
pedig az egyértelmiien nem kiilonb6z6 cégnevii cégekre vonatkozik. A cégkizarolagossag
elvét a Magyarorszagon bejegyzett/bejegyzés alatt alld cégek elnevezései és a lefoglalt
cégnevek tekintetében kell érvényesiteni. A cégkizardlagossag kovetelményének eleget tevd
cégnévrol akkor beszélhetiink, ha az egyediesitésre, eltérd jelleg megjelenitésére alkalmas,
azaz az Osszetéveszthetdség elkeriilhetd. Az Osszetéveszthetdség tilalma alatt az is értendd,
hogy azonos elnevezésii, mar bejegyzett cég hozzajarulasaval, engedélyével sem vehetd fel
a cégkizardlagossag elvébe 1itkdzo cégnév. A cégkizardlagossag a roviditett névvel kapcso-
latban is érvényesiil: a roviditett cégnév vonatkozasaban a cégbirdsag kiilon vizsgalja a cég-
kizarélagossagi kritériumokat. A cégkizarolagossag elvének megfeleld cégnév megalkota-
sahoz fontos tudni, hogy mikor mindsiil a cégnév Gsszetéveszthetdnek; ezzel kapcsolatban
széles korli birdi gyakorlat alakult ki: az 6sszetéveszthetdséget az altalanos, koznapi figye-
lem szintjén kell vizsgalni, azaz a kozonséges figyelem mellett is kizartnak tekintendd
az Osszetéveszthetdség; nem felel meg a cégnév a cégkizarolagossag elvének, ha csak
irasmodbeli eltérés van a cégnevek kozott; akkor is a cégkizardlagossag elvébe litkozik
a cégnév, ha egy masik bejegyzett vagy bejegyzés alatt allo cég elnevezéséhez, illetve
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a lefoglalt névhez képest csak a cégformaban van kiilonbség (példaul Fantazia Kereskedel-
mi Kft. — Fantazia Kereskedelmi Bt.); dsszetéveszthetdk a cégnevek akkor is, ha a vezér-
szavak kozott csak egy betili kiilonbség van; az azonos vagy zavardan hasonlo vezérszavak-
nal a toldattal vagy kiegészit6 széelemmel torténd bévitéssel mar eleget lehet tenni a cég-
kizarélagossag kovetelményének, azonban az is eléfordulhat, hogy ennek ellenére a vezér-
sz6 dominans része folytan tovabbra is fennmarad az 6sszetéveszthetdség (példaul G. 2000.
Kereskedelmi és Szolgaltatdo Kft. — G 2001 Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.); a vezérszo
dominans eleméhez flizott kiegészités az egyértelmli megkiilonboztetésre akkor alkalmas,
ha annyira megvaltoztatja a cégnevet, hogy atlagos figyelem mellett észrevehet6 a kiilon-
bo6z06ség: tehat az eltérd irasmod és az irasjelek (idézdjel és kotdjel) hasznalata (példaul
A.-2006. Bt. — A.-2005. Bt.) nem alkalmas a megkiilonboztetésre, mert egyrészt a cégnév
szobeli hasznalatanal nem érzékelhetd minden kiilonbség, masrészt ezek hasznalata az 6sz-
szetéveszthetdséget irasban sem zarja ki. Nem sérti a cégkizarolagossag elvét tordlt cég
elnevezésének, valamint dralakulas, egyesiilés és szétvalas esetén a jogelddeég nevének
vagy a megvaltoztatott és a cégjegyzEékbdl mar torolt cégnévnek, tovabba a cég tagja nevé-
nek a valasztasa. A cégnév kialakitasakor a cégek segitségére lehet a Céginformacios és az
Elektronikus Cégeljarasban Kozremiikodd Szolgalat: a szolgalat kérelemre felvilagositast
ad a cégbejegyzési kérelem benytjtasa el6tt arrdl, hogy a valasztott elnevezés a kérelem
idépontjaban szerepel-e a cégnyilvantartasban, vagy névfoglalas alatt all-e. Amennyiben
két vagy tobb cég elnevezése azonos, akkor koziiliik a valasztott név viselésének joga azt
illeti meg, amelyik a cégbejegyzési kérelmét elséként benyujtotta, vagy korabban élt a név-
foglalassal. Azt, hogy melyik cég mikor nyujtotta be a cégbejegyzési/névfoglalasi kérelmét,
annak elektronikus beérkezése alapjan a cégbirdsag szamitdgépes nyilvantartasabol alla-
pithaté meg. PT

Ptk. 3:6. §; Ctv. 3. § (2), (4), (5) bekezdések, 6. § (1) bek.

LB Cgf. VII. 32.469/1999., Févarosi ftélétabla 13. Gf. 40.063/2003., LB Cgf. 11. 30.741/2000/2., LB

Cgf. I1. 32.599/1998/2., LB Cgf. 1. 30.628/2000/2., LB Cgf. VII. 31.419/2001., Pest Megyei Birosag 20.

Gt. 13-02-000178/2., LB Gf. I1. 30.399/1998/6., Févarosi [tél6tabla 13. Cgf. 43.481/2004/2., LB Cgf. 1.

31.008/1992., TH 2006. 79., LB Gf. I1. 30. 399/1998., LB Cgf. VIIL. 31.232/1998., Szegedi [tél6tabla Cgf.

II1. 30.120/2003., LB Cgf. VII. 31.278/1998/4., LB Cgf. I1. 30.224/2000/2., LB Cgf. VII. 30.893/2001.,

Pest Megyei Birosag 1. Cgf. 40.043/2000/6., LB Cgf. 11.30.826/1999/2., LB Cgf. 1I. 32.404/2001/3.,

LB Cgf. VII. 30.393/2001/2., fH2007.37,LB Cgf. VII. 32.087/1998/3., LB Cfv. X. 32.915/1999/4., LB

Cgf. VII 30.223/1999., LB Cgf. I1. 32.831/1999/2., Szegedi ftélstabla Cgf. I1I. 30.120/2003., Févarosi

[tél6tabla 8. Pf. 20.554/2003/3., BDT 2006. 1335.

Cégnyilvanossag alapelve: A Ctv. értelmében a cégjegyzék fennalld, illetve torolt adatai,
valamint a cégiratok teljeskoriien nyilvanosak. Az adoregisztracios eljaras eredményes
lefolytatasat kdvetden teljeskoriien nyilvanosak, tovabba a benyujtott, de még el nem
biralt bejegyzési kérelem és mellékletei is azzal, hogy a bejegyzési (viltozasbejegyzési)
kérelem elbiralasanak folyamatban 1étére a cégnyilvantartasnak utalnia kell. Az eltiltas
hatalya alatt allok adatai teljeskoriien nyilvanosak az eltiltas idébeli hatalya alatt; az el-
tiltas hatalyanak megsziinését kdvetden az eltiltas tényére, kezdetére és végére vonatkozo
adatokat vissza nem allithaté modon kell a cégjegyzékbdl véglegesen tordlni. Azonban
a torvényesseégi feliigyeleti eljaras iratai a cégtorvényben meghatarozottak szerint nyil-
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vanosak csak. A cégnyilvanossag megvaldosulasanak fontos kritériuma a cégnyilvantartas
kézhitelessége. A cégnyilvanossagot a cégbirdsag, a Cégszolgalat (Céginformacios és az
Elektronikus Cégeljarasban Kozremiikodoé Szolgalat) és a Cégkozlonyben torténd kozzététel
biztositja (publicitasi csatornak). A cégbirésagon barki ingyenesen megtekintheti a cég-
iratokat, azokrol feljegyzést készithet; a cégbirdsagtol az elektronikus iratok elektronikus
uton torténd megkiildése is igényelhetd. A cégbirdsagon a cégjegyzék adatairdl hiteles
masolatok is kérheték: cégmasolat, cégkivonat és cégbizonyitvany. A Cégszolgalatnal
rendelkezésre allo adatok azonosak a cégbirdsagokon elektronikusan rogzitett adatokkal.
A Cégszolgalat kérelemre felvilagositast ad a cégjegyzékben szerepld fennalld/tordlt ada-
tokrdl és a bejegyzési kérelem elektronikusan rogzitett, de még be nem jegyzett adatairdl.
A Cégszolgalat kérelemre tajékoztatast ad az elektronikus uton benyujtott (vagy elektro-
nikus okiratta alakitott) cégokiratokrol és a cégek (elektronikus iton benytjtott, illetve
elektronikus okiratta alakitott) szamviteli torvény szerinti beszamoloirél, tovabba biztositja
az ezekbe valo ingyenes betekintést a céginformacios szolgalat honlapjarol és a személyre
szabott iigyintézési feliilet Gtjan. A Cégszolgalat a cégjegyzékben szerepld fennalld vagy
torolt adatok, valamint a bejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelem elektronikusan rogzitett
(de még be nem jegyzett) adatainak a megismerését (a betekintés lehetdsége) kérelemre,
barki szamara ingyenesen és korlatozasmentesen biztositja, feltéve, hogy a céginformaciot
elektronikus Gton kérik. A Cégszolgalattol is kérheto (elektronikusan/papir alapon) cég-
masolat, cégkivonat és cégbizonyitvany (kdzokirati/nem kozokirati formaban). A Cég-
szolgalattol az egyes cégjegyzékbe bejegyzett adatok csoportositott céginformacioként
torténd szolgaltatasa is kérhetd (cégtulajdonosi mindségrél, képviseleti jogosultsagrol,
természetes személy esetén vezetdi tisztségrol és feliigyelobizottsagi tagsagrol). Céginfor-
macid kérhetd tovabba arrdl, hogy az adott cégnév szerepel-¢ a cégnyilvantartasban, vagy
névfoglalas alatt all-e; a cégbirdsaghoz bejelentett kérelemben szerepld ¢€s elektronikus
uton rogzitett, de még el nem biralt adatrdl; a cég valamennyi vagy a kérelmez6 altal meg-
hatarozott, a cégbirdsagon elektronikus okirat formajaban nyilvantartott cégiratardl; a cég
altal a cégszolgalathoz benyujtott beszamolorol és annak részeirdl (példaul a mérlegrol,
az eredménykimutatasrol); a cégre vonatkozo, a Cégkdzlonyben megjelent kdzleményekrol.
A Cégszolgalat altal adhat6 barmilyen céginformacioé kérelmezésének formajarol és dijarol
kiilon miniszteri rendelet rendelkezik: a Céginformacios és az Elektronikus Cégeljarasban
Kozremikodo Szolgalat mitkodésérdl, valamint a céginformacio koltségtéritésérdl szolo
1/2006. (VI. 26.) IRM rendelet. A Cégszolgalat a www.e-cegjegyzek.hu honlapjan keresz-
tiil biztositja az ingyenes elektronikus céginformaciot, amely azonban nem teszi lehetévé
a cégjegyzék adatai teljes korli megismerését; az ingyenes céginformacio tajékoztatod
jellegli és kozhiteles okiratként nem hasznalhato. A Cégkozlony az igazsagiigyért felelds
miniszter altal vezetett minisztérium hivatalos lapja, amelynek elektronikus formaban
torténd kozzétételére, az erre a célra fenntartott honlapon keresztiil keriil sor, biztosit-
va a Cégkozlony egyes lapszamaiba valo ingyenes betekintést és a lapszamok ingyenes
letoltésének lehetdségét. A Cégkozlony a hitelezovédelmi nyilvantartas mikodtetése ré-
vén eldsegiti, hogy a gazdasagi forgalom szerepldi megbizhato informaciok birtokaban
hozhassak meg dontéseiket. A Cégkozlonyben megjelend kozlemények kdzzétételének
és koltségtéritésének részletes szabalyait a 22/2006. (V. 18.) IM rendelet rendezi. A nyil-
vanossag (de nem a cégnyilvanossag!) biztosithatd a cég Gtjan is: amennyiben a Ptk. vagy
a Ctv. a céget kozvetleniil kotelezi arra, hogy a Cégkozlonyben kozleményt tegyen kozzé,
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akkor a gazdasagi tarsasag a cégkozlonybeli megjelentetés helyett valaszthatja azt, hogy

jogszabalybeli kotelezettségének a cég honlapjan valo kozzététellel tesz eleget. PT
1/2006. (VI. 26.) IRM rendelet a Céginformacios és az Elektronikus Cégeljarasban Kozremiikodo
Szolgalat miikodésérdl, valamint a céginformacio koltségtéritésérol; 22/2006. (V. 18.) IM rendelet
a Cégkozlonyben megjelend kozlemények kozzétételérol és koltségtéritésérol; 47/2007. (X. 20.) IRM
rendelet az ingyenes céginformaciorol; Ctv. 10. § (2), (3) bekezdések, 11. §, 12. § (1) bek., 13. §, 14. §
(1) bek., 15. § (1), (4) bekezdések, 16. § (1), (2) bekezdések — a kozigazgatasi biirokraciacsdkkentéssel
és az egyes hatosagi eljarasok egyszeriisitésével 0sszefiiggd torvények modositasarol szolo 2017.
évi CLXXXVI. torvény 34. §-a és 42. §-a 2018. julius 1-t6l — hatalybalépésiik esetén — érinthetik
a szocikk tartalmat.
KGD 1997. 276., KGD 1997. 279., Kiria Kfv. 35.598/2012/7., BH 1990. 442.

Cégnyilvantartas: A cégnyilvantartas a cégjegyzékbdl, valamint a cégjegyzékben szerepld
adat igazolasara szolgalé mellékletekbdl, illetve egyéb olyan okiratokbdl all, amelyeknek
benyujtasara a céget — kozérdekbdl, illetve a forgalom biztonsaga, valamint a hitelezdi ér-
dekek védelme céljabol torvény kotelezi (cégiratok). A cégnyilvantartas nyilvanos és koz-
hiteles (cégnyilvantartas — kézhitelesség). PT

Ctv. 10. § (1) bek.

Kuria Kfv. V. 35.598/2012/7., Zala Megyei Birosag 6. P. 21.681/2009/13.

Cégnyilvantartas — kozhitelesség: A cégnyilvantartas hitelesen tanusitja a benne fel-
tlintetett adatok, tovabba a bejegyzett jogok és tények fennallasat, illetve azok valtozasait.
Ellenkez6 bizonyitasig vélelmezni kell annak johiszemiiségét, aki a cégnyilvantartasban
szerepld, illetve a Cégkozlonyben kozzétett adatban bizva, ellenérték fejében szerez jogot.
A cég — johiszemi személlyel szemben — nem hivatkozhat arra, hogy az altala bejelentett
és a cégjegyzékbe bejegyzett valamely adat nem felel meg a valdosagnak. A cég a cégjegy-
z¢&kbe bejegyzett adatra, illetve a cégnyilvantartasban szereplé — az adat igazolasara szol-
galo — okiratra harmadik személlyel szemben csak azt kovetden hivatkozhat, hogy az adatot
a Cégkozlonyben kozzetettek, kivéve, ha bizonyitja, hogy a harmadik személy az adatot,
illetve okiratot mar korabban ismerte. A kdzzétételt kovetd 16. napig a harmadik személy
ugyanakkor bizonyithatja, hogy az adat, illetve az okirat megismerésére nem volt lehetésége.
Ha a cégjegyzékbe bejegyzett és a Cégkdzlonyben kozzétett adat egymastol eltér, harma-
dik személy hivatkozhat a Cégkozlonyben nyilvanossagra hozott adatra, kivéve, ha a cég
bizonyitja, hogy a harmadik személy a cégjegyzékbe bejegyzett, a kozzétett adattol eltérd
adatot ismerte. Harmadik személy hivatkozhat olyan okiratra és adatra is, amelynek tekin-
tetében a cég nem tett eleget a cégbirdsagi bejelentési, illetve kozzétételi kotelezettségének,
kivéve, ha az okiratban foglaltakhoz — nyilvanossagra hozatal hianyaban — nem fiz6dik
joghataly. Ha a cég a képviseletére jogosult személyre vonatkozo adatokat a cégbirdsagnak
bejelentette, és azokat a cégbirdsag nyilvanossagra hozta, a képviseld megvalasztasaval
vagy kinevezésével kapcsolatos jogszabalysértésre harmadik személlyel szemben a cég
csak akkor hivatkozhat, ha bizonyitja, hogy a harmadik személynek a jogszabalysértésrol
tudomasa volt. A kozzététel megtdrténtét kovetden a cég nem hivatkozhat harmadik sze-
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méllyel szemben arra, hogy a bejegyzett képviseld a hataskorét tullépve jart el. Ha a magyar
nyelvii cégjegyzékbe bejegyzett adat, illetve cégirat és annak hiteles forditasa egymastol
eltér, a cég harmadik személlyel szemben nem hivatkozhat a hiteles forditasra. Harmadik
személy azonban hivatkozhat a hiteles forditasra, kivéve, ha a cég bizonyitja, hogy a har-
madik személy a cégjegyzékbe bejegyzett — magyar nyelven nyilvantartott —, a forditasban
szerepl6tdl eltérd adatot vagy cégiratot ismerte. PT

Ctv. 22. §, 23/A. § (3) bek.

35/2009. Szamviteli kérdés, Kuria Kfv. V. 35.052/2014/8., Kuria Kfv. VI. 35.042/2013/4., BDT 2014.

3102., BDT 2010. 2341.

Cégszolgalat: A Céginformacios és az Elektronikus Cégeljarasban Koézremiikodo Szolgalat
(Cégszolgalat) feladatai a kovetkezok: a Ctv.-ben szabalyozott modon hozzajarul a cégnyil-
vanossag kovetelményének megvalositasahoz, a cégjegyzékben szerepld adatok és cégiratok
megismeréséhez; biztositja a cégeljarasban és mas, kiilon torvényben szabalyozott nemperes
eljarasok soran az elektronikus tigyintézést tamogato rendszer lizemeltetését; jogi tanacsadod
szolgalatot tart fenn annak érdekében, hogy a mikro- és kisvallalkozasok a cégalapitassal,
a cegek megsziintetésével Osszefliggd jogilag jelentds informaciokat — korszeri informatikai
eszkozok alkalmazasa révén — kozérthetdé megfogalmazasban, koltségmentesen is megis-
merhessék; biztositja a tagallami kdzponti nyilvantartasok, kereskedelmi nyilvantartasok
¢és cégjegyzékek dsszekapesolasara szolgalo rendszerrel vald kapcesolattartast. PT
Ctv. 1. § (2) bek.

Cég torvénysérté mikodése: Torvényességi feliigyeleti eljardasnak van helye, ha a cég
torvénysértd moédon mitkddik, azaz nem tartja be a szervezetére és mitkodésére vonatkozo
jogszabalyi eldirasokat, illetve a léfesits okirat szervezetre és miikodésre iranyadé rendel-
kezéseit. A torvénysérté mikodés cselekvéssel és mulasztassal egyarant megvalosithato.
Cselekvéssel valosul meg a torvénysértdé mikodés, ha példaul a cég a hatosagi engedély
szabalyszeri kdzzétételének hianyaban folytat hatoésagi engedélykoteles tevékenységet.
Mulasztassal valosul meg a jogszabalysértés tobbek kozott abban az esetben, ha a tarsasag
nem tart a jogszabalyi eléirasoknak megfeleld gyakorisaggal, illetve esetekben legf6bb
szervi tilést. LZZs

Ctv. 74. § (1) bek. d) pont

FIT-H-GJ-2014-246., FIT-H-GJ-2011-108.

Cégvédelem elve: A gazdasagi tarsasag a cégvédelem elve alapjan 6nallo jogalany: sajat
cégneve alatt jogokat szerezhet, kotelezettségeket vallalhat, igy kiilondsen tulajdont sze-
rezhet, szerzédést kothet, pert indithat, és perelhetd. Lasd még tulajdoni elkiiloniilés elve,
tarsasagi jogi jogviszony. PT

Ctv. 2. §

Szegedi {tél6tabla Polgari Kollégiumanak 2/2005. (V1. 17.) ajanlésa a jogi személy tagjanak harmadik

személlyel szembeni polgari jogi igényeirdl, LB Kfv. VI. 39.101/2010/6., LB Kfv. V1. 35.566/2009/4.
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Cégvezet6: A tarsasag legfobb szerve a vezetd tisztségvisel6k munkajanak segitése érdeké-
ben egy vagy tobb cégvezetSt nevezhet ki. A cégvezetd a vezeto tisztségviseld rendelkezései
alapjan iranyitja a tarsasag folyamatos mitkodését. A cégvezetd csak munkaviszonyban
lathatja el ezt a tevékenységét, a kizdro és dsszeférhetetlenségi okokra pedig a vezet0 tiszt-
ségviselore vonatkozd szabalyokat kell megfeleléen alkalmazni. A cégvezett nem a vezetd
tisztségviseldre iranyado feleldsségi rezsim terheli, hanem a munkajogi felelosségi szaba-
lyok iranyadok ra. Cégvezet6 altalanos hataskorrel is rendelkezhet, vagy — példaul az egyes
telephelyen ¢&s fioktelepen — korlatozott hataskor(i cégvezetd is kinevezhetd. Amennyiben
a cégvezeto altalanos képviseleti joggal rendelkezik: ezt a képviseleti jogot érvényesen nem
ruhazhatja at. AA

Ptk. 3:113. §, 3:116. §

BH 2003. 331., BDT 2008. 1890., LB Cgf. VII. 31.494/2001.

Céh: A céhek az azonos mesterséget izOk 6nallo érdekvédelmi szervezetei voltak, ame-
lyeket egyes iparagak kézmiives mesterei hoztak 1étre. A céhtestiiletek Nyugat-Europaban
jelentek meg tomegesen a 11-12. szazad forduldjan. Az egyik els6 céhszerii kozosségnek
a ravennai halaszok szervezetét tartjak 943-bol, de 1134-ben mar céhben éltek a quedlin-
burgi posztosok, sziicsok és szabok, mig a londoni takacsok 1233-ban szervezddtek céhbe.
A parizsi mészarosok 1282-bdl szarmazé oklevelében az all, hogy ,,ez a céh a legrégebbi
ido ota fennall”. Magyarorszagon a céhszervezetek a 14. szazad elejétdl a 19. szazad utolsod
harmadaig, a céhrendszer megsziintetéséig 1éteztek. Hazankban a céhalapitas akkor valt
altalanossa, amikor Nagy Lajos kiraly 1376-ban rendelettel kotelezové tette a céhrend-
szert. A céhek szigoru szabalyok betartasa mellett miikkddtek, amelyek egyrészt a céhta-
gokat védték a konkurenciatol és a céhen kiviili iparosoktol (kontaroktol), masrészt pedig
az eldallitott arukra vonatkozé szabalyozas révén a minéség allandosagat biztositottak.
A céhek hierarchikus felépitésiiek voltak, tagjaik k6zott megkiilonboztették a mestereket,
a legényeket €és az inasokat. A céh tagjai csak a felavatott mesterek voltak, de természe-
tesen az inasok és a legények is a céh oltalma alatt alltak. A tagok felvételét szigoruan
szabalyoztak. Inasnak mar nagyon fiatalon, 11-12 évesen kellett jelentkeznie, majd a jelolt
2-3 hét probaiddt toltott a kivalasztott szakma mesterénél. Ha a probaidd letelte utan a fécéh-
mester el6tti meghallgatas is sikeresen zarult, a felvételi dij megfizetése utan kezdddhettek
a tanuloévek, amelyek altalaban 3—5 évig tartottak. Az inas a sikeres inasesztend6k utan
felszabadito levelet kapott mesterétdl, amely bizonyitéka volt a mesterség eltanulasanak is.
Ezutan az ifji mar beléphetett a legények tarsasagaba, és elkezdte a mesterség aprolékos
elsajatitasat. A legényként eltoltott segédévek és a vandorkdnyv kivaltasa utan a legény ta-
pasztalatszerzés céljabol vandorutra indult. A vandorlas 1-3 évig tartott a céhszabalyoktol
fliggden. A vandorévek alatt a legény kiilonb6z6 céheknél dolgozott, tokéletesitve tudasat.
Arrol, hogy a legény mennyi id6t toltott el egy-egy céhnél, pontosan melyik céhnél és me-
lyik mesternél szerzett tapasztalatot, bejegyzés késziilt a vandorkonyvbe, amely ttlevélként
is szolgalt a kiilf6ldi vandorutakhoz. A vandoresztenddk utan, ha a legény mar elég tapasz-
talatot gyjtott ahhoz, hogy mesterként is megallja a helyét, elkészitette a ,,mesterremeket”,
¢és ha ezt miilaté mester hibatlannak tartotta, egy meghatarozott 6sszegii illeték befizetése
utan a céhbe fogadtak mint mestert. A mesterré valas utan inast és legényt még néhany évig
nem tarthatott, koteles volt meghazasodni, és a kiilonb6z6 vasarokban még a kevésbé elokeld
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helyeken, az id6sebb mesterek satrai és asztalai mellett kapott csak helyet. A céh miikodési
szabalyai védték az adott mesterség lizleti érdekeit, ugyanakkor a rendszabalyokon keresztiil
igyekeztek sajat mesterségiiket tokéletesiteni. A szabalyzatok rendelkeztek a munkavégzés
rendjérol, a munkabérekrdl és a munkaid6rdl, a tagok altal kovetendd életmodrol, a termék
eléallitasahoz sziikséges nyersanyagrol ¢s annak mindségérél, szabalyozva a termékek arat
is. A céhek anyagiakkal is segitették anyagilag megszorult tagjaikat, az 6regeket, az ar-
vakat és 6zvegyeket. Erre a célra céhpénztarakat hoztak Iétre, amelyek fenntartdsahoz
a tagok rendszeresen egy meghatarozott 6sszeggel hozzajarultak. A céh eldljarosaga tag-
jai folott bizonyos tigyekben biraskodasi jogot is gyakorolt. Magyarorszagon az 1872. évi
VIIL. torvénycikk (els6 ipartdrvény) rendelte el a céhrendszer felszamolasat, ¢s kimondta,
hogy a torvény életbelépésétol szamitott 3 honapon beliil minden céhnek meg kell sz{in-
nie, a céhtagoknak azonban jogukban all ipartarsulatokat alkotni és a céh vagyonat erre
a tarsulatra bizni, ellenkezd esetben a vagyont a céh kdzgytilésének vagy a torvényhatosag
hatarozata alapjan kozhasznt iparcélokra kell adomanyozni. FZs

Centros-iigy: A tarsasagok masodlagos letelepedési szabadsdagat és a tényleges tevékeny-
séget nem folytatd tarsasag altal alapitott fioktelepek kérdését érintd ligy. A jogvita a dan
illetéségli Bryde-hazaspar és a dan kereskedelmi minisztérium alé tartoz6 Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen (Kereskedelmi és Tarsadalmi Kozponti Igazgatosag) kozott alakult ki:
a hatésagok megtagadtak a hazaspar Nagy-Britannidban alapitott cége, a Centros Ltd. da-
niai fiokjanak bejegyzését azzal az indokkal, hogy a fiok 1étrehozasaval a dan allampolga-
rok altal 1étrehozott angol cég (amelyik a dan hatdsagok szerint semmilyen tevékenységet
nem fejt ki székhelyének orszagaban) valojaban az orszag vonatkozo jogszabalyait, a dan
alaptokeszabalyokat akarta megkeriilni, visszaélve a letelepedés szabadsaganak jogaval.
A Hojesteret (dan fellebbviteli birosag) eldzetes dontést kért, az Eurdpai Birdsag pedig
itéletében a kozosségi joggal ellentétesnek talalta, hogy a székhelye szerinti tagallam jog-
szabalyainak megfeleléen 1étrehozott, de ott kereskedelmi tevékenységet nem folytatd
tarsasag fioktelepének bejegyzését valamely masik tagallam megtagadja abban az esetben,
ha a fioktelep célja annak lehetévé tétele, hogy az érintett tarsasag valamennyi tevékenysé-
gét a fioktelep alapitdsanak helye szerinti allamban végezze, ily modon elkeriilve a tarsa-
sag alapitasdara vonatkozd, a minimalis tdrzstéke befizetésének szempontjabdl szigoribb
szabalyokat. Ez az értelmezés nem zarja ki annak lehetéségét, hogy az érintett tagallam
megfeleld intézkedéseket hozzon a csalasok megel6zésére vagy szankcionalasara, akar a tar-
sasag — adott esetben a létrehozasanak helye szerinti tagallammal egyiittmiikodve —, akar
a tagok vonatkozasaban, akikrél megallapitottak, hogy a tarsasag létrehozasaval valdjaban
az érintett tagallam teriiletén a magan- vagy kozhitelezokkel szemben fennallo kotelezett-
ségeik aldl akarnak mentesiilni. KZs
C-212/97.

Civil szervezetek atalakulasa: A Ptk.-ban szabalyozott civil szervezetek, mint az egyesii-
let és alapitvany dtalakuldsdra vonatkozo szabalyok specialisakk, ugyanis a Ptk. és az At.
rendelkezései kiegésziilnek a Civil tv.-ben, valamint a Civil eljarasi tv.-ben tett rendelkezé-
sekkel. A jogutddlassal torténd megsziinés soran a vagyonmérleg-tervezetre, a hitelezékkel
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kapcsolatos eljarasra, a végleges vagyonmérlegre az egyes jogi személyek atalakulasardl,
egyesiiléserdl, szétvalasarol sz616 torvény rendelkezéseit kell alkalmazni azzal, hogy a hite-
lezékkel kapcsolatos eljaras soran a cégkdzlonybeli kozzététel és a torvényességi feliigyeleti
eljaras szabalyai helyett a civil szervezetek birdsagi nyilvantartasarol és az ezzel 6sszefiiggd
eljarasi szabalyokrol szol6 torvény rendelkezéseit kell alkalmazni. Alapitvany esetében
az alapitvanyi jogok gyakoroldja a jogutoddal torténd megsziinésrdl csak akkor hatarozhat,
ha az alapit6 okiratban vallalt vagyoni hozzajaruldst teljesitette. Alapitvany csak masik ala-
pitvannyal egyesiilhet, vagy alapitvanyokra valhat szét, és a folyamat nem eredményezheti
az alapitvanyi vagyon csorbitasat vagy veszélyeztetését, és az eredeti alapitvanyi célt az at-
alakulasnal meg kell 6rizni. Egyesiilet — hasonldan az alapitvanyhoz — mas jogi személlyé
nem alakulhat at, csak egyesiilettel egyesiilhet, és csak egyesiiletekre valhat szét. NBK
Ptk. 3:83. §, 3:402. § (1)—(3) bekezdések; Civil tv. 10/C—10/F. §§; Civil eljarasi tv. 58-58/B. §§, 68/A. §

Commerzbank-iigy: A letelepedés szabadsagat és egy adott tagallam honos és nem honos
tarsasagai kozotti diszkriminacio tilalmat targyald iigy. A jogvita felei a Commerzbank
AG, német jog szerint alapitott, Németorszagban székhellyel, az Egyesiilt Kiralysagban
fiokteleppel rendelkez6 gazdasagi tarsasag és az angol Inland Revenue Commissioners
(adohatdsag), targya az angol addjogi kedvezmények hatalya ala vald tartozas feltételeit
érintette. Az ligyben eljaré Queen’s Bench Division of the High Court of Justice eldzetes
dontéshozatali kérelemmel fordult az Europai Uni6 Birosagahoz, amelyben tobbek kozt arra
kért valaszt, hogy 0sszeegyeztethetdnek mindsiil-e a k6z0sségi szabalyozassal, ha egy tag-
allam jogszabalya késedelmi potlékot feltételez a tartozatlan ado-visszatéritése utan az ebben
a tagallamban ado6zasi céli illetéséggel rendelkezo tarsasagok szamara, és ugyanezt meg-
tagadja a mas tagallamban addzasi célu illetéséggel rendelkezé tarsasagoktol, masodszor,
hogy egy ilyen rendszer diszkriminalo-e annal a ténynél fogva, hogy a visszatéritést indok-
16 adomentesség csak azokat a tarsasagokat illeti meg, akiknek nem ebben a tagallamban
van az adozasi céli illetésége, azaz a székhelye. {téletében a Birosag megéllapitotta, hogy
az ilyen rendelkezések egyenlétlen elbanashoz vezetnek. Amennyiben egy belfoldi illetd-
séggel nem rendelkezd tarsasagtdl megtagadjak az ado-visszatérités utan jard késedelmi
potlékot, amelyhez a belfoldi illetéségii tarsasagoknak mindig joga van, az elébbi az utob-
biakhoz képest hatranyosabb helyzetben van. Ezért a k6z0sségi szabalyozassal ellentétesnek
mindsiil az a nemzeti jogalkotas, amely addjogi szempontbol egy adott tagallamban honos
tarsasag szamara mas tagallamban kedvezményt nyujtana, és ugyanezt megtagadna a mas
tagallamban addzasi célu illetéséggel rendelkezo tarsasagoktol. KZs
C-330/91.

Comply or explain: A corporate governance, felelds tarsasdagiranyitasi kodexekben al-
kalmazott szabalytipus. Lényege, hogy az egyes ajanlasoknak valé megfelelést nem kell
indokolni, azonban ha a tarsasag eltér a szabalytol, meg kell indokolni az eltérést. A szabaly
elészor a Nagy-Britanniaban, 1992-ben kibocsatott Cadbury-jelentésben volt. A szabalytol
valo eltérés eredendéen nem normaszegést jelent, hanem relevans informacidatadast,
amelyekbdl megismerhet6 a felelésen miikodo tarsasag. A comply or explain (betart vagy
indokol) szabaly ma mar nemcsak a corporate governance kodexek sajatossaga, hanem
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mas jogforrasokban is megjelent: példaul a 2007/36/EK iranyelv 3j cikk (1) bekezdése
is eldirja a részvényesi képviseleti tanacsadok magatartasi kodexének alkalmazasaval,
valamint a 2013/34/EU iranyelv is a tarsadalmi felel6sségvallalasrol késziilt jelentéssel
kapcsolatban. AA

Csendestarsasag: A csendestarsasag torténetileg szabalyozott tarsasdagi jogi forma volt
(1930. évi V. torvénycikk), amelyet a hatalyos jog nem ismer. A jogszabaly szerint csen-
destarsasag keletkezett, ha valaki (a csendestars, természetes vagy jogi személy) anélkiil,
hogy kifelé tagul jelentkezett volna, masnak vallalataban vagyoni betéttel gy vett részt,
hogy azt koteles volt a vallalat tulajdonosanak rendelkezésére bocsatani. A csendestarsasag
alapja tulajdonképpen koélcsoniigylet, amelyet akkor volt sziikséges kiilon szabalyozni, ha
az ilyen jellegli megallapodasokat a klasszikus kolcsoniigyletekhez képest eltéréen kivanta
a jogalkoto kezelni. A csendestarsasag sajatossaga, hogy a csendestarsat a vagyoni betétje
kovetkeztében nyereségrészesedés illette meg (tarsasagi tipust kockazatvallalas, szemben
a kolesoniigyletben szokvanyos fix kamatozassal), illetve a csendestarsnak a jogalkoto saja-
tos ellendrzési jogositvanyokat kivant biztositani a tarsasag felett (amilyennel a kdlcsonado
nem rendelkezik az adds vagyona vonatkozasaban). A csendestars és a vallalkozd kozotti
viszonyt az egyenldség és a kooperacid jellemezte, ez is azt bizonyitja, hogy ez a megalla-
podas valdjaban tarsasag és nem egyszerl kolcsoniigylet volt. A csendestarsasag a betéti
tarsasag ¢s a kolesoniigylet jegyeit egyidejiileg magaban hordozd, sajatos megallapodasnak
mindsithetd. A csendestarsasag 1étrejottének harom feltétele volt: a) elsésorban a csendes-
tars részt vett a masik fél vallalataban, vagy egyes kereskedelmi iigyleteibdl részesedett;
b) hozzajarulasa vagyoni betétbol (pénzben vagy egyéb vagyontargyban) allt; c) a csendes-
tars részesedett a vallalat nyereségébdl vagy veszteségébdl is. A csendestarsasag sem kdzos
cégnévvel, sem 6nallo tarsasagi vagyonnal nem rendelkezett, a cégjegyzékbe sem jegyezték
be. A nyereségben és a veszteségben a csendestars, mas megallapodas hianyaban, olyan
aranyban részesiilt, ahogy vagyoni betétje a tarsasag tulajdonosanak a tarsasagba fekte-
tett vagyonahoz aranylott. A veszteséget a csendestars, ha a tdrsasdgi szerzédés annak
viselése aldl egészen fel nem mentette, legfeljebb betétje erejéig viselte. A nyereségrésze-
sedésbdl a csendestarsat kizarni nem lehetett. A tarsasag tagja koteles volt minden dzleti
év végén a nyereséget vagy veszteséget kiszamitani ¢és a csendestarsnak juté nyereséget
kiszolgaltatni. A (csendes) tarsasagi szerz6dés érvényességéhez sem irasbeli alakra, sem
mas alakszeriiségre nem volt sziikség. A tarsasag ligyletei egyediil a tarsasag tagjait jogo-
sitottak és kotelezték; azokbol a csendestarsra harmadik személyekkel szemben sem jogok,
sem kotelezettségek nem szarmaztak. Ha a csendestars vagyoni betétje veszteség folytan
csokkent, a késObbi nyereségrészesedéseket elsdsorban ennek potlasara kellett forditani,
a korabban kiszolgaltatott nyereségrészesedést azonban a vallalat tulajdonosa késobbi vesz-
teségek okabol a csendestarstdl vissza nem kovetelhette. Azt a nyereségjutalékot, amelyet
a csendestars nem vett fol, ellenkez megallapodas hianyaban nem lehetett az 6 vagyoni
betétjének novelésére forditani. A csendestars kovetelhette, hogy a tarsasag tagja vele az évi
mérleget masolatban kozolje; jogaban allt egyuttal a mérleg helyességét a konyvek és egyéb
iratok alapjan megvizsgalni. A birosag a csendestars kérelmére fontos okbol a mérlegnek
vagy egy¢b adatoknak a kozlését, igyszintén a konyveknek és iratoknak felmutatasat bar-
mikor elrendelhette. Ugyanannak a tarsasagnak tobb csendestarsa is lehetett, a torvény nem



86 TARSASAGI JOGI LEXIKON

korlatozta a csendestarsak szamat. A csendestarsasag a betéti tarsasaghoz hasonlo konstruk-
ci6 volt, csak az els6 esetében a kiiltag(ok) személye nem volt nyilvanos. A rendszervaltas
utan a csendestarsasagot kiillon nem szabalyoztak, mert Ggy vélték, hogy a betéti tarsasag
intézményesitése sziikségtelenné teszi a csendestarsasagot. VE
1930. évi V. torvénycikk a korlatolt felelésségil tarsasagrol és a csendestarsasagokrol (mar nem
hatalyos)

Csodegyezség: Az ados és a hitelezd kozott a csddeljaras soran folytatott targyalasok
eredményeként 1étrejott megallapodas, amely az eljard birdsag jovahagyasahoz kotott.
A csddegyezség az ados jovobeni gazdalkodasat meghatarozo terv; rendeltetése az, hogy
az egyezségben meghatarozottak betartasaval az adds folytatni tudja gazdalkodasat,
ezért az egyezséget a birdsag csak akkor hagyja jova, ha megallapithatd, hogy az adds
valdban folytatni kivanja gazdasagi tevékenységét, valamint az valdban reorganizacios ter-
vet tartalmaz. Az egyezség alakszer{iségi érvényességi kelléke az irasba foglalas, az adés
vezel6 tisztségviseldjének €s a hitelezéknek (torvényes képviseldik vagy meghatalmazottaik
utjan) ala kell irniuk, a vagyonfeliigyelonek ellenjegyeznie kell. A felek a Cstv.-ben megal-
lapitottakon tGl megallapodasukban rendelkezhetnek az adossagra vonatkozéd engedmé-
nyekrol és a fizetési konnyitésekrdl, egyes kovetelések elengedésérdl vagy atvallalasardl,
a kovetelések fejében az adds gazdasdgi tarsasagban részesedés szerzésérol, a kovetelések
megfizetéséért valo kezességvallalasrol etc. Amennyiben a cs6degyezség alaki és tartalmi
szempontbdl megfeleld, a csddeljarast befejezetté nyilvanitja a birdsag. NBK

Cstv. 19-21. §§

Kuria Gfv. VII. 30.339/2013/5., Karia Gfv. VII. 30.315/2013/3., BH 2014. 118., BH 2015. 231., BH

1993.322., BDT 2016. 3466., Kuria Gfv. VII. 30.339/2013., EBH 2000. 336., Févérosi {téltabla 15.

Gf. 40.439/2013/10., [H 2014. 162.

Csoédeljaras: A gazdasag mikodésében természetszerti, hogy a vallalkozasok egy része nem
tud megfelelni a piaci kvetelményeknek, és tonkremegy, ezért ezeket a vallalkozasokat ugy
kell ujjaszervezni, hogy beilleszkedhessenek az iizleti élet rendjébe. Az ujjaszervezés lehe-
toségét kinalja a csddeljaras, amely eljards alapvetden nem a jogutod nélkiili megsziinést
célozza, sokkal inkabb a fizet6képesség helyreallitasara tett torekvésként értékelhetd, egy
reorganizacios kisérlet, amelynek célja az ados megmentése ¢s tovabbmiikodtetése gy,
hogy az ados gazdasagi tarsasag a hitelezékkel az egyezségi targyalasok eredményeként
egyezséget kot. A csédeljaras olyan onkéntes eljaras, amely kezdeményezésére a fizetés-
képtelenséggel fenyegetd vagy fizetésképtelen helyzetben 16v6 ados gazdasagi tarsasag jogo-
sult, és amelynek keretében az adds a csddegyezség megkotése érdekében fizetési haladékot
(moratorium) kap, és cs6degyezség megkotésére tesz kisérletet. NBK
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Daily Mail-iigy: A jogi személyek honossagat és az elsédleges letelepedés szabadsa-
gat, a tarsasag ¢s az alapitas allamanak viszonyat elsé izben érdemben targyalo jogeset.
Az elézetes dontéshozatali kérelmet az angol High Court of Justice, Queen’s Bench Divi-
sion nyujtotta be 1987-ben, az ligyben eljard illetékes birosag kérdései a Daily Mail and
General Trust PLC Holding és az angol allamkincstar kozotti jogvitaban meriiltek fel:
az alapeljarasban felperes cég, a Daily Mail ugy akarta Hollandiaba attenni lizletvezetését,
hogy mellette megtarthassa a tarsasag angol személyiségét (a tervezett székhelyathelyezés
célja az adoterhektdl vald mentesiilés volt). Az Eurdpai Birdsagnak arra a kérdésre kellett
valaszt adnia, hogy a letelepedési szabadsagra vonatkozd kozosségi rendelkezésekkel
Osszeegyeztethetd-e azzal, hogy egy tagallam adoligyi okokbol megtiltsa egy jogi személy
székhelyének athelyezését egy masik tagallamba, amennyiben ezaltal az adott tarsasag
elkeriilheti a mar megszerzett haszon és nyereség utani adomegfizetést. Az Europai Bi-
rosag szerint egy tarsasag — a természetes személyekkel ellentétben — egy meghatarozott
tagallam nemzeti jogrendjének az alkotasa, az adott tarsasag az alapitasat és jogképességét
szabalyoz6 jogrendszeren kiviil nem létezik, ezért a székhely megvaltoztatasanak lehe-
t6ségét az egyes tagallamok eltéré mddon szabalyozzak. A Birbsag végso kovetkeztetése
az volt, hogy a kereskedelmi tarsasagoknak egyik tagallamba valo, jogi személyiségiik
megOrzése melletti székhelyathelyezése olyan probléma, amely nem megoldhato a ko-
z0sségi jogszabalyok alapjan, ¢és a Birdsag értelmezésében a k6zosségi jog nem jogositja
fel a valamely tagallam jogszabalyai szerint bejegyzett tarsasagot — amelynek bejegyzett
székhelye abban az allamban van —, hogy kézponti iranyitasi és ellendrzési funkcidit
eredeti személyiségének és honossaganak megtartasa mellett egy masik tagallamba he-
lyezze at. KZs
C-81/87.

Dematerializalt részvény: A dematerializalt részvény olyan dematerializalt értékpapir,
amely a nyomdai uton eléallitott részvény tartalmi elemeit foglalja magaban azzal az elté-
réssel, hogy a részvényes nevét, valamint az azonositashoz sziikséges egyéb adatait az ér-
tekpapirszamla-vezeté altal a részvényes javara vezetett értékpapirszamla tartalmazza,
amelynek nincs sorszdma, és nem tartalmazza a kibocsato részvénytdarsasag képviseldinek
alairasat. A dematerializalt részvények vezetése két szinten torténik: a kézponti értékpa-
pirszamlan €s a részvényesi értékpapirszamlan. A kdzponti értékpapirszamlat a Kézponti
Ertéktar (KELER Zrt.) vezeti, amelynek alapveté feladata az ISIN-kodok kiadésa és a de-
materializalt részvények kozponti nyilvantartasa. A KELER Zrt. nyilvantartja valamennyi
részvénytarsasag dematerializalt részvényeit egy, a KELER Zrt. és a tarsasag kozti kiilon
megallapodas alapjan. A részvényesi értékpapirszamla a részvényes és a szamlavezetd
kozotti szerzodésen alapul; szamlavezeto befektetési vallalkozas vagy hitelintézet lehet.
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A részvényes az értékpapirszamla nyitasat kovetden ezt a tényt bejelenti a tarsasag igaz-
gatosaganak, mert a részvényes szamlavezetdjét a részvénytarsasag jelenti be a KELER
Zrt. felé. DJ

Ptk. 3:215. § (3)—(4) bek.; Tpt. 140—143. §§, 334-336. §§; 20/2014. (V1. 3.) MNB rendelet az ISIN

azonositorol

Diszpozitiv szabaly: A diszpozitivitas a jogszabalyok egyik fajtaja, és mint ilyen nem tarsa-
sagi jogi, hanem kotelmi, szerz6dési jogi kategoria. Amennyiben egy jogi norma diszpozitiv,
akkor a szabalytol a felek egyez6 akarattal eltérhetnek, és az ilyen jellegii rendelkezések
csak akkor iranyadok a kozottiik 1évo jogviszonyra, ha a felek masban (jogszabalytol el-
térd tartalomban) nem allapodnak meg. Az ilyen tipust norma ellentéte a kogens szabdly,
amelytdl a felek egyezd akarattal sem térhetnek el. A Ptk. 6:1. § (3) bekezdése alapjan
a kotelmeknek a felek jogaira és kotelezettségeire vonatkozd kozos szabalyaitol a felek
egyezd akarattal eltérhetnek, ha e térvény az eltérést nem tiltja. A torvénytdl eltérés lehe-
toségét a Ptk. Harmadik Konyve a jogi személyekre nézve is biztositja. Fontos ugyanakkor
kiemelni, hogy a torvénytol eltérés lehetdsége csak a létesits okiratban lehetséges. A jogi
személy 1étrehozasardl a személyek létesitd okiratban szabadon rendelkezhetnek, a jogi
személy szervezetét és mitkodési szabalyait maguk allapithatjak meg. A jogi személy tagjai,
illetve alapitdi az egymas kozotti és a jogi személyhez fiiz6d6 viszonyuk, valamint a jogi
személy szervezetének és miikddésének szabalyozasa soran a létesitd okiratban eltérhet-
nek a Ptk. jogi személyekre vonatkozo szabalyaitol. Az elébbi szabaly nem alkalmazhato,
ha a térvényben foglaltaktol valo eltérést a Ptk. tiltja (a norma kogens); tovabba az eltérés
a jogi személy hitelezGinek, munkavallaloinak vagy a tagok kisebbségének jogait nyilvan-
valdan sérti, vagy a jogi személyek torvényes miikodése feletti feliigyelet érvényesiilését
akadalyozza. A Ptk. kettés szempontrendszert ir eld: egyrészt csak abban az esetben lehet
eltérni a Ptk. szabalyaitdl, amennyiben a szabaly a fent nevesitett szabalyozasi kor ala esik,
masrészt nem iitkozik ez a szabaly a fenti kivételekbe. AA

Ptk. 3:4. § (1)-(3) bek., 6:1. § (3) bek.

BH 2017. 124., BDT 2017. 3684., BDT 2016. 3568., BDT 2015. 3383., BDT 2015. 3335., BDT 2015.

3272., [H 2015. 76., Févarosi {tél6tabla 16. Gf. 40294/2005/3., 52/2015. Szamviteli kérdés

Dolgozéi participacio: Lasd munkavallaloi kiildéttek a feliigyelébizottsagban cimszonal.
AA

Dolgozdi részvény: A dolgozoi részvény a Ptk. altal nevesitett részvényfajta, amely kor-
latozottan forgalomképes, mivel csak a részvénytarsasagnal teljes vagy részmunkaidében
foglalkoztatott munkavallalok részére bocsathato ki, és csak ezen személyek, valamint
az alapszabalyban meghatarozott, a részvénytarsasaggal korabban munkaviszonyban allé
személyek szamara ruhazhato at. Célja a dolgozok részvénytarsasagban valo érdekeltsé-
gének novelése azzal, hogy a munkavallalok ne csak bérjovedelmeik maximalizalasara
torekedjenek, hanem a részvényesi szemléletmod is hatassal legyen a tevékenységiikre.
Dolgozdi részvény kibocsatasara csak a részvénytarsasag alaptékéjének felemelésével egy-
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idejlileg, a felemelt alaptéke 15%-aig keriilhet sor ingyenesen vagy a részvény néveértékénél
alacsonyabb aron; azaz dolgozoi részvény nem bocsathatd ki a részvénytarsasag alapitdsa-
kor, a tbkeemelés az ingyenes vagy kedvezményes részvénykibocsatast hivatott kompen-
zalni az alaptékén feliili vagyonbol, igy a dolgozodi részvény kibocsatasa egy a Ptk.-ban
nevesitett alaptéke-emelési modok koziil. Amennyiben dolgozoéi részvény kibocsatasara
sor keriilhetne az alaptéke egyidejli felemelése nélkiil is, sériilne a szabaly, amely szerint
a részvény névértéken alul torténd kibocsatasa semmis. A dolgozoi részvényhez mas rész-
vényfajtakhoz kapcsolodo jogosultsagok, igy osztalékelsGbbségi jog is kapcsolhato azzal
a feltétellel, hogy az osztalékels6bbségi részvénnyel rendelkezok a jogosultsag gyakorlasa
soran elsdbbséget élveznek a dolgozoi részvénnyel rendelkezé munkavallalokhoz képest.
Amennyiben a munkavallalé munkaviszonya megsziinik, és az alapszabaly nem jogositja
fel arra, hogy a dolgozoi részvényt a munkaviszony megsziinését kovetden is tulajdonaban
tarthassa; a részvényes jogosult az értékpapirt a munkaviszony megsziinésétol szamitott
6 honap elteltét kovetd elsé kozgyiilésig a dolgozdi részvény megszerzésére jogosult személy
szamara atruhazni. Amennyiben az atruhazasra nem keriil sor, a hataridd lejartat kovetd
kozgyiilésen a részvénytarsasag elhatarozhatja a dolgozoéi részvény bevonasat vagy azt,
hogy a dolgozodi részvényt mas részvényfajtava alakitja és értékesiti; ebben az esetben mar
természetesen forgalomképességi korlatok nélkiil. A volt munkavallalot megilleti a dolgo-
701 részvény névértéke, amely érték a részvény aktualis piaci értékétdl fiiggden egyarant
elény0s és hatranyos is lehet a korabbi részvénytulajdonos szamara. Azonos szabalyok
érvényesiilnek abban az esetben, ha a dolgozoi részvény tulajdonosa meghal, és az 6r6-
kose nem a részvénytarsasag munkavallaloja, igy a részvény tartos tulajdonban tartasara
nem jogosult, ebben az esetben az 6rokos az 6rokhagyod halalatol; hagyatéki eljaras esetén
a hagyaték teljes hatalyu atadasarol rendelkez6 hagyatékatadd végzés jogerdre emelkedé-
se napjatol; hagyatéki per esetén a birdsagi itélet jogerére emelkedése napjatol szamitott
6 honapot kovetd elsé kozgytlésig jogosult a részvény dtruhazasara, ennek hidnyaban
a részvénytarsasag a hatarido lejartat kovetd elsé kozgytlésen donthet a dolgozodi rész-
vény bevonasarol vagy mas részvényfajtava torténd atalakitasardl azzal, hogy az 6rokost
a részvény névértékének megfeleld sszeg illeti meg. A munkaviszony megsziinését és az
oroklést kovetden a volt munkavallalo és az 6rokos részvénytarsasaggal szembeni helyzete
specialis, ugyanis a részvény tulajdonosanak mindésiilnek, és az osztalék is megilleti 6ket,
de a részvény altal megtestesitett tovabbi jogosultsagokat nem gyakorolhatjak. LZZs

Ptk. 3:212. § (4) bek., 3:236. §, 3:237. §, 3:302. § (1) bek.

BH 1992. 773., KGD 1993. 240., KGD 1995. 89., KGD 1995. 212., BH 1999. 173., BDT 2000. 297.,

BH 2001. 75., KGD 2001. 300.
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Egyesiilés: Az egyesiilés jogi személyiséggel rendelkez6 kooperacios tarsasag (nem gaz-
dasagi tarsasag), amelyet a tagok altal gazdalkodasuk eredményességének elémozditasara
¢és gazdasagi tevékenységiik 6sszehangolasara, valamint szakmai érdekeik képviseletére
alapitjak. Az egyesiilés sajat nyereségre nem torekszik; vagyonat meghalado tartozasaiért
a tagok mogottes (csak az egyesiilés vagyonat meghalado tartozasokért) korlatlanul és egye-
temlegesen kotelesek helytallni. Az egyesiilés az dsszehangolasi feladatok teljesitését
segité egyéb szolgaltatasi ¢s kozos gazdalkodasi tevékenységet (kiegészité gazdalkodasi
tevékenység) is végezhet. Az egyesiilésbeli tevékenység a gazdasagi verseny megakada-
lyozasat, korlatozasat és torzitasat nem célozhatja, és ilyen hatast sem fejthet ki; ellenkezd
esetben kartellnek minésiil, és a Tpvt. vonatkozd rendelkezésével ellentétes. Az egyesii-
Iésnek nem fogalmi ismérve az induld vagyon. Az egyesiilés 1étrehozasakor az alapitok
szabadon eldonthetik, hogy a tdrsasdagi szerzédésben vallaljak-e a vagyoni hozzajarulas
teljesitésére vonatkozo kotelezettséget, vagy sem. Amennyiben a tagok az egyesiilés ren-
delkezésére nem bocsatanak vagyoni hozzajarulast, akkor kotelesek a mitkodés koltségeit
viselni. Az egyesiilés kizarolag az elsddlegesen kooperacios célok megvaldsitasa érdekében
folytathat kiegészitd gazdasagi tevékenységet. Az 0sszehangolasi feladatok teljesitésének
elésegitése érdekében végezhet szolgaltatasi és kozos gazdalkodasi tevékenységet, amelybol
nyeresége is keletkezhet. A kiegészit6 gazdasagi tevékenységbdl szarmazo bevétel az egye-
siilés sajat vagyonat gyarapitja, azonban ezt a bevételt is a kooperacios feladatok ellatasara
kell forditani. Ha az egyesiilés nem tisztan nonprofit jellegii, mert kiegészité gazdalkodasi
tevékenységet is végez, akkor a tagok kotelesek az ehhez sziikséges vagyont rendelkezésre
bocsatani; azaz ebben az esetben vagyoni hozzajarulas-teljesitési kotelezettségiik lesz; ezek
részletkérdéseit létesitd okirat hatarozza meg, illetéleg az alapitok szabad dontési jogkdrébe
tartozik. Az egyesiilésre a gazdasagi tarsasagok kozos szabalyait — az egyesiilésekre vonat-
kozo eltérésekkel — megfelelden alkalmazni kell. SzV

Ptk. 3:368. § (1)—(3) bekezdések; Tpvt. 11. §

BH 2002. 333., BH 2001. 450., KGD 1993. 234., BH 2002. 333., BH 1992. 651., LB Cgf. II.

30.219/1991., LB Cgf. I1. 31.570/1991., PIT-H-G{-2010-17.

Egyesiilés — szarmaztatott alapitas: Az egyesiilés a szdrmaztatott alapitas egy fajtéja,
univerzalis jogutodlast jelent, ugyanis a jogutddtarsasag a jogelddtarsasag vagyonat mint
jogi egészt szerzi meg, valamennyi jog és kotelezettség atszall ra. Egyesiilés soran két vagy
tobb gazdasagi tarsasagbol (jogeldd) egyetlen jogutdd-gazdasagitarsasag keletkezik gy,
hogy a jogeléd-gazdasagitarsasag vagyona mint jogi egész szall at a jogutddtarsasagra az-
zal, hogy a jogel6dot torlik a cégjegyzEékbol. Gazdasagi tarsasag mas gazdasagi tarsasaggal
dsszeolvadds vagy beolvadds Gtjan egyesiilhet. Az egyesiilésre a Ptk. és az At. dtalakuldsra
és egyesiilésre vonatkozo kozos szabalyai, valamint a Ctv. és Sztv. rendelkezései iranyadok.
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Egyesiilés soran is a legfdbb szerv hataskorébe tartozik az egyesiilésre vonatkozo hatarozat
meghozatala, azonban jogszabaly engedélye alapjan a legfobb szervi iilések Gsszevontan is
megtarthatok az egyesiilni kivand gazdasagi tarsasagok altal, de az egyesiiléshez sziiksé-
ges hatarozatokat ez esetben is kiilon-kiilon kell meghoznia valamennyi gazdasagi tarsasag
legfobb szervének. Ezt kdvetden keriil sor az ligyvezetés altal az egyesiilési terv elkészi-
tésére, amely egyesiilési terv elfogadasarol az egyesiilésben érintett gazdasagi tarsasagok
legfébb szervei kiilon-kiilon és nem 6sszevontan hataroznak. Az egyesiilési terv részét
képezi a vagyonmérleg-tervezet és az azt alatamaszto vagyonleltdr-tervezet, amelyet mind
az egyesiilni kivano, mind az egyesiiléssel 1étrejové gazdasagi tarsasagok vonatkozasaban
sziikséges elkésziteni, és az igy 1étrejové dokumentumokat valamennyi gazdasagi tarsasag
esetében azonos konyvvizsgalo ellendrizheti. Az egyesiilés soran az dtalakuldsi dokumen-
tacio részét képezd egyesiilési terv kiegésziil az egyestilési szerzédéssel. Az utolso legfobb
szervi dontés meghozatalatdl szamitott 8 napon beliil a Cégkdzlonyben torténd kozzétételt
kell kezdeményeznie annak az egyesiiléssel érintett gazdasagi tarsasagnak, amelyet a részt-
vevok maguk koziil kijeloltek, és a kdzleményben az atalakulas soran meghatarozottakon
tal az egyesiilés madjat is meg kell hatarozni. NBK
Ptk. 3:44. §, 3:47. §, 3:136. §; At. 12. §, 13. § (1)-(2) bekezdések, 14. § (1), (4), (5) bekezdései

Egyesiilés alapitasa: Egyesiilést tarsasagi szerzddéssel lehet alapitani. A tarsasagi szer-
z0désnek a jogi személyek létesitd okiratdra vonatkozo altalanos kdvetelmények mellett
néhany specialis kérdésrol is rendelkeznie kell. Az egyesiilés elnevezést a tarsasag nevé-
ben fel kell tiintetni. A Ptk. két tartalmielem-csoportot alakit ki. Az elsé csoportba tar-
tozo6 kérdéseket az egyesiilés tarsasagi szerzodésében meg kell hatarozni, ezek: a tagok
gazdalkodasanak elémozditasara, illetve dsszehangolasara iranyuld, valamint az ezzel
kapcsolatos szakmai érdekképviseleti feladatok; a miikodési koltség viselésének tagok
kozotti megoszlasa, az egyes tagokra es6 befizetések 0sszege és az elszamolas modja;
a tag kilépése esetén az 6t megillet6é vagyoni hanyad kiadasanak feltételei és az egyesiilés
megsziinését kovetéen fennmaradod vagyon felosztasanak rendje. A masik csoportban a ta-
gok dontésétol fliggd tartalmi elemek felsorolasa talalhatd, az alapitoknak az idetartozo
témakoroket csak akkor kell szabalyozniuk, ha az egyesiilés profiljat ezekbe az iranyokba
boviteni kivanjak. Ezek jelentOs részben a kiegészitd gazdasagi tevékenységre vonatkoz-
nak, amennyiben az egyesiilés ilyen tevékenységet végez; eshetdleges/sziikség szerinti
elemek, amelyekrol a tarsasagi szerzodésben rendelkezhetnek: a kiegészité gazdalkodasi
tevékenységrol; a kiegészité gazdalkodasi tevékenységhez sziikséges tarsasagi vagyon
mértékérdl; a kiegészitd gazdalkodasi tevékenység keretében az egyes tagokat megilletd
szavazati jog mértékérol, gyakorlasinak modjarol; a kiegészité gazdalkodasi tevékenység
bevételeinek, koltségeinek, raforditasainak elkiilonitett nyilvantartasarél, valamint az ez
alapjan megallapitott adozott eredménybdl vald részesedés szabalyairdl; az egyes tagokat
terheld egyéb vagyoni értéki szolgaltatasok feltételeirdl. Egyesiilés alapitasaban a jog-
alanyok az alabbi eldirasok figyelembe vételével vehetnek, illetve nem vehetnek részt (tar-
sulasi tilalmak): természetes személy csak egy tarsasagnak lehet korlatlanul felels tagja;
kiskort személy nem lehet tarsasag korlatlanul felelds tagja; kozkereseti tarsasdag, betéti
tarsasag és egyéni cég nem lehet tarsasag korlatlanul felelds tagja; aki eltiltas hatalya alatt
all, nem lehet tarsasag tagja; polgari jogi tarsasag és tarsashaz — vagyoni és tulajdoni
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viszonyaira tekintettel, valamint mert relativ jogképességgel rendelkeznek — egyesiilés
tagja nem lehet; egyéni vallalkozé nem lehet egyesiilés tagja; koltségvetési szerv és on-
kormanyzat nem lehet olyan tarsasag tagja, amelyben felel6ssége az altala szolgaltatott
vagyoni hozzdajarulas mértékét meghaladja. Az egyesiilés jogi személyként a tarsasagi
szerz6désén alapuld birdsagi nyilvantartasba vétellel jon 1étre, cégként a cégnyilvantar-
tasba torténd bejegyzés keletkezteti. SzV

Ptk. 3:369. § (1) bek., 3:4. § (4) bek., 3.90. § (1)~(3) bekezdések; Ctv. 2. §, 24-26. §8, 27. § (5) bek.,

9/B-D. §§ — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel és az egyes hatdsagi eljarasok egyszertisitésé-

vel 0sszefiiggd torvények modositasarol szol6 2017. évi CLXXXVI. torvény 34. §-a és 42. §-a 2018.

julius 1-t6l — hatalybalépésiik esetén — érinthetik a szocikk tartalmat.

KGD 1992. 382., GYIT-H-PJ-2014-77.

Egyesiilés ellenorzé szerve: Az egyesiilésnek nincsen jogszabalyban rogzitett, kotelezéen
1étrehozando ellendrzo szerve, azonban az alapitok — a diszpozitivitas jegyében — létrehoz-
hatnak feliigyeldbizottsdagot. SzV

Egyesiilési szerzodés: Egyesiilés soran az egyesiilési terv kiegésziil az egyesiilési szer-
z0déssel. Az egyesiilési szerz6dés a jogelod-gazdasagitarsasagok megallapodasa, amely
szerz6désben az egyesiiléssel kapcsolatos kérdéseket rogzitik. Elkészitésérol az egyesiild
gazdasagi tarsasagok vezetd tisztségviseldi gondoskodnak, feltéve, ha valamennyi gazdasagi
tarsasag legfébb szerve az egyesiiléssel egyet értett. Az dtalakulasi tervnél ismertetetteken
tal az egyesiilési szerzdédésnek tartalmaznia kell az egyesiilé gazdasagi tarsasagok for-
majat, nevét, székhelyét, cégjegyzékszamat; a jogutdod gazdasagi tarsasag formajat, nevét
¢és székhelyét; az egyesiilés modjat; beolvadas esetén az atvevo gazdasagi tarsasag létesito
okirataban sziikséges modositasokat; dsszeolvadas esetén az 0j gazdasagi tarsasag 1éte-
sité okiratanak tervezetét; tovabba mindazt, amit jogszabaly az egyes tarsasagi formak
vonatkozasaban kotelezden eldir, vagy amit a felek sziikségesnek tartanak. Amennyiben
az egyesiilésben érintett legfébb szervek koziil valamennyi elfogadta az egyesiilési ter-
vet, az egyesiilési szerz6dést az egyesiilésben részt vevo gazdasagi tarsasagok vezetd
tisztségviseldi irjak ala. NBK
At. 14. § (1), (4) bekezdései

Egyesiilés legfobb szerve: Az egyesiilés legfobb szerve, azaz az egyesiilés tagjainak
dontéshozo szerve a taggyiilés. A taggytléssel kapcsolatban a Ptk. jogi személyekre vo-
natkoz¢ altalanos szabalyai alkalmazandok. Lehet6ség van a taggytilésen (okiratba foglalt
meghatalmazas alapjan) képviseld utjan részt venni, azonban a tag képviseldje nem lehet
az igazgato, a feliigyeldbizottsag tagja és a konyvvizsgalo. A taggytlés sziikség szerint, de
évente legalabb egyszer tart iilést. Az alapszabaly ennél ritkabb tilésezést el6ird rendelke-
zése semmis. A taggyilés akkor hatarozatképes, ha a szavazatok legalabb ¥4 részét képvi-
seld tagok jelen vannak. A Ptk., a taggyilés hataskore és a dontéshozatal szabalyai kozott,
a taggylés kizardlagos hataskorébe tartozo ligyeket 14 pontban csoportositva sorolja fel.
A kizarolagossag szerint mas szervre — ezek az egyesiilés alapveté mikodését, 1étét érintd
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kérdések, amelyek a tagok egyenldségén, dontéshozatalhoz valo egyenld hozzaférés elvén
alapuld egyesiilésben — a tagok korén kiviil mas szervekre nem delegalhatok. A szavazati
jog eltéréen alakul az elsédleges tevékenységet érint6 kérdésekben és a kiegészitd gazda-
sagi tevékenységre vonatkozo dontések tekintetében. Fészabaly szerint az 6sszehangold
¢és az érdekképviseleti tevékenység korében minden tagnak egy szavazata van, azonban
a tarsasagi szerzdédeés ettdl eltérhet, de egyetlen tag sem juthat egyediil 50%-ot meghaladé
szOtobbséghez. A kiegészitd gazdasagi tevékenység vonatkozasaban a tagok vagyoni hozza-
Jjarulasuk aranyaban rendelkeznek szavazati joggal. Egyes fontosabb kérdésekben szintén
a vagyoni hozzajarulas aranya donti el a szavazati jog kérdését, vagy vagyoni hozzajarulas
hianyaban a tagok egyenld aranyban szavazhatnak: legalabb Y4-es sz6tobbség sziikséges
az egyesiilés jogutod nélkiili megsziinésének, atalakulasanak, egyesiilésének, szétvalasanak
elhatarozasahoz, tovabba az 10j tag csatlakozasanak elfogadasahoz, a tag kizarasanak kez-
deményezéséhez, valamint a tarsasagi szerz6dés mas okbol torténd modositasahoz. A tagok
egyhangulag hataroznak az egyesiilés tevékenységének, az egyes tagok szavazati aranyanak
¢s a hatarozathozatal feltételeinek megvaltoztatasarol. SzV
Ptk. 3:371. § (1)—(3) bekezdések, 3:372. § (1)—(6) bekezdések

Egyesiilés megsziinése: Az egyesiilés megsziinésével kapcsolatban specialis eldirasokat
nem tartalmaz a Ptk., igy az idevagé altalanos kdzos rendelkezések (gazdasagi tarsasagok
megsziinése) az iranyadok. Az egyesiilés jogutod nélkiili megsziinése esetén a tartozasok
kiegyenlitése utan fennmarado6 vagyont egyenld aranyban, ha pedig vagyoni hozzdjaruldst
teljesitettek — a tdarsasdagi szerzédés eltérd rendelkezése hianyaban — a tagok vagyoni hozza-
jarulasa aranyaban kell felosztani. SzV

Ptk. 3:377. §

Egyesiilés operativ szerve: Az egyesiilés iigyvezetését és képviseletét — a taggyilés hata-
rozatainak keretei kozott — az igazgaté latja el. A tdrsasdagi szerzédésben az ligyvezetésre
3 tagbol allo igazgatosagot is 1étre lehet hozni. Ez esetben az igazgatdsag tagjai mindsiil-
nek vezetd tisztségviseloknek. Ebben az esetben legalabb 3 igazgatobol allo igazgatosagot
biznak meg az ligyvezetési ¢és képviseleti feladatok ellatasaval. Az igazgatdsag tagjainak
megvalasztasarol, megbizatasuk idétartamarol, dijazasukrol és esetleges visszahivasukrol,
valamint az igazgatdsag iigyrendjének jovahagyasarol a taggyiilés dont. Az igazgatdsag
esetében az igazgato jogait testiiletként gyakoroljak, igy minden igazgatd cégjegyzési joga
6nallé. Van azonban lehetdség arra, hogy az igazgatdsag ligyrendjében feladatmegosztasrol
dontson, és bizonyos igazgatokhoz meghatarozott feladatokat telepitsen; ennek hianyaban
a dontéseket testiileti szinten kotelesek meghozni, és azok végrehajtasat akar 6nallo eljara-
saikban is kotelesek az igazgatok segiteni. SzV
Ptk. 3:373. §

Egyesiilés szervezete: Az egyesiilés szervezete magaban foglalja az egyesiilés legf6bb
dontéshozo szervét, a taggyilést, valamint az tigyvezetést ellatd igazgatot (igazgatdsagot).
Nem kotelez6, de az egyesiilés feliigyeldbizottsagot is miikodtethet és konyvvizsgalot is



E,E 95

alkalmazhat. (Egyesiilés ellendrzd szerve, egyesiilés legf6bb szerve, egyesiilés operativ
szerve.) SzZV
BH+2007.11.502.

Egyezségi targyalas csodeljaras soran: Az egyezségi targyalas célja az ados likviditasa-
nak megteremtése érdekében a csddegyezség megkotése a hitelezékkel. Az els6 egyezségi
targyalas megtartasara a csddeljaras kezd6 idépontjat kovetd 60 napon beliili idépontban
keriil sor. Ezt megel6zbéen az ados gazdasagi tarsasagnak el kell készitenie és —a megismer-
hetdség érdekében — a hitelezk rendelkezésére kell bocsatania a reorganizacios programot
¢és az egyezségi javaslatot. Az egyezségi targyalasra meg kell hivni a nyilvantartasba vett hi-
telezoket, valamint a vagyonfeliigyeldt kdzvetleniil, az ismeretlen, tehat nyilvantartasba nem
vett hitelezOket pedig hirdetményi ton, a kiilfoldi székhelyi, illetve kiilfoldi lakohellyel
rendelkezoket kézbesitési megbizott igénybevételére kell felhivni, minderrdl pedig az adds
vezetd tisztségviseldje gondoskodik. Az egyezségi targyalason minden olyan hitelez6 sza-
vazati joggal bir, aki hitelezdi igényét hataridében bejelentette, a nyilvantartasba vétel utan
fizetendd dijat teljesitette, valamint az ados altal elismert vagy nem vitatott tartozasként
soroltak be a kdvetelését. A hitelezOk szavazati joga a kovetelésiik aranyaban alakul, minden
100 ezer Ft utan egy szavazat jar, ezen 0sszeg alatti kovetelések esetében egy szavazati jog
jar. A dontéshozatal a szavazatok tobbségével torténik. Amennyiben az egyezségi targyalas
eredményes, sor keriil a csddegyezség megkotésére. NBK

Cstv. 17-18. §§

BH 2016. 91., BH 2015. 231., BH 2014. 118., BDT 2014. 3089.

Egyezségkotés a felszamolasi eljarasban: A felszamolasi eljaras kezdé idépontjat ko-
vetden az ados ¢€s a hitelezé egyezséget kothetnek, amely egyezség célja — hasonlatosan
a csddeljarashoz — annak elkeriilése, hogy az ados jogutod nélkiil sziinjon meg. Az egyez-
ségkotést egyezségi targyalas elézi meg, am ennek lehetdségérol kizarolag az adds dont-
het, az ¢ belatasara van bizva, hogy hitelezdivel targyalva megkisérli-¢ a jogutod nélkiili
megsziinést célzd eljaras visszaforditasat. Amennyiben az ados megkisérli az egyezség-
kotést, kérelmeznie kell azt a birdsagtol, majd a fizetoképessége helyreallitasat célzo prog-
ramot ¢és egyezségi javaslatot kell készitenie. A birdsag ezt kdvetden egyezségi targyalast
tart, és gondoskodik az adds, a felszamolo €s a hitelez6 idézésérdl, valamint az ados altal
készitett, a fizet6képessége helyreallitasat célzo program és egyezségi javaslat felek részére
torténo kézbesitésérol. Az egyezségi targyalas soran a felszamolas alatt 4ll6 gazdasagi tar-
sasag ¢s a hitelezok megallapodhatnak a tartozasok kielégitésének sorrendjében, teljesitési
hataridejének modositasaban, kielégitésének aranyaban és modjaban, tovabba mindabban,
amit sziikségesnek tartanak. Ha minden hitelez6i csoportban a hitelezok tobb mint a fele
tamogatja az egyezségi javaslatot, és azt a birosag is jovahagyja, sor keriil az egyezség meg-
kotésére, tehat a felszamolasi eljaras az egyezségkotés révén visszafordithatd. Az egyezség
a felszamolasi eljaras befejezését eredményezi, aminek révén elkeriilheté az ados jogutod
nélkiili megsziinése. NBK
Cstv. 41-51/A. §§
BH 2016. 151., BDT 2009. 2049., BH 2000. 564.
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Egységes iizletpolitika: Az elismert vallalatcsoport uralmi szerzédésének 1ényege
a vallalatcsoport egységes tizletpolitikajanak meghatarozasa. Az elismert vallalatcsoport
ellendérzott tagjainak alapvetéen az uralmi szerzodésben meghatarozott {izletpolitika végre-
hajtasara kell térekedniiik, annak ellenére, hogy ez esetenként ellentétes a sajat érdekeik-
kel. Az ellendrzott tag egységes lizletpolitikanak valo alarendelddése nem jelenti azt, hogy
az ellendrzott jogi személyek sajat lizleti céljai és érdekei teljes mértékben megsziinnének,
mert az ellendrzott tagok 6nallosaganak korlatozasa az egységes tizleti cél megvalositasahoz
sziikkséges modon és mértékben lehetséges. Az ellendrzott tag érdek- és cél-alarendelddése
megjelenik abban is, hogy az uralkodo tag iigyvezetése az uralmi szerz6désben meghataro-
zottak szerint az ellendrzott tag ligy vezetését utasithatja, és az ellenérzott tag miikodésére
kotelez6 hatarozatokat hozhat, tehat az ellendrzott tag 6nallosaga korlatozotta valhat. PT
Ptk. 3:50. § (1), (3) bekezdések, 3:55. § (1) bek.

Egyszemélyes korlatolt felel6sségii tarsasag: Az egyszemélyes kft. létesité okirata
az alapito okirat, mivel a tdrsasagi szerzédés tobbalanyi jogiigylet. Egyszemélyes korlatolt
felel6sségii tarsasagnak csak egyetlen tagja lehet. A cég egyetlen iizletrésze tobb személy
tulajdonaban nem allhat. Ebbdl kdvetkezéen az egyetlen iizletrész atruhazas folytan sem
keriilhet kozos tulajdonba. Ha egy személy alapit korlatolt feleldsségii tarsasdgot, az alapitd
koteles a nem pénzbeli vagyoni hozzdjaruldst a nyilvantartasba vételi kérelem benytjtasaig
teljes egészében a tarsasag rendelkezésére bocsatani; az alapito okirat ezzel ellentétes ren-
delkezése semmis. Egyszemélyes tarsasag jon 1étre akkor is, ha egy tobbszemélyes tarsasag
valamennyi lizletrészét ugyanaz a tag szerzi meg. A tarsasag egyszemélyessé valasatol
kezdéddéen az egyszemélyes tarsasagra vonatkozo szabalyok szerint miikodik, de tarsasagi
szerz6dés helyett akkor kell alapito okiratot késziteni, ha az egyszemélyessé valastol sza-
mitott 1 éven beliil nem jelent be Gjabb tagot. Egyszemélyes korlatolt feleldsségii tarsasag
tizletrészének hanyadara — tizletrészfelosztas hianyaban — atruhazassal nem lehet tulajdon-
jogot szerezni. Egyszemélyes kft. esetén a legf6bb szerv (taggyiilés) hataskorét az egyediili
tag gyakorolja. Az egyediili tag irasban hataroz, és a dontés az tigyvezetéssel vald kozléssel
valik hatalyossa. Egyszemélyes kft. esetében az egyediili tag az ligyvezetésnek utasitast
adhat, amelyet a vezetd tisztségviseld koteles végrehajtani. Az egyszemélyes korlatolt fele-
16sségli tarsasag tagjanak feleldsségére a mindsitett tobbséget biztositd befolyasra vonatkozo
szabalyokat megfelelden alkalmazni kell. Ezért ha az egyszemélyes tarsasag jogutod nélkiil
megsziinik, a ki nem elégitett kovetelésekért a hitelezd keresete alapjan a tag koteles helyt-
allni, feltéve, hogy a jogutod nélkiili megsziinésre az egyediili tag hatranyos iizletpolitikaja
miatt keriilt sor. Ez a rendelkezés végelszamolassal torténé megsziinés esetén nem alkal-
mazhatd. Az egyszemélyes tarsasag és annak tagja kozotti szerz6dést kdzokiratba vagy
teljes bizonyitd erejii maganokiratba kell foglalni. Egyszemélyes tarsasag a sajat iizletrészeét
nem szerezheti meg. Ha az egyszemélyes tarsasag az iizletrész felosztdasa vagy a torzstoke
felemelése folytan 0j tagokkal egésziil ki, és igy tobbszemélyes tarsasagga valik, a tagok
kotelesek az alapitd okiratot tarsasagi szerz6désre modositani. VE
Ptk. 3:94. §, 3:109. § (4) bek., 3:112. § (3) bek., 3:208. §, 3:200. §, 3:324. §
BH 2007. 303., BH+ 2003.7.337., BH 2001. 435., BH 2001. 232., BH 2000. 115., BH 2000. 115.
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Egyszemélyes részvénytarsasag: Az egyszemélyes részvénytarsasag létesitd okirata,
hasonloképpen a tobb részvényessel miikodo részvénytarsasagokéhoz, az alapszabaly.
Azonban a két eset kozott mégis fennall az eltérés: az egyszemélyes részvénytarsasag ala-
pit6 okirata nem szerzodéses jellegii. Ha a részvénytarsasag ugy jon 1étre, hogy alapszaba-
lyaban egy személy vallal kotelezettséget a tarsasag valamennyi részvényének atvételére,
az alapitd koteles nem pénzbeli vagyoni hozzajarulasat (apport) a nyilvantartasba vételi
kérelem benyujtasaig teljes egészében a tarsasag rendelkezésére bocsatani; az alapszabaly
ezzel ellentétes rendelkezése semmis. Egyszemélyes tarsasag jon 1étre akkor is, ha egy
tobbszemélyes részvénytarsasag valamennyi részvényét egy személy szerzi meg. Egysze-
mélyes rt. esetén a legfobb szerv (kozgyiilés) hataskorét az egyediili részvényes gyakorol-
ja. Az egyszemélyes részvénytarsasag nem koteles kozgyiilést tartani. Ha ennek ellenére
kozgyitilést tart, az erre vonatkozd jogszabalyi eldirasok betartasara koteles. Az egyediili
részvényes irasban hataroz, és a dontés az tigyvezetéssel vald kozléssel valik hatalyossa.
Egyszemélyes rt. esetében az egyediili részvényes az ligyvezetésnek utasitast adhat, amelyet
a vezeld tisztségviseld koteles végrehajtani. Egyszemélyes részvénytarsasag sajat részvényt
nem szerezhet. Az egyszemélyes részvénytarsasag és annak részvényese kozotti szerzo-
dést irasba kell foglalni. Az egyszemélyes részvénytarsasag részvényesének feleldsségére
a mindsitett tobbséget biztositd befolyasra vonatkozo szabalyokat megfelelden alkalmazni
kell; ezért ha az egyszemélyes tarsasag jogutod nélkiil megsziinik, a ki nem elégitett kove-
telésekért a hitelezd keresete alapjan a tag koteles helytallni, feltéve, hogy a jogutod nélkiili
megsziinésre az egyediili tag hatranyos tizletpolitikdja miatt keriilt sor. Ez a rendelkezés
vegelszamoldassal torténé megsziinés esetén nem alkalmazhat6. VE
Ptk. 3:94. §, 3:109. § (4) bek., 3:112. § (3) bek., 3:323. §, 3:324. §
BH 2005. 64., BH+ 2002.5.243., MBH 2001.6.9, BH 1997. §3.

Egyszeriisitett felszamolas: Amennyiben az adds az eljaras koltségeinek fedezésére
sem rendelkezik elegend6 vagyonnal vagy a nyilvantartasok, illetleg a konyvvezetés hi-
anyai miatt a rendes felszamoldsi eljaras lebonyolithatatlan, a felszamold egyszerisitett
felszamolasi eljaras lefolytatasara iranyulo kérelmet nytjthat be a birdsag felé. Ezt meg-
elézOen a hitelezok felé tajékoztatasi kotelezettség terheli a felszamolot a fenti tényekrol,
ezen tul pedig fel kell hivnia a hitelezoket arra vonatkozoan, hogy nyilatkozzanak arrol,
tudomassal birnak-e az ados barhol fellelheté vagyonarol. Amennyiben a nyilvantartasok
¢és a konyvvezetés is hianyos, a felszamold felhivja a vezetd tisztségviselt a hidnyok
potlasara egyidejii tajékoztatassal arra vonatkozoan, hogy ezek elmaradasa esetére egy-
szerlsitett felszamolasi eljaras lefolytatasara iranyuld kérelmet nyujthat be a birdsag felé,
tovabba a felszdmolo honlapjan felhivast kell kozzétenni arra vonatkozdan, ha barkinek
tudomasa van az adoés vagyonarol, jelentse be a felszamolo felé. Ha valamennyi felhivas
eredménytelen, kezdeményezhet6 a felszamold altal az eljaras egyszerisitett szabalyok
szerinti lefolytatasa. NBK

Cstv. 63/B. §

BDT 2017. 3618.
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Egyszeriisitett végelszamolas: Egyszerisitett végelszamolas lefolytatasara csak kozkereseti
tarsasag, betéti tarsasag és egyéni cég esetében keriilhet sor, ha a cég a végelszamolds kezdd
idépontjatol szamitott 150 napon beliil befejezi a végelszamolast. A végelszamolo az eljaras
soran donthet ugy, hogy attér az altalanos szabalyok szerinti eljarasra, mert az eljaras so-
ran bejelentett hitelezdi igényt vitatja, vagy a vitatott igénye miatt a hitelez6 pert inditott
a cég ellen, vagy a 150 napos hataridon belill nem kertilt sor az eljaras befejezésére vagy
eldre lathato, hogy 150 nap alatt az eljaras nem zarul le. Kizart az egyszerUsitett végelsza-
molas lehetésége akkor, ha végelszamolasi kifogassal kapcsolatos eljaras van folyamatban.
Amennyiben az attérés kotelezd esetének fennforgasa cllenére vagy az egyszertsitett el-
jarast kizar6 kifogas fennforgasa esetén a végelszamolo elmulasztja az dltalanos szabdlyok
szerinti végelszamolas lefolytatasara torténd attérést, szankcios jelleggel a céggel szemben
kényszertorlési eljaras lefolytatasanak van helye. Egyebekben az altalanos végelszamolas
eljarasi szabalyai megfeleléen alkalmazandok az egyszerisitett végelszamolas soran is.
Az egyszerisitett végelszamolas tény¢ét az eljaras megindulasakor a cégjegyzékben nem
tlintetik fel, csak a torléssel egyidejiileg a végelszamold személyének megjeldlésével. NBK

2006. évi V. torvényhez flizott indokolas; Ctv. 114-115. §§ — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel

¢és az egyes hatosagi eljarasok egyszerisitésével osszefiiggo torvények modositasarol szold 2017. évi

CLXXXVI. torvény 39. §-a 2018. julius 1-t6] — hatalybalépése esetén — érintheti a szocikk tartalmat.

BDT 2010. 2284., BH 2002. 455.

Elismert vallalatcsoport: Osszevont, konszolidalt éves beszdmolé készitésére kotelezett
legalabb egy uralkodo tag és legalabb harom ellendrzott tag k6zott az uralmi szerzddésben
meghatéarozott egységes iizletpolitikan alapulé egyiittmiikddés. Osszevont (azaz konszolidalt)
éves beszamolot és 6sszevont (konszolidalt) {izleti jelentést az a vallalkozo kételes késziteni,
amely egy vagy tobb vallalkozohoz fiiz6d6 viszonyaban anyavallalatnak mindsiil. Egyrészt
azért sziikséges dsszevont beszamold, mert a gazdasagilag egymassal szoros kapcsolatban allé
Jjogi személyek vagyoni, pénziigyi helyzetét ugy mutatja be, mintha azok egy vallalkozasként
mitkodnének, masrészt a részt vevo tagoknak van egyiittesen kelld gazdasagi sulyuk. Az el-
ismert vallalatcsoport mitkodésének elengedhetetlen feltétele az dsszevont, konszolidalt éves
beszamolo uralkodo tag altali készitése. Ha a szamviteli térvény mentesitd rendelkezésére
hivatkozassal az uralkodo6 tag nem hajlandé konszolidalt mérleget késziteni, az elismert val-
lalatcsoportkénti miikodés nem tarthato fenn. A vallalatcsoport 1étrejovetelének elsé 1épése
az uralmi szerz6dés tervezetének elkészitése az abban résztvevok legfébb szerveinek felha-
talmazasa alapjan az uralkodo tag és az ellenérzott tagok ligyvezetése altal. A vallalatcsoport
létrehozasanak elokészitésérdl a munkavallaloi érdekképviseletet —amennyiben ilyen miikodik
a résztvevo jogi személynél — értesiteni kell. Az uralmi szerzddés jovahagyasarol a vallalat-
csoportban részt vevo tagok legfobb szerve legalabb Y4-es szotobbséggel dont (kiilon iiléseken,
azonos vagy eltérd idépontokra dsszehivva). Ez a szavazati tobbség klaudikaldéan kdgens, en-
nél kisebb aranyt nem lehet eldirni, magasabbat viszont igen. A vallalatcsoport bejegyzésére
akkor keriilhet sor, ha az ellendrzott jogi személyek tagjainak és hitelezdinek jogai alapjan
érvényesitett igények ki lettek elégitve, vagy az ezzel kapcsolatos jogvitaban a birosag a tagok
vagy hitelezok keresetét jogerésen elutasitotta. A vallalatcsoport nem jogalany, nem bir jogké-
pességgel. A vallalatcsoporthoz valo tartozast mind az uralkodé tag, mind pedig az ellendrzott
tagok cégadatai kozott fel kell tiintetni. Ha uralkodo tagként tobb jogi személy kozosen vesz
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részt a csoportban, az egymas kozotti szerzodés hatarozza meg az uralmi szerzodésben meg-
allapitott uralkodo tagot megilletd jogokat. A kérdés rendezhetd az uralmi szerz6dés részeként,
de az uralkodo tagok jogosultak egy 6nallo szerzodésben rendelkezni a joggyakorlas rend;jérdl.
A cégnyilvantartdsba vald konstitutiv, ex nunc hataly( bejegyzést kovetéen a vallalatcsoportra
és a vallalatcsoport tagjaira nem alkalmazhatok a mindsitett tobbséggel rendelkez6 tagokra
vonatkozo rendelkezések, azaz a konszernrendelkezések, a befolyasszerzésre vonatkoz6 tar-
sasagi kozos szabalyok aloli mentesiilés. A vallalatcsoportok versenyjogi szempontbol nem
mindsiilnek kartellnek, mert egymastol nem fliggetlen vallalkozasok. Ha a nyilvantartasba
bejegyzett vallalatcsoport legalabb 3 ellendrzott tagjaban kotelezé a munkavallaloi részvétel
a feltigyelébizottsagban, az uralkodo tag legfébb szerve az érintett lizemi tanacsok erre ira-
nyuld kérelme alapjan lehetévé teheti, hogy az ellendrzott tagok feliigyelébizottsaga helyett
az uralkod¢ tag feliigyelobizottsagaban vegyenek részt munkavallaloi kiildéttek. Ez esetben
az uralkodo tag létesitd okirataban — ha eddig az adott tagnal ilyen nem miikodott — a fel-
ligyel6bizottsag 1étrehozasarol rendelkezni kell. A munkavallaléi kiildottek jelolési modjat
ez esetben az uralkodoé tag tigyvezetése és az érintett ellenérzott tagok izemi tanacsai kozott
létrejott megallapodasban kell szabalyozni. Erre a megallapodasra a szerzédések altalanos
szabalyait kell megfelelden alkalmazni. A vallalatcsoport megsziinik, ha az uralmi szerzo-
désben meghatarozott id6 eltelt, illetve megsziinési feltétel bekovetkezett; ha az uralkodo tag
legfébb szerve az Osszes tagjanak Y4-es tobbségével igy hataroz (azaz az ellendérzott tagok
dontéshozd szerveinek dontésére vagy hozzajarulasara nincs sziikség); ha az uralkodo tag
mar nem készit 6sszevont, konszolidalt éves beszamoldt; vagy amennyiben a nyilvantarto
birdsag a vallalatcsoportot feloszlatja. Az utolsd eset kivételével a cégbirosdg az uralkodd
tag bejelentése alapjan torli a nyilvantartasbdl a vallalatcsoportra vonatkozo bejegyzéseket.
A bejelentést a korlilmény kozzétételétdl szamitott 30 napon beliil kell megtenni. DJ

Ptk. 3:49. §, 3:51. § (1)-(2) bekezdések, 3:52. § (3) bek., 3:53. §, 3:58. §, 3:61. § (1)—(2) bekezdések,

3:324. §; Sztv. 3. § (2) bek. 1-3. és 6. pontok, 10. § (1) bek.; Ctv. 25. § (1) bek. p) pont, 25. § (3) bek.;

Tpvt. 11. § (1) bek., 15. § (1) bek.

BDT 2017. 3726. 1.

Ellenorzott tag: A vallalatcsoportban legalabb 3 olyan tag van, amely vonatkozasaban
az uralkodo tagnak befolyasa van, ezek a tagok az Sztv. szohasznalata szerint leanyvalla-
latok, azaz olyan gazdasagi tarsasagok, amelyekre az anyavallalat meghatarozé befolyast
képes gyakorolni. Az ellenérzott tag onallésaganak hianya és a dontések meghozatala soran
az uralkodo tag miatt autonémiajanak csorbuldsa okan, tovabba a vallalatcsoport egységes
tizletpolitikaja folytan hatrany érheti az ellendrzott tag hitelezdjét, ezért amelyiknek a ko-
vetelése eléri az ellendrzott tag jegyzett tékéjének 10%-at, kérheti, hogy az uralkodo tag
tigyvezetése adjon részére tajékoztatast az uralmi szerzédés végrehajtasarol, illetve az el-
lendrzott tag gazdasagi helyzetérdl. Ha ennek a kérelemnek az uralkodo tag ligyvezetése
nem tesz eleget, vagy az altala adott tajékoztatas nem megfeleld, a hitelezd kérheti a cég-
birésagtol annak megallapitasat, hogy az uralkodd tag megsérti az uralmi szerzodésben
foglaltakat. A védelmiiket szolgalja az is, miszerint az a hitelezd, akinek a vallalatcsoportban
részt vevo ellendrzott taggal szemben a vallalatcsoport megalakulasarol szold kézlemény
els6 kozzétételének iddpontjaban kdvetelése van, a masodik kozzétételtdl szamitott 30 napos
jogvesztd hataridén beliil igényelheti, hogy az ellenérzott tag nyujtson részére megfeleld
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biztositékot. A hitelez6k korlat nélkiili, akar alaptalan koveteléseinek megakadalyozasara
szolgal az a szabaly, hogy nem jogosult biztositékra az a hitelezd, akinek kovetelése jog-
szabaly vagy szerz6dés (példaul zalogjog) alapjan mar megfeleléen biztositva van, vagy ha
az ellendrzott tag gazdasagi helyzetére, illetve az uralmi szerzddés tartalmara tekintettel
a biztositékadas indokolatlan. A hitelezok védelmén kiviil az ellendrzott tagnak a szavazatok
legalabb 5%-aval rendelkez6 tagjait, valamint az ellenérzott tag vezetd tisztségviseldit is
megilletik tobbletjogosultsagok: eszerint kezdeményezhetik az uralkodoé tag legfébb szer-
vének 6sszehivasat, ha az uralmi szerz6dés 1ényeges vagy ismételt megsértését észlelik. Ha
az uralkodo tag ligyvezetése a kérelem kézhezvételétdl szamitott 15 napon beliil a legfobb
szerv lilésének legkésdbb 30 napon beliili 6sszehivasarol nem gondoskodik, az inditvany-
tevok kérelmére az iilést a cégbirdsag hivja dssze, vagy az iilés dsszehivasara az inditvany-
tevOket jogositja fel megfeleld hatarido tiizésével. Azért, hogy a kisebbségben 1év6 tagok
jogaikat gyakorolhassak, és azt pénziigyi helyzetiik ne befolyasolhassa, az iilés koltségeit
az uralkodo tag koteles megeldlegezni, de ha a kérelem alaptalannak bizonyult, a koltségek
megtéritése az inditvanytevoket terheli. A kisebbségben maradt tagokat védi az a szabaly
is, miszerint a vallalatcsoportba ellendrzott tagként belépd jogi személyek tagjai az a jo-
gosultsag is megilleti, hogy a vallalatcsoport megalakulasarol szol6 kozlemény masodik
kozzétételét kovetd 30 napos jogvesztd hataridon beliil kérhetik, hogy az uralkodo tag a ré-
szesedésiiket a kdzlemény kozzétételekor fennalld piaci értéken vasarolja meg. Ezt nevezziik
az uralkod6 tag kérelmen alapulo vételi kotelezettségének. Az ellenérzott részvénytarsa-
sagnak azok a részvényesei is kérhetik az uralkodo tagtol részvényeik megvasarlasat, akik
arészvényeiket a befolyasszerzést, illetve annak kozzétételét kovetden szerezték. A hataridé
kezdetének abbdl a szempontbdl van garancialis jelentdsége, hogy a kisrészvényes joga
a vétel kovetelésére mikor sziinik meg. Ezért a hataridé megnyilédsa el6tti igénybejelentés
nem jar a jog elvesztésével, az ajanlat az uralkodo taggal szemben a térvényi hataridé meg-
nyilasaval valik hatalyossa. Ha az uralmi szerz6dés eldirja, hogy az ellendrzott tag vezetd
tisztségviselbinek ¢€s feliigyelobizottsagi tagjainak valasztasara, visszahivasara és dijazasuk
megallapitasara az uralkodo tag jogosult, az ellendrzott tarsasag cégvezetdjéve az uralkodo
tag munkavallaldja is kinevezhetd. Az ellenérzott tag vezetd tisztségviseldje az uralmi szer-
z0désnek megfeleléen, az uralkodoé tag iranyitasa alatt, a vallalatcsoport iizletpolitikajanak
elsédlegessége alapjan koteles ellatni az ellendrzott tag igyvezetését; mentesiil a vezetd
tisztségviseldket a tagokkal szemben terheld feleldsség alol, ha tevékenysége megfelel
a jogszabalyoknak és az uralmi szerz6désnek. Az uralmi szerz6dés tartalmanak részletes
kimunkaltsaga kiemelt jelentéségii az ellenérzott tarsasag ligyvezetése szamara, mivel
a szerz6dés egyértelmiien meghatarozza azokat az tigycsoportokat, kérdéseket, amelyek-
ben az egységes lizletpolitikanak ,,alavetve” kell tevékenykedniiik. Az e¢l6z6 esetkdrbe nem
tartozo tobbi tigycsoportban az ligyvezetdk tovabbra is jogosultak a leanyvallalat érdekei-
nek megfelelden eljarni. A Kuria kdvetkezetes gyakorlata szerint a befolyasszerzot terheld
bejelentési kotelezettség nem azonos a céget terheld, a befolyasszerzés tényével kapcsolatos
valtozasbejegyzési kérelem benyujtasanak kotelezettségével, ezért azok az arra kotelezet-
teket kiilon-kiilon terhelik, a valtozasbejegyzési kérelem benyujtasa az ellendrzott tarsasag
képviseldjét terheli a kotelezo jogi képviselet mellett. DJ
Ptk. 3:52. §, 3:55. § (2), (4) bekezdések, 3:56. § (2) bek., 3:57. §; Sztv. 3. § (2) bek. 2. pont
BH 2002. 495., BH 2005. 150. 1., BH 2006. 91., SZIT-H-G{-2009-78.
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Elétarsasag: Az eldtarsasag — mint ,,jogi képz6dmeény” — egy specialis megallapodas, amely
a tarsasagi szerzodés keretében jon 1étre. A tarsasagi szerzodés egyik 1ényeges specialitasa,
hogy megkotését kdvetden, organizacios jellegébdl adéddan egy 1j szervezeti forma, egy
jogalany kezd kialakulni, és ennek a tarsulas-létrehozatali folyamatnak az egyik allomasa
az el6tarsasag. Az elétarsasag nem kiilonbozik az alapitandd gazdasagi tarsasdgtol, ha-
nem a létrehozando tarsasaggal azonos, annak atmeneti, feltételes, 1étrejovetelt megel6z6
mindsége (Wellmann Gyorgy). Az elbtarsasag a létrehozandd gazdasagi tarsasaggal azért
azonos, mert az alapitando tarsasagi forma szabalyai iranyadok ra, a megalakul6 gazdasagi
tarsasag eloképe. A 1étrejott gazdasagi tarsasagnak azért atmeneti formacioja az eltarsasag,
mert Iéte a tarsasagi szerz6dés megkotésétdl a cégbirosdag — bejegyzé vagy elutasitd — vég-
zésének meghozatalaig tarthat. Az eltarsasag a gazdasagi tarsasag feltételes alakzata,
mert a végleges tarsasag létrejotte a cegbejegyzéstsl (amely konstitutiv hatdsagi aktus),
mint ténytol — és egyben feltételtdl — fiigg. Az elétarsasag a gazdasagi tarsasag létrejovetelt
megel6z6 mindsége, mert végleges, megalapitott tarsasagrol csak a cégbejegyzést kdvetden
beszélhetiink. Tehat az el6tarsasag a 1étrejott gazdasagi tarsasag perszonifikacios allomasa
(Sarkozy Tamas). Az elétarsasag jogképessége 1étszakaszaihoz (tdarsasdgi szerzédés meg-
kotésétdl a cégbejegyzési kérelem benyujtasaig, cégbejegyzési kérelem eldterjesztésétol
a cegbirosag végzeséig) igazodik. Az elétarsasagra vonatkozo Ptk.-beli rendelkezéseket
megfeleléen alkalmazni kell abban az esetben is, ha a tarsasag a nyilvantartasba-vételi
kérelmet visszavonja. PT
Ptk. 3:101. §

Elétarsasag — cégbejegyzés iranti kérelem eldterjesztésétol a cégbirosagi végzés meg-
hozasaig: A gazdasagi tarsasdag a létesité okirat kdzjegyzoi okiratba foglalasatdl, illetve
ligyvédi vagy kamarai jogtanacsosi ellenjegyzésétdl kezdédbéen a 1étrehozni kivant tarsasag
clétarsasagaként mitkodhet. A cégbejegyzés iranti kérelem elbterjesztésétol a cégbirosagi
végzeés meghozatalaig tizletszer(i gazdasagi tevékenységet végezhet az elétarsasag, azaz
miikddhet; azonban ekkor csak sajatos, korlatozott jogképességgel rendelkezik tarsasagi jogi
szempontbol: Az elétarsasagra a lIétrehozni kivant gazdasagi tarsasagra iranyado szabalyo-
kat kell alkalmazni azzal az eltéréssel, hogy a tagok személyében kizardlag jogszabalyon
alapuld valtozas kovetkezhet be (példaul vagyoni hozzdjarulas nem teljesitése esetén a tag-
sagi jogviszony ipso iure megsziinése); a 1étesitd okirat modositasara — a cégbirosag, vala-
mint a hatosagi engedély kiadasara jogosult szerv felhivasa teljesitésének kivételével — nem
keriilhet sor (példaul hianypotlasra felhivas cégbejegyzési eljarasban); az elétarsasag gaz-
dasagi tarsasagot nem alapithat, és abban tagként nem vehet részt; nem kezdeményezhetd
tag kizarasara iranyul6 per; nem hatarozhato el dtalakulas, egyesiilés, szétvalas, valamint
Jjogutod nélkiili megsziinés (be nem jegyzett tarsasagnak nem lehet jogutddja). Az eldtdr-
sasag —mivel nem bejegyzett cég — illetékkedvezmény igénybevételére nem jogosult. Mas
jogagak (adojog, pénziigyi jog, polgari eljarasjog, tarsadalombiztositasi jog, polgari jog)
teljes jogképességet adnak az eltarsasagnak, tehat az eldtarsasagot adobevallasi s fizetési
kotelezettség terheli, az elétarsasagi idszak (a cégbejegyzési kérelem elutasitasa esetén)
tizleti évnek tekintendd, perelhet, és perelhetd, foglalkoztato és tarsas vallalkozo, tulajdont
szerezhet, szerz6dést kothet. Az eldtarsasagi jelleget a tarsasag iratain és jognyilatkozatain
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fel kell tiintetni; ennek hianyaban az eldtarsasag altal tett jognyilatkozat — ha a nyilvantarto
bir6sag a tarsasagot nem jegyzi be — az alapitok altal egyiittesen tett jognyilatkozatnak
mindésil. PT
Ptk. 3:101. § (1), (2) bekezdések; Sztv. 11. § (5) bek.; 37/2015. (XII. 28.) NGM rendelet az nkormanyzati
adohatosag hataskorébe tartozo adok és adok modjara behajtando koztartozasok nyilvantartasanak,
kezelésének, elszamolasanak, valamint az onkormanyzati adohatosag adatszolgaltatasi eljarasanak sza-
balyairol 13. § (1) bek.; 1997. évi LXXX. torvény a tarsadalombiztositas ellatasaira és a magannyugdijra
jogosultakrol, valamint e szolgaltatasok fedezetérdl 4. § a) pont és ¢) pont 7. alpont
Pest Megyei Birosag 6 Cg. 13-09-084220/8., EBH 2003. 883., BH 2003. 471., Févérosi {téltabla 16.
Cgf. 40.815/2003/2., BH 2007. 359., Baranya Megyei Birdsag Gazdasagi Kollégiumanak 3/2001. (VIIL.
6.) sz. kollégiumi ajanlasa, BH 2010. 44., [H 2006. 122., Szegedi {tél6tabla Cgf. I1. 30.315/2003/1.,
1999/21. APEH iranymutatas; 4/2001., 26/2004., 63/2004. és 95/2007. Szamviteli kérdések

Elétarsasag — megsziinése cégbejegyzés elutasitasaval: Az clotarsasagi 1ét kétfélekép-
pen érhet véget: a cégbirdsag vagy bejegyzi a gazdasagi tarsasdgot, vagy elutasitja annak
bejegyzési kérelmét. Amennyiben a gazdasagi tarsasagot nem jegyzi be a cégbirosag, a fel-
tételes helyzet anélkiil sziinik meg, hogy a tarsasag Iétrejotte szempontjabol a felfiiggeszto
feltétel (a cegbejegyzés) bekovetkezne, a gazdasagi tarsasag megalakuldsa megtorténne.
A cégbirdsag bejegyzést elutasitd végzése pedig bonto feltételnek mindsiil: az elétarsasagi
jogviszony megsziinését eredményezi. A cégbejegyzési kérelem jogerds elutasitasarol valo
tudomasszerzést kdvetden az el6tarsasag tovabbi jogokat nem szerezhet, kitelezettségeket
nem vallalhat, és koteles miikkodését késedelem nélkiil megsziintetni. E kotelezettség meg-
szegésével okozott karokért az clétarsasag vezetd tisztségviseldi a szerz6désszegéssel
okozott karokért vald felelosség szabalyai szerint felelnek (Ptk. 6:142. §). Mivel a cég
(a gazdasagi tarsasag) bejegyzésének clutasitasa folytan nem jott 1étre jogalany, az el6-
tarsasag megsziinésére a felszamoldsi, valamint a végelszamolasi eljaras szabalyai nem
alkalmazhatok. Az elétarsasag megsziintetése esetén rendezni kell a jogviszonyokat: a far-
sasagi szerzodés lehetetlentiilése folytan a tagok egymas kozotti elszamoldsanak van helye,
¢és a harmadik személyekkel kotott jogiigyletekbdl szarmazd jogokat és kotelezettségeket,
azaz a kiils6 jogviszonyokat is rendbe kell tenni. Amennyiben az el6tarsasagot harmadik
személyek iranyaban tartozasok terhelték, és az induld vagyon fedezi ezeket, akkor a kiilsé
jogviszonyok rendezettnek tekinthetok. Ha még a tartozasok kiegyenlitése utan marad fenn
vagyon, akkor azt a tagok kozott kell felosztani: kkt.-nal és bt.-nél vagyoni hozzdjaruldasuk
aranyaban, kft.-nél a torzsbetétek aranyaban, rt.-nél a részvények névértékének aranyaban.
Ha a vagyon nem fedezi a tartozasokat, akkor az el6tarsasag mikkodésének megsziintetéséig
vallalt kotelezettségekbol eredd tartozasokért a tagok a gazdasagi tarsasag megsziinésére
vonatkoz6 szabalyok szerint kitelesek helytallni. Eszerint, amennyiben a 1étrehozni kivant
gazdasagi tarsasagnal a tagok felelossége korlatlan és egyetemleges (kkt., bt. beltagjai),
akkor az el6tarsasag tartozasaiért is igy fognak helytallni a tagok; a korlatozott tagi fele-
16sségti tarsasagoknal (kft., rt.) és a bt. kiiltagjanal az elétarsasag tagjai csak a gazdasagi
tarsasag rendelkezésére bocsatott vagyoni hozzajarulasukat veszitik el, s a felosztott tarsa-
sagi vagyonbol valo részesedésiik mértékéig allnak helyt a megsziint elétarsasagot terheld
kotelezettségekért (mar amennyiben marad feloszthatd vagyon). Ha a tagok helytallasa
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ellenére ki nem elégitett kdvetelések maradtak fenn, vagy mivel nem volt feloszthatd va-
gyon, ¢s igy tagi helytallas sem, a tartozasokért harmadik személyek iranyaban a létrehozni
kivant gazdasagi tarsasag vezetd tisztségviseldi korlatlanul és egyetemlegesen felelnek
(mogottes helytallas). A korlatozott tagi felelosségli tarsasagi formaknal diszkriminaciot
eredményezhet az a tagok kozott az eldtarsasag megsziintetésénél, hogyha az egyik tag mar
teljesitette a vagyoni hozzajarulasat, akkor az ezt feltehetéen elveszti az elétarsasagi tar-
tozasok kiegyenlitésekor, mig a vagyoni hozzajarulast még nem teljesitd tagtdl a teljesitést
mar a lehetetleniilt tarsasagi szerz6dés alapjan nem lehet kikényszeriteni. PT
Ptk. 3:48. § (2)—(3) bekezdések, 3:101. § (4)—(5) bekezdések

Elotarsasag — megsziinése cégbejegyzéssel: Az clotarsasagi 1ét kétféleképpen érhet
véget: a cegbirdsag vagy bejegyzi a gazdasagi tarsasagot, vagy elutasitja annak bejegy-
zeési kérelmét. JogerOs bejegyzd végzés esetén az eldtarsasag automatikusan megszinik,
¢és a gazdasagi tarsasag végleges tarsasagként mikodik tovabb. Barmiféle jogutodlas
nélkiil az el6tarsasag jogligyletei a bejegyzett gazdasagi tarsasag jogiigyleteinek ming-
siilnek. Az clétarsasag altal szerzett jogok/vallalt kotelezettségek atruhazas, hozzajarulas,
jovahagyas nélkiil a 1étrejott gazdasagi tarsasag jogai és kotelezettségei lesznek. Ezt a Ptk.
altal konstrualt sajatos atmenetet jogalanyi kontinuitasnak, jogfolytonossagnak (és nem
jogutodlasnak) tekintjiik (Wellmann Gyorgy). PT
Ptk. 3:101. § (3) bek.

Elotarsasag — tarsasagi szerz6dés megkotésétél a cégbejegyzés iranti kérelem be-
nyujtasaig: A gazdasagi tarsasag a létesité okirat kdzjegyzoi okiratba foglalasatdl, illetve
tigyvédi vagy kamarai jogtanacsosi ellenjegyzésétdl kezdddden a létrehozni kivant tarsa-
sag elétarsasagaként miikodhet. E torvényi megfogalmazas alapjan a gazdasagi tarsasag
alapitoi két lehet6ség koziil valaszthatnak: vagy tigy dontenek, hogy a tarsasag mitkodését
a cegbirosagi bejegyzés, a jogképesség elnyerése utan kezdi meg, vagy élnek a Ptk. biz-
tositotta, 1étrejovetelt megel6z6 formaban vald mikddés lehetdségevel, és a cégbirosagi
végzés meghozatalaig elétarsasagként funkcionalnak. A tdrsasdgi szerzddés megkotésétol
a cégbejegyzés iranti kérelem benyujtasaig az el6tarsasag tizletszer(i gazdasagi tevékeny-
seget nem végezhet, tehat az alapitasi célt tekintve (lizletszerli gazdasagi tevékenység
folytatasa és ezaltal profitszerzés) gazdasagi tarsasagkénti értelemben nem miikodik, azaz
jogképességgel sem rendelkezik. Ebben az idészakban az eldtdrsasdg az alapitok kozott
(belsd jogviszonyban) a tarsasagi szerzodés ellenjegyzésétdl (vagy kdzokiratba foglalasatol)
egzisztal, viszont kiils6 jogviszonyban szervezetként még nem, csak tobbalanyt specialis
kotelmi szerzédésként jelenik meg. A szervezetté és az 6nalld jogalannya valas utjan akkor
indul el az eldtarsasag, amikor bejegyzési kérelmét benytjtja a cégbirdsaghoz és cégjegy-
z¢ékszamot kap (azonositasra és megkiilonboztetésre) és a b. a. toldatot koteles feltiintetni
iratain a cégneve mellett. PT
Ptk. 3:101. § (1) bek.
[H 2006. 122., LB Cgf. VII. 33.127/1999.
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Elévasarlasi jogot biztosito részvény: Az eldvasarlasi jogot biztositd részvény az elsébb-
ségi részvényfajtan beliil a Ptk. altal nevesitett részvényosztaly. Az elévasarlasi jogot bizto-
sito részvény kibocsatasardl a zartkériien miikodd részvénytarsasag alapszabalyaban kell
rendelkezni. Az elévasarlasi jogot biztositd részvény nyilvanosan miikédo részvénytarsasag
altali kibocsathatosagarol megoszlanak a vélemények, egyesek szerint erre a tdzsdei forgalom
lebonyolitasanak ellehetetleniilése miatt nem keriilhet sor (Kisfaludi Andras), mas szerzok
nem tartjak kizartnak az elévasarlasi jogot biztositd részvény nyrt. altali kibocsatasat, azon-
ban szintén a t6zsdei forgalomra hivatkozassal nem tartjak célszertinek (Vezekényi Ursula).
Az el6vasarlasi jogot biztositd részvény tulajdonosat a részvénytarsasag altal kibocsatott,
pénzszolgaltatas ellenében atruhazni kivant részvényekre nézve illeti meg elévasarlasi jog,
ebbdl kovetkezik, hogy ingyenes atruhazas, igy ajandékozas, valamint nem pénzszolgaltatas
ellenében torténo atruhazas, igy apportalas esetén a részvényes elsébbségi jogaval nem élhet.
Az el6vasarlasi jog szabalyaira a Ptk. kotelmi jogi konyvében meghatarozott rendelkezések
(Ptk. 6:221-6:223. §§, 6:226. §) az iranyadok, amennyiben a részvényét pénzszolgaltatas
fejében atruhazni kivand részvényes olyan vételi ajanlatot kap, amelyet el kivan fogadni,
annak elfogadasa el6tt a részvénykonyvbdl tajékozodni koteles az eldvasarlasi jogot biztositd
részvénnyel rendelkezd részvényesekrol, és veliik a kapott vételi ajanlatot teljes terjedelemben
kozolni koteles. Az elovasarlasi jog gyakorlasara nyitva alld hataridot a részvénytarsasag
alapszabalya meghatarozhatja, amennyiben errdl nem rendelkezik, az elsdbbségi részvényes-
nek az atruhazasi szandék és a vételi ajanlat feltételeinek kozlésétdl szamitott 15 napon beliil
kell nyilatkoznia arrol, hogy elévasarlasi jogat kivanja-e gyakorolni, amennyiben a megjeldlt
hataridén beliil nem nyilatkozik, a részvényét atruhazni kivand részvényes az értékpapirt
a harmadik személyre atruhazhatja. Az elévasarlasi jogot biztositd részvényhez kapcsolodo
jogosultsagot meg kell kiilonboztetni a szerzodéssel alapitott eldvasarlasi jogtol. Utobbi eset-
r6l nem a részvénytarsasag alapszabalya, hanem a részvény tulajdonosa ¢s az eldvasarlasi
jog jogosultja kozott 1étrejovo szerz6dés rendelkezik, amely korlatozasnak a részvénybdl,
dematerializalt részvény esetén az értékpapirszamla adataibdl ki kell tiinnie a részvénytar-
sasaggal, valamint harmadik személyekkel szembeni hatalyosulas érdekében. A szerzédés-
sel alapitott elévasarlasi jog jogosultja az elévasarlasi jogot biztositd részvénnyel szemben
barki lehet, akar a részvénytarsasagban tagsagi jogokkal nem rendelkez6 személy is. LZZs
Ptk. 3:219. § (2) bek., 3:230. § (2) bek. e) pontja, 6:221-6:223. §§, 3:234. §

Els6bbségi részvény: Az elsobbségi részvény mas részvényfajtikhoz viszonyitva meghata-
rozott elényoket biztosit a tulajdonosanak. Az els6bbségi jogok gyakorlasara a részvény tulaj-
donosa teljes vagyoni hozzdjarulasanak teljesitése utan jogosult, ezt megel6zden a részvényest
a torzsrészvények tulajdonosait megilleto jogosultsagok illetik meg. Az els6bbségi részvény
kibocsatasarol, valamint az abban foglalt elénydkrol, valamint az elsdbbségi részvényhez
kapcsolddo jogosultsagok gyakorlasarol a részvénytarsasag alapszabalya rendelkezik. A Ptk.
nevesit az els6bbségi részvényfajtan beliil kibocsathatd részvényosztalyokat, azzal, hogy a fel-
sorolas nem tekinthetd taxativnak, mivel a részvénytarsasag a Ptk.-ban meghatarozottakon
kiviil mas részvényfajta, illetve részvényosztaly kibocsatasat is elhatarozhatja, amennyiben
az alapszabalyban meghatarozza az emlitett részvényekhez kapcsolodo tagsagi jogok tartal-
mat, valamint mértékét. fgy sor keriilhet olyan els6bbségi részvények kibocsatasara, amelynek
megszerzésével a részvényes timeshare-jogosultjava valik, azonban ez a koncepcié szamos
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szempontbdl problematikus. A Ptk. altal nevesitett, tobbletjogosultsagot biztositd részvény-
osztalyok a kovetkezok: osztalékelsébbséget biztosito részvény, a részvénytarsasag jogutod
nélkiili megsziinése esetén a felosztasra keriilo vagyonbol torténd részesedés elsGbbségét biz-
tositd részvény (Ggynevezett likviddacios részvény), szavazati joggal dsszefiiggd elsébbséget
biztosito részvény; vezeltd tisztségviseld vagy feliigyelobizottsagi tag kijeldlésére vonatkozo
elsébbséget biztosito részvény; eldvasarlasi jogot biztosito részvény. Kibocsathatod tovabba
a nevesitett elsdbbségi jogok koziil egyidejiileg tobbet, akar az dsszeset magaban foglald
részvény is, ebben az esetben is az alapszabalynak kell pontosan meghataroznia az adott ér-
tékpapirhoz kapcsolodo jogosultsagokat. Az alapszabaly rendelkezhet cserélhetd els6bbségi
részvény kibocsatasardl is, az adott részvénysorozatba tartozé részvényeket az alapszabalyban
meghatarozottak szerint a tarsasag a részvényes kérésére koteles mas elsébbségi részvény-
osztalyba tartozo részvényre vagy torzsrészvényre cserélni, tovabba a részvénytarsasag sajat
dontése alapjan is jogosult a cserélhetd részvényeket mas elsdbbségi részvényosztalyba tartozo
részvényre vagy torzsrészvényre cserélni. Az els6bbségi részvény részvényes altali cserél-
hetdsége mérlegelési jogosultsagot biztosit a részvénytulajdonos szamara arra vonatkozoan,
hogy a jovében is €lni kivan a részvénye altal biztositott tobbletjogosultsaggal, vagy mas el-
sObbségi jogosultsagot kedvezobbnek tart, ennek kovetkeztében kéri elsébbségi részvényének
mas részvényosztalyba tartozé részvényre torténd cseréjét. LZZs
Ptk. 3:230. §, 3:240. §, 3:244. § (1) bek.

Elsé iranyelv: A 68/151/EGK iranyelv alapvet célja, hogy a tarsasagoknak eldirt biztositékok
rendszerét 6sszehangolja, igy egységes biztositéki rendszer legyen kialakitva a tarsasagi tagok
¢és harmadik személyek érdekei védelmében az egész Europai Unid teriiletén; ezt a kozzétételi
kotelezettség, nyilvanossag deklaralasaval kivanja elérni a jogalkotd. Ennek megfeleléen
a tagallamok cégnyilvantartasanak tartalmaznia kell az iranyelvben meghatarozott okiratokat
¢és adatokat (létesitd okiratot, annak modositasait, a tarsasag képviseldjére, feliigyeldbizottsagi
tagjara, konyvvizsgalora, jegyzett tokére, székhelyre és annak athelyezésére, az éves besza-
molora, a felszamolasra és megsziinésre vonatkozé adatokat), valamint ezen dokumentumo-
kat és adatokat a hivatalos lapban is kozz¢ kell tenni. Magyarorszag esetében a kozzététel
kapcsan a hivatalos lap funkcidjat a Cégkozlony tolti be. Végezetiil az iranyelv el6irja, hogy
a tarsasag lizleti iratain kotelez6 megjeldlni a tarsasagot nyilvantartd cégbirdsdagot és a cég-
jegyzékszamot, a tarsasag formajat és székhelyét, amennyiben a tarsasag felszamolas alatt
all, ennek tényét is. A roviden ismertetett szabalyozas alapjan a nyilvanossag harom szintjét
deklaralja az iranyelv: egyrészt a cégjegyzék, masrészt a Cégkozlony szintjén, harmadrészt
az lizleti iratokon torténd kozzététel szabalyaival kivanja a megfeleld transzparenciat és ez-
altal a tarsasagi tagok ¢és harmadik személyek érdekeinek védelmét biztositani. Az irdnyelv
emellett az alapitas érvénytelensége tekintetében is tartalmaz rendelkezéseket: az alapitas
érvénytelenségét csak birosag mondhatja ki akkor, ha az iranyelvben meghatarozott koriilmé-
nyek valamelyike fennforog. Az érvénytelenség jogkovetkezménye a tarsasag megsziinése,
ami nem ¢érinti a tarsasag altal, miikodése soran vallalt kotelezettségei érvényességét. NBK
68/151/EGK iranyelv a Tandcs els6 iranyelve (1968. marcius 9.) az egész Kozosségre kiterjedd egy-
séges biztositékok kialakitasa érdekében a tagallamok altal a tarsasagi tagok és harmadik személyek
érdekei védelmében a Szerzédés 58. cikkének (2) bekezdése szerinti tarsasagoknak eldirt biztositékok
Osszehangolasarol 2. cikk (1) bek., 3. cikk, 4. cikk, 11. cikk, 12. cikk
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Elszamolasi tervezet: Atalakulds, egyesiilés vagy szétvdlds esetén a jogalkotdo megadja
a jogelodtarsasag tagjai szamara a dontési lehetdséget abban a kérdésben, hogy az atala-
kulassal, egyesiiléssel vagy szétvalassal 1étrejovo jogi személyben fenn kivanjak-e tartani
a jogel6d-jogiszemélyben fennallod tagsagukat, azaz a jogeléd-gazdasdgitdarsasagban tagsagi
jogviszonnyal rendelkez6 tag donthet arrél, hogy a jogutodban tagsagi jogviszonyt kivan-e
létesiteni, vagy nem. Ezt a dontését az atalakulasrol, egyesiilésrodl, szétvalasrol donté elsd
legf6bb szervi iilést koveten elkészitett atalakulasi terv tagokkal torténd irasbeli kozlé-
sétdl szamitott 30 napon beliil meg kell hoznia. Amennyiben a tag tagsagi jogviszonyat
a jogutodban nem kivanja fenntartani, az atalakulasi terv sziikség szerinti kotelezo tartalmi
elemét képezd elszamolasi tervezet elkészitésérdl kell gondoskodnia az iigyvezetésnek, igy
az atalakulasi terv esetleges modositasat kell eszkozolnie. Ebben a megvald tag jarandosagat
a tagnak a jogeldd jogutod nélkiili megsziinése esetén jard vagyon mértékében kell meg-
hatarozni, ¢és a jogutdd nyilvantartasba vételét kovetd 60 napon beliil ki kell adni, azonban
a felek ettdl eltérd idépontban is megallapodhatnak. NBK

At.3.§ (3) bek. ¢) pontja, 5. §, 6. § (3) bek.; Ptk. 3:42. §, 3:134. § (1)—(2) bekezdések; Ptk.-hoz fiizott

torvényi indokolas

Eredeti alapitas: Eredeti alapitas alatt a gazdasagi tarsasag jogi elézmény nélkiili 1étre-
hozasat értjiik (nincs jogelddje a tarsasagnak). A gazdasagi tarsasag olyan jogi személy,
amelyet tobbalanyu, kooperacids — koordinacios és szervezeti — egyszemélyes korlatolt
felelbsségii tarsasagnal és részvénytarsasagnal pedig egyoldala — jogiigylet keletkeztet.
Ennek a jogiigyletnek kdzkereseti tarsasagnal, betéti tarsasagnal és korlatolt feleldsségii
tarsasagnal tarsasagi szerzédés, részvénytarsasagnal alapszabaly, egyszemélyes kft.-nél
és rt.-nél alapit6 okirat az elnevezése. Gazdasagi tarsasag alapitasat a létesitd okirat koz-
jegyz0i okiratba foglalasatol vagy ligyvédi, illetve kamarai jogtanacsosi ellenjegyzésétol
szamitott 30 napon beliil be kell jelenteni a cégbirdsagnak. Ha a gazdasagi tarsasag alapi-
tasa hatosagi engedélyhez kotott, a bejelentést a jogerds engedély kézhezvételétdl szamitott
15 napon beliil kell teljesiteni. A gazdasagi tarsasagok a cégnyilvantartasba vétellel (cég-
bejegyzés; konstitutiv hataly), a bejegyz6 végzés jogerére emelkedésének napjan a jovore
nézve (ex nunc hataly) jonnek 1étre, nyerik el a jogképességiiket. PT

Ptk. 3:4. § (1) bek., 3:94. §, 3:100. §

1/2002. PJE, KGD 2002. 275., LB Cgf. VII. 33.112/1999.

Ertékpapir: Az értékpapir egyoldalu jognyilatkozat, amely papiralapt okiratként vagy
jogszabalyban megjelolt mas modon 1étrehozott, rogzitett, nyilvantartott és tovabbitott
adatosszességként, azaz dematerializalt értékpapirként a benne foglalt jogot ugy testesiti
meg, hogy azt a jogot gyakorolni, arrdl rendelkezni csak az értékpapir altal, annak birto-
kaban lehet. Az értékpapirok lehetnek dologi jogi értékpapirok (példaul kdzraktari jegy),
kotelmi jogi értékpapirok (példaul valtod) és tagsagi jogviszonyt megtestesitd értékpapirok
(részvény). Ha jogszabaly meghatarozza egyes értékpapirfajtak kotelez6 tartalmi elemeit,
kizarolag az ezeknek megfeleld okiratot vagy dematerializalt értékpapirt lehet az adott
értékpapirfajtaba tartozd értékpapirnak tekinteni. Részvény esetében a Ptk. pontosan
meghatarozza annak elemeit, ha az adott értékpapirfajta kotelez6 tartalmi elemeit mas
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jogszabaly nem hatarozza meg, az csak akkor mindésiil értékpapirnak, ha azon a kibocsatoja
legalabb az alabbiakat feltiinteti: a) a kibocsato nevét és cimét; b) azt, hogy a nyilatkozat
értékpapirnak mindsiil; c) az értékpapir altal megtestesitett jogosultsagot; d) sorozatban
kibocsatott értékpapir esetén az értékpapir-sorozat megjelolését, a sorozat értékpapirkod-
jat és a sorozatba tartozo értékpapirok darabszamat; e) a kibocsatas helyét és idépontjat;
f) okirati formaban kibocsatott értékpapir esetén a kibocsatd alairasat. Okirati formaban
egyedileg vagy sorozatban kibocsatott értékpapirt lehet eléallitani. Ertékpapirnak mindsiilé
okiratot fészabaly szerint bemutatdra vagy névre szoloan lehet kiallitani, részvényt a fogal-
mabol eredéen csak névre szoloan lehetséges. Dematerializalt értékpapirként sorozatban
kibocsatott, névre szolo értékpapirt lehet eldallitani. Az értékpapir atruhazhato; a kibocsato
az értékpapir atruhazasat — a tilalomnak az értékpapirban valo feltiintetésével — megtilthat-
ja. Ezektdl a szabalyoktol annyiban lehet eltérni, amennyiben azt mas jogszabaly lehetové
teszi. Ha az értékpapir azonosithatatlanna valik, elvész, fizikailag megsemmisiil, vagy oly
mértékben megrongalddik, hogy tartalma nem ismerheté meg, erre iranyul6 eljaras ered-
ményeként az értékpapir semmissé nyilvanitasara keriilhet sor. Az értékpapir semmissé
nyilvanitasa esetén a semmissé nyilvanitott értékpapirhoz nem flizédnek tobbé értékpapir-
jogi joghatasok; az értékpapirba foglalt jogot az e jogra iranyado altalanos szabalyok szerint
lehet érvényesiteni. A Tpt. szerint értékpapir a forgalomba hozatal helyének joga szerint
értékpapirnak mindsiilé pénziigyi eszkoz, ez alapjan a Ptk. fogalmanak megfelel, Magyar-
orszagon forgalomba hozott értékpapir a tékepiac szabalyozasaban is annak mindsiil. DJ
Ptk. 6:565. §, 6:568. §, 6:571. §; Tpt. 5. § (1) bek. 42. pont; 98/1995. (VIIL. 24.) Korm. rendelet az egyes
értékpapirok eldallitasanak, kezelésének ¢és fizikai megsemmisitésének biztonsagi szabalyairol

Ertékpapirszamla-vezeté: Magyarorszagon a dematerializalt értékpapirok nyilvantarta-
sara kétszint értékpapirszamla-rendszeren keresztiil keriil sor: ez azt jelenti, hogy az érték-
papir-tulajdonosok dematerializalt részvényeinek nyilvantartasat egyrészt egy, az érték-
papirszamla vezetésére jogosult szervezet, az értékpapirszamla-vezetd latja el (I1. szint),
masrészt pedig az dsszes dematerializalt értékpapirrol a kozponti értéktar (KELER Koz-
ponti Ertéktar Zrt)) értékpapirszamla-vezeténként és értékpapir-sorozatonként elkiilonitett
kozponti értékpapirszamlat vezet (1. szint). Roviden Osszefoglalva a dematerializalt érték-
papir eldallitasanak folyamata a kévetkezoképpen néz ki: a részvénykibocsato kiallitja a Tpt.
7. § (2) bekezdése szerinti értékpapirnak nem mindsiilé okiratot, amelynek tartalmat (vagy-
is az okiraton megadott adatokat) a kozponti értéktar bevezeti a dematerializalt értékpapi-
rok nyilvantartasara 1étrehozott informatikai rendszerbe. Ezaltal megnyilnak a kdzponti
értékpapirszamlak, amelyeket a kdzponti értéktar az elobb emlitett modon vezet. Ezt ko-
vetben a dematerializalt értékpapirokat a kdzponti értéktar a kibocsatdi utasitdsnak meg-
felelden és a kibocsato altal elrendelt megosztasban allokalja a kiilonb6z6 értékpapirszam-
la-vezetdk kdzponti értékpapirszamlaira. Ezeken a szamlakon viszont nem a dematerializalt
értékpapirok tulajdonosainak nevei jelennek meg, hanem azon értékpapirszamla-vezetdk
nevei, amelyek tigyfeleiknek (az értékpapir-tulajdonosoknak) egy adott sorozatba tartozo
értékpapirokra vonatkozoan értékpapirszamlat vezetnek. Megemlitendé még, hogy a de-
materializalt értékpapir eléallitasa, nyilvantartasa (tarolasa), tovabbitasa ¢és az ezekkel
Osszefiiggd adatkezelés kizarolag elektronikus Gton, a pénziigyi kozvetitérendszer feliigye-
letével kapcsolatos feladatkorében eljaré Magyar Nemzeti Bank (a tovabbiakban: Feliigyelet)
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altal jovahagyott szabalyzat szerint és szintén az altala jovahagyott szamitogépprogram,
illetve adathordozé felhasznalasaval torténhet. A Bszt. az értékpapirszamla vezetését be-
fektetési szolgaltatasi tevékenységet kiegészitd szolgaltatasnak mindsiti. Ebbdl az kdvetke-
zik, hogy értékpapirszamla-vezetd kizardlag olyan vallalkozas lehet, amely rendelkezik
befektetési szolgaltatasi tevékenység végzésére feljogositd hatdsagi engedéllyel. Ennek
megfelelden — ha térvény eltéréen nem rendelkezik — értékpapirszamla-vezetd csak be-
fektetési vallalkozas vagy hitelintézet lehet. A Tpt. tovabba azt is kimondja, hogy érték-
papirszamla vezetésére jogosult a Magyar Allamkincstar, az arutdzsdei szolgaltato, a be-
fektetési alapkezeld, illetve — a Tpt. 335. §-ban meghatarozott személyek tulajdonaban allé
értékpapirok esetében maga a — kozponti értéktar is. Az értékpapirszamla a részvényes
(értékpapir-tulajdonos) és az értékpapirszamla-vezetd (amely devizakiilfoldi is lehet) kdzott
kottetett értékpapirszamla-szerz6dés utjan jon Iétre. Az értékpapirszamla-szerzédésre a Ptk.
fizetésiszamla-szerz6désre vonatkozo szabalyait is alkalmazni kell azzal az eltéréssel, hogy
az értékpapirszamlan az értékpapirra vonatkozo tulajdoni igényt jovairjak. A Ptk. rendel-
kezéseiben foglaltakat a Tpt. és a DemaKr. tovabb béviti, részletszabalyokat bevezetve.
A Tpt. szerinti értékpapirszamla vezetésére iranyuld szerzédéses jogviszonyban az érték-
papirszamla-vezeto arra vallal kotelezettséget, hogy a vele szerz6do fél (szamlatulajdonos,
értékpapir-tulajdonos) tulajdonaban allo értékpapirt a szamlavezeténél megnyitott érték-
papirszamlan nyilvantartja és kezeli, a szamlatulajdonos szabalyszer(i rendelkezését teljesiti,
valamint a szamlan tortént jovairasrdl, terhelésrol és a szamla egyenlegérol a szamlatulaj-
donost értesiti. Az értékpapirszamlan végrehajtott miveletrdl az értékpapirszamla-vezeto-
nek a miivelet napjan visszaigazolast kell kiallitania, és azt az lizletszabalyzataban meg-
hatarozott modon meg kell kiildenie a szamlatulajdonosnak. Az értékpapirszamla-vezetd
az értékpapir forgalmarol és egyenlegérdl a szamlatulajdonos kérésére haladéktalanul (nem
atruhazhato és nem engedményezhetd) szamlakivonatot koteles kiallitani, amely az érték-
papir tulajdonjogat harmadik személyek felé a kiallitas idépontjara vonatkozodan igazolja.
Az értékpapirszamla-vezetd a részvényes kérésére ugyanakkor tulajdonosi igazolast is
koteles kiallitani, amely abban kiilonbozik a szamlakivonattol, hogy érvényessége annak
visszavonasaig vagy a benne megjelolt idépontig fennall, és igy a részvényes (értékpapir-
tulajdonos) tulajdonjogat mindaddig igazolja. Az értékpapirszamla-vezetd havonta kételes
1j azonositot és jelszot generalni, amelyhez hozza kell rendelnie a szamlatulajdonos érték-
papirszamlajan 1év6 értékpapirokra és ligyfélszamlaja adataira vonatkozd egyenleget
¢és adatokat. A belépési azonosito €s jelszo altal elért adatok nem mentesitik az értékpapir-
szamla-vezet6t az ligyfél részére torténd tajékoztatasi kotelezettség aldl, illetve jogvita
esetén a szamlavezetd nem hivatkozhat arra, hogy az ligyfélnek lehetdsége lett volna az el-
térést felfedni. Az értékpapirszamla-vezetd az értékpapirszamla és tigyfélszamla vonatko-
zasaban generalt belépési azonositot ¢s jelszot koteles atadni a szamlatulajdonosnak
¢és a Feliigyeletnek. A belépési azonosito €s jelszo nem lehet azonos természetes személy
szamlatulajdonos esetén a szamlavezetd altal kezelt személyes adattal, nem természetes
személy szamlatulajdonos esetén a szamlavezet6 altal kezelt, a szamlatulajdonos azonosi-
tasara szolgal6 adattal, valamint nem szarmaztathaté azokbol. Tovabba a belépési azono-
sitdo mellett az értékpapirszamla-vezetd — a targyhonapot kdvetd 5. munkanapig — koteles
a targyhonap utolso napjanak helyzetét mutato értékpapirszamla- és iigyfélszamla-egyen-
leget, valamint az ezekhez kapcsolodo adatokat a Feliigyelet szamara anonimizalt modon
atadni. Az értékpapirszamla-vezetonek a belépési azonosito €s jelszo kezelésének és a szam-
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latulajdonos részére torténd atadasanak rendjére vonatkozoan adatbiztonsagi kdvetelmé-
nyeket rogzitd szabalyzatot kell készitenie, amelyet annak hatalybalépése (vagy modosita-
sa) el6tt legalabb 60 nappal — jovahagyas céljabol — meg kell kiildenie a Feliigyeletnek.
Az értékpapirszamla-szerz6dés a zarolt értékpapir-alszamla vezetését is magaban foglal-
ja. Az értékpapirszamla-vezetd koteles minden olyan értékpapirt zarolt értékpapir-alszam-
lara atvezetni, amelyet jogszabaly, birésagi hatarozat, hatdsagi intézkedés vagy szerzodés
alapjan harmadik személyt megillet6 jog terhel, illetve amelyrdl a szamlatulajdonos igy
rendelkezik. Az alszamlan meg kell jel6lni a zarolas jogcimét (példaul dvadék, zalogjog,
birdsagi letét, igényper) és azt, akinek javara a bejegyzést teljesitették. Az értékpapirszam-
la-vezet6 koteles az alszamlarol kiallitott szamlakivonatot (vagy adott esetben a jogosultsag
torlésérol szolo értesitést) a szamlatulajdonosnak, a bejegyzett jogosultsag kedvezménye-
zettjének, az érintett birdsagnak, a végrehajtonak, valamint mas hataskorrel rendelkezd
hatésagnak megkiildeni. Abban az esetben, ha a zarolasra okot ado koriilmény megsziint,
és errdl az arra jogosult nyilatkozatot tett, az alszamlara vezetett értékpapir felszabaditha-
tova vagy ujra megterhelhetové valik, az értékpapirszamla-vezet6 pedig koteles a szoban
forgod értékpapirt haladéktalanul visszavezetni az értékpapirszamlara. Amennyiben a za-
rolads nem vonja maga utan annak tilalmat, hogy a szamlatulajdonos a zarolas idGtartama
alatt elidegenitse a tulajdonaban all6 zarolt értékpapirokat, az értékpapirszamla-vezetonek
gondoskodnia kell arrol, hogy a zarolasra okot ado koriilmény feltiintetésével az értékpapir
jovairasa az 0j szamlatulajdonos javara vezetett értékpapirszamlahoz kapcsolodd zarolt
értékpapir-alszamlan megvaldsuljon. Tovabba, ha az, akinek javara a zarolast elrendelték
igazolja, hogy az értékpapir feletti tulajdonjogot megszerezte, az értékpapirszamla-vezetd-
nek gondoskodnia kell a szoban forgd értékpapir 0j tulajdonos altal megjeldlt értékpapir-
szamlara valo atutalasarol. Az elézdéket kiegészitve a DemaKr. tovabbi kotelezettségek
teljesitését roja az értékpapirszamla-vezetdre, amelyek koziil a kdvetkezoket érdemes ki-
emelni. Az értékpapirszamla-vezetd koteles: a) a dematerializalt értékpapirral kapcsolatos,
teljes nyilvantartasat naponta a rendszerétdl fliggetlenitheté adathordozoéra atmaésolni;
b) ellendrizni az eredeti és a masolatot tartalmazé adathordozon 1évé adatok egyezdségét,
illetve az adathordozé mitkodoképességét; ¢) a masolatot tartalmazo6 adathordozo bizton-
sagos, a rendszerétdl fizikailag elkiilonitett tarolasat biztositani. Ha az értékpapirszamla-
vezetd illetéktelen hozzaférést vagy ennek kisérletére utalo jelet észlelt, vagy ha valamely
nyilvantartasa megsériilt, esetleg megsemmisiilt, akkor haladéktalanul kételes a Feliigye-
letnél bejelentést tenni. Ezen kiviil a nyilvantartasrol készitett masolat és a rendelkezésre
allé bizonylatok alapjan az értékpapirszamla-vezetd koteles a valos allapotot helyreallitani.
Amennyiben ez nem lehetséges, kérnie kell a Feliigyeletnél az érintett dematerializalt érték-
papirok kereskedésének felfiiggesztését. Tovabba az értékpapirszamla-vezeté nem nyilva-
nos szabalyzatban meghatarozni kételes: a dematerializalt értékpapir elallitasanak, nyil-
vantartasanak, torlésének és tovabbitasanak technikai szabalyait; azon személyek korét,
akik az értékpapir-eléallitast vagy torlést végrehajtjak, ¢és akik az értékpapirszamlan adat-
valtozast jogosultak véghez vinni; az adatkezeld adatkezelési, adatvaltoztatasi és adattor-
lési jogosultsaganak nyilvantartasat; az adatkezelési rendszer tigykezelésének szabalyait;
az adatok eredetének azonosithatosagat; az adatallomanyrol készitett masolat adategyezo-
ségének igazolasi rendjét; az adatkezelési rendszer sériilése, illetve illetéktelen hozzaférés
esetén kovetendd intézkedéseket; az adatallomanyt tartalmazo masolat tarolasanak helyét.
Uzletszabalyzataban és hirdetményében az értékpapirszamla-vezetd koteles megjeldlni azon
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idészakok kezdd és zar6 idépontjait, amelyek kozott az értékpapirszamlahoz kapcsolodo
terhelési megbizasokat befogadja. Ezen beliil meg kell hatarozni azt az idépontot, ameddig
az clfogadott ¢s beérkezett megbizasokat még a targynapon teljesiti. A zar6 idépontig be-
fogadott megbizasokat az értékpapirszamla-vezet6 a szamlatulajdonos megbizasaban fel-
tiintetett id6pontban, ennek hianyaban legkésébb a kovetkezé munkanapon hajtja végre.
Ha az értékpapirszamla-szerz6dés felmondasara az értékpapirszamla-vezetd kezdeménye-
zése alapjan keriil sor, az értékpapirszamla-vezetd koteles — a felmondassal egyidejlileg
és igazolhatdo modon — értesiteni a szamlatulajdonost a megsziinés jogkdvetkezményeir6l.
A dematerializalt értékpapir érvénytelenitése elétt az értékpapirszamla-vezetd koteles
az adatallomanyat archivalni és az archivalt adatokat 20 évig meg0rizni. Az eléz6kben be-
mutatottak mellett fontos még kitérni arra, hogy meghatalmazas alapjan az értékpapir-
szamla-vezetd részvényesi jogokat is gyakorolhat a részvénytarsasaggal szemben. A f6-
szabaly ¢ tekintetben ellenben az, hogy részvényesi jogokat csak az gyakorolhat, aki
arészvények tulajdonjogaval, illetve birtokaval rendelkezik, és az érintett részvénytarsasag
részvénykonyvébe is részvényesként bejegyezték. A Ptk. — altalanos jelleggel ugyan,
de — a képviseld utjan torténo részvényesi jogok gyakorlasa mellett szabalyozza a részvény-
esi meghatalmazott (nominee) intézményét is, amelynek részletszabalyait a Tpt. tartalmaz-
za. Ez utobbi szerint az értékpapirszamla-vezetd, a letétkezeld vagy az elszamolohaz/
kozponti értéktar a részvényessel kotott szerzodés alapjan, a részvényes meghatalmazott-
jaként, sajat nevében, a részvényes javara gyakorolhatja a részvénytarsasaggal szemben
a részvényesi jogokat. Az értékpapirszamla-vezet6 tehat a részvényes meghatalmazottja is
lehet, amelyet a Tpt. gy(jt6fogalommal (a letétkezeld és elszamolohaz mellett) részvényesi
meghatalmazottnak nevez. Fogalmi szempontbol egyrészt azt kell hangstlyozni, hogy
az értékpapirszamla-vezetd és a részvényesi meghatalmazott fogalmak kozott rész-egész
viszony all fenn, amely viszonyban az értékpapirszamla-vezet6 a részvényesi meghatalma-
zott tagabb korl fogalmanak a részeleme. Masrészt azt kell kiemelni, hogy a részvényesi
meghatalmazott és a részvényesi képviseld kozott 1ényegi kiilonbség all fenn: mig a kép-
viseld a képviselt részvényes nevében és érdekében jar el, addig a részvényesi meghatal-
mazott a tevékenységét sajat nevében, de a részvényes javara fejti ki. Ebbdl az kovetkezik,
hogy a részvényes és a részvényesi meghatalmazott kozott 1ényegében bizomanyi jogvi-
szony jon létre, ami pedig ahhoz vezet, hogy a részvényes nem keriil kdzvetlen kapcsolatba
a tarsasaggal, és igy utobbi szamara a részvényes személyazonossaga rejtve maradhat.
Masként fogalmazva ez azt jelenti, hogy a részvényesi meghatalmazottként eljaro érték-
papirszamla-vezet6t ¢ mindségének megjeldlésével onalldéan kell bejegyezni a részvény-
konyvbe, ¢és a bejegyzésnek tartalmaznia kell részvényfajtanként a joggyakorlas alapjaul
szolgald részvények mennyiségét. Ha a tarsasagban valo részesedésszerzés hatésagi enge-
délyhez kotott (példaul egy pénz- és/vagy tékepiacon tevékenykedd gazdasdagi tarsasagban
meghatarozott mértéket elérd vagy meghalado részesedésszerzés esetén vagy biztositasi
tevékenységet folytato tarsasagban valé mindsitett tobbség megszerzése esetén), a részvény-
esi meghatalmazott mellett a részvényes bejegyzése is kotelezd. Tovabbi, az atlathatosag
érdekében kialakitott garancialis eldiras, hogy a részvényesi meghatalmazott a részvényes
(masodlagos értékpapir esetén annak tulajdonosa), a részvénytarsasag vagy a Feliigyelet
kérésére koteles felfedni a részvényes kilétét, tovabba a részvénytarsasag vagy a Feliigyelet
felhivasara koteles igazolni a megbizas fennallasat, amely kotelezettségeknek, ha nem tesz
eleget, nem gyakorolhatja a szerz6déssel raruhazott részvényesi jogokat. A részvényesi
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meghatalmazotti statusszal rendelkezé értékpapirszamla-vezetd tevékenysége mindazon
részvényesi jogok gyakorlasara kiterjedhet, amely jogok gyakorlasara a részvényes jogosult,
de ezeket kizardlag az altala vezetett értékpapirszamlan nyilvantartott részvények alapjan
gyakorolhatja. Abbdl kovetkezéen, hogy az értékpapirszamla-vezetd részvényesi megha-
talmazotti mindségében csak sajat nevében gyakorolhatja a részvényesi jogokat, és hogy
az értékpapirszamla-vezetd kizarolag szervezet lehet, a nevében eljard természetes szemé-
lyeknek az altalanos képviseleti szabalyoknak megfelelden kell igazolniuk képvisel6i mi-
néségliket. A részvényesi jogok gyakorlasa soran a részvényesi meghatalmazotti mindség-
ben eljard értékpapirszamla-vezetd koteles az ilyen személytdl elvarhatd gondossaggal el-
jarni, illetve nyilatkoznia kell arrdl és fel kell tiintetnie, hogy nem tulajdonosként, hanem
részvényesi meghatalmazottként jar el. A részvényesi meghatalmazott tevékenysége nem
iranyulhat joggal valo visszaélésre. A részvényesi meghatalmazotti mindségében eljard
értékpapirszamla-vezetd csak azoknak nyujthat ilyen szolgaltatast, akikkel szerzédéses
viszonyban all. Ez azt jelenti, hogy e szolgaltatas kedvezményezettje csak olyan természe-
tes vagy jogi személy lehet, akinek az értékpapirjai (részvényei) nyilvantartasat a megha-
talmazott értékpapirszamla-vezetdnél nyitott értékpapirszamlan vezetik. E ponton ki kell
emelni, hogy a részvényesi meghatalmazotti szerzédés nem lehet része az értékpapirszam-
la vezetésére, az értékpapir letétkezelésére 1étesitett vagy mas befektetési szolgaltatasi, il-
letve kiegészitd befektetési szolgaltatasi szerzodésnek. Ezen kiviil az is a szerz6dés tartal-
mat érintd torvényi feltétel, hogy rendelkezni kell a részvényes €s a részvényesi meghatal-
mazott kozotti kapcsolattartas, valamint az utasitas kikérésének és megadasanak miként-
jérol, tovabba a tajékoztatasi kotelezettség teljesitésének a modjardl. E szabalyozas 1ényege
az, hogy mivel az értékpapir-tulajdonos értékpapirokbol eredd jogosultsagai gyakorlasahoz
kapcsolodd jogok meghatarozott idére torténd atengedésérdl van sz, az erre iranyuld
akaratnyilatkozat kifejezett kell, hogy legyen. PE

Tpt. 138-140. §§, 142-144. §§, 150-155. §§; Ptk. 3:254-3:256. §§, 6:398. §; Bszt. 7. § DemaKr.

4-5.§8, 19. § (4) bek.

563/B/2007. AB hatérozat, BH 2011. 203., BH 2014. 19., BH 2013. 250., BH 2013. 129.

Eseti konyvvizsgalo: Az dllando kényvvizsgalo mellett eseti konyvvizsgalatra is sor ke-
riilhet: kisebbségvédelmi eszkiozként altalaban és a részvénytarsasag esetében, a részve-
nyesek részére torténd kifizetéshez kapcsoldddan. Az allandd kdnyvvizsgaldo nem bizhato
meg ebben az esetben. A nem pénzbeli vagyoni hozzajarulas (apport) szolgaltatasa esetén
a részvénytarsasag alapitasakor és tékeemelésekor keriilhet sor eseti kdnyvvizsgalatra,
amennyiben az 0ij részvények forgalomba hozatalaval valosul meg. AA

Ptk. 3:104. §; 3:261. § (4) bek.; 3:251. §; 3:296. § (1) bek. d) pont és (5) bek.

Eurodpai egyszemélyes korlatolt felelésségii tarsasag iranyelvtervezet (Societas Unius
Personae, SUP): Az curdpai egyszemélyes korlatolt felelésségii tarsasagokrol sz616 irany-
elvtervezet az Eurdpai Bizottsagnak az eurdpai magdanvdallalatrol szolo rendelettervezet
elvetését kovetd, az europai tarsasagi jog fejlesztésére iranyulo, 2014 aprilisdban az Eurdpai
Parlamenthez és a Tanacshoz benyujtott kisérlete. Célja az unids gazdasagban alapveto sze-
repet jatszo kis- és kozépvallalkozasok erdsitése, az erre vonatkozo egyik leghatékonyabb
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eszkoz pedig a hatarokon atnyulo tarsasagalapitas megkonnyitése. A tervezet indokolasa-
ban az Eurdpai Bizottsag kifejti, hogy mas tagallamban folytatott gazdasagi tevékenység
esetén tovabbra is szamos akadaly gordiil a kis- és kozépvallalkozasok elé, amelyeknek
megsziintetése alapvetd fontossagl az egységes piac miikodésében. Az egyszemélyes
korlatolt felel6sségii tarsasagokrol sz6lo iranyelvtervezet ezeket az akadalyokat hiva-
tott lebontani azaltal, hogy egységes kovetelményrendszert tartalmaz az egyetlen taggal
rendelkez6 vallalkozasok alapitasara: az 0j jogszabaly célja mindenekel6tt megsziintetni
a kis- és kozépvallalkozasok szamara a leanyvallalatok bejegyzésének nehézkes eljarasat.
A tervezet értelmében a tagallamok nemzeti joganak olyan tarsasagi jogi format kell el6-
irnia az egyszemélyes korlatolt felelésségii tarsasagokra, amelyre az Eurdpai Unid egész
teriiletén azonos kdvetelmények iranyadok. A tarsasagnak minden tagallamban azonos
elnevezése kell legyen: Societas Unius Personae — SUP. A tagallamok kdotelesek kozvetlen
internetes bejegyzést lehetévé tenni a SUP-ok szamara anélkiil, hogy ennek kdvetkeztében
az alapitonak a bejegyzési orszagba kellene utaznia. A tervezet egy, az egész EU-ban azonos
¢s minden unids nyelven elérhetd alapszabalymintat ir eld, amely tartalmazza az egyszemé-
lyes korlatolt feleldsségii tarsasagok miikddtetéséhez sziikséges elemeket, a SUP minimalis
Jegyzett tékéjét pedig 1 eurdban hatarozza meg. KZs

Javaslat: Az Eur6pai Parlament és a Tandcs iranyelve az egyszemélyes korlatolt felelésségii tarsasa-

gokrol (COM/2014/0212 final — 2014/0120 [COD])

Europai gazdasagi egyesiilés: Az eurdpai gazdasagi egyesiilés (ege) célja tagjai gazda-
sagi tevékenységeinek megkonnyitése, illetve elémozditasa, valamint e tevékenységek
eredményeinek javitasa vagy fokozasa gy, hogy az egyesiilés célja sajat nyereségszerzés
nem lehet. Tevékenységének a tagjai gazdasagi tevékenységéhez kell kapcsolddnia, és az
nem terjedhet tal e tevékenységek kiegészitésén. Az eurdpai gazdasagi egyesiilés intéz-
ményesitését az az igény indukalta, amely szerint sziikséges egy olyan szupranaciondalis
tarsasagi forma, amely megkonnyiti vagy elémozditja tagjainak gazdasagi tevékenységét
abbdl a célbol, hogy igy javithassak sajat eredményeiket; tovabba a kdzos piac fenntartasa
érdekében olyan jogi keretet kellett kialakitani, amely megkonnyiti a hatarokon atnyuld
egyittmiikodést. Ezek a jegyek az ege személyegyesito jellegét erdsitik. Az ege alapitasa-
ban a kdzjog vagy maganjog hatalya ala tartozo jogi személy mellett barmely természetes
személy részt vehet, aki ipari, kereskedelmi, kézmiipari vagy mezégazdasagi tevékenységet
folytat, valamint aki szakmai vagy egyéb szolgaltatasokat nyujt az EU teriiletén. Alapitdsa
legalabb kettd személy részvételével torténik, akik eltérd tagallamban rendelkeznek szék-
hellyel, vagy eltér6 tagallamban fejtik ki fétevékenységiiket, valamint alapitasi szandékukat
szerz6dés formajaban kifejezték. Az alapitasra iranyuld szerzédésben meg kell hatarozni
az ege nevét; székhelyét; azt a célt, amelynek elérésére megalakult; a tagjaira vonatkozo
adatokat (neve, cégneve, jogi formaja, allandd cime vagy bejegyzett székhelye, valamint
bejegyzési szama és helye); amennyiben hatarozott idore alapitottak, ennek idétartamat is.
A tagallami nyilvantartasba vétellel, konstitutiv, ex nunc hatallyal jon 1étre, jogi szemé-
lyisége az allami elismerés normativ szintjétol fiigg, vagyis a tagallami jogalkotd donti el,
hogy felruhazza-e jogi személyiséggel az eurdpai gazdasagi egyesiilést. Magyarorszagon
a2003. évi XLIX. torvény rendelkezései értelmében az ege jogi személyiséggel rendelkezd
jogalany. Az alapitas tényét a tagallami hivatalos lapban k6zz¢ kell tenni. Az ege szervezete
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a kozosen eljard tagokbol és az egy vagy tobb igazgatobol all, azonban a Iétesitésre iranyuld
szerzddésben ezen tul is meghatarozhatnak kiilonb6z6 szerveket; ezek feladat- és hatas-
korét az alapitd okiratban rendezni kell. Az ege legf6bb szervét a kozdsen eljard tagok
alkotjak, az operativ szerv az igazgato vagy igazgatok. Az eurdpai gazdasagi egyesiilést
harmadik személyekkel szemben csak az igazgato képviselheti, ha pedig tobb igazgato van,
akkor azok onalloan jarhatnak el az ege képviseletében. A tagsagi jogokat tekintve minden
tag egy szavazattal rendelkezik, azonban a Iétesitésre iranyuld szerzédésben egy tagnak
tobb szavazat is juttathato, de csak addig, amig nem rendelkezik a szavazatok tobbségével,
minden tag jogosult az egyesiilés lizleti tevékenységérdl tajékoztatast kérni, valamint az
ege lzleti kdnyveit és nyilvantartasait megtekinteni; a nyereségbdl a szerzédésben meg-
hatarozott aranyok szerint részesiilnek; a tag a részesedését atruhazhatja, vagy biztositékul
adhatja; kotelesek hozzajarulni annak az 6sszegnek a befizetéséhez, amellyel a kiadasok
meghaladjak a bevételeket; korlatlan és egyetemleges helytallasi kotelezettséggel tartoznak
az egyesiilés tartozasaiért ¢és kotelezettségeiért (ez az 1j tag felvétele esetén is irdnyado).
A tagsagi jogviszony megsziinik, ha a tag lemond, vagy barmely tag megsziintetheti azt
jogos ¢és alapos indokok alapjan, vagy ha a tag kizdarasarol birdsag dontott, tovabba a tag
halala, illetve jogutod nélkiili megsziinése esetén, vagy abban az esetben, ha az alapitas
soran az alapitokkal szemben tamasztott kovetelményeknek nem felel meg. Az egyesiilés
megsziinhet a tagok hatarozata alapjan, amelyet a vagyoni viszonyok lezarasa érdekében
felszamolasi vagy végelszamoldasi eljaras kovet. Egyebekben az ege alapitasara és miiko-
désére a Ctv., valamint a Ptk. rendelkezései megfelelden alkalmazandok. NBK
2137/85/EGK rendelet az eurdpai gazdasagi egyesiilésrél 1. cikk, 3. cikk (1) bek., 4. cikk (1)—(2)
bekezdések, 5. cikk, 6. cikk, 8. cikk, 16. cikk, 17. cikk, 18. cikk, 20. cikk (1) bek., 21. cikk, 22. cikk
(1) bek., 24. cikk (1) bek., 26. cikk (2) bek., 27. cikk, 28. cikk (1) bek., 31. cikk, 35. cikk; 2017. évi
CXXXVI. torvény az ligyvédi tevékenységrol szolo 2017. évi LXXVIIL. térvény hatalybalépésével

Osszefliggd egyes torvények és egyéb igazsagligyi targyu torvények modositasarol 46. §

Europai részvénytarsasag (Societas Europaea, SE): A nyilvanosan miikddd eurdpai
részvénytarsasagra vonatkozo rendelet megalkotasanak hatterében az az elgondolas allt,
miszerint a belsé piac kiteljesedése érdekében a kereskedelem el6tt allo akadalyokat meg
kell sziintetni, ezért elengedhetetlenné valt egy olyan szupranaciondlis tarsasagi forma
intézményesitése, amely tevékenysége nem kizarolag a helyi igények kielégitésére korla-
tozddik, valamint képes a tevékenysége atszervezését kozosségi méretekben megtervezni
¢és végrehajtani. Az SE jogi személy, a tokéje részvényekre oszlik, a jegyzett téke minimalis
Osszege 120 ezer eurd. Alapitasahoz legalabb kettd, az Eurdpai Unid tagallamaiban bejegy-
zett jogi személyiségli jogalany vagy gazdasagi tarsasag részvétele sziikséges. Az alapitasa
szarmaztatott: torténhet egyesiiléssel, holding 1étrehozatalaval, leanyvallalat 1étesitésével
vagy SE-vé torténd dtalakulassal, tehat SE alapitasa egy mar 1étez6 vallalati struktura
meglétét feltételezi. Hazankban egyesiiléssel vagy holding Iétrehozasaval alapithato. Egye-
bekben az alapitasra annak a tagallamnak a nyilvdnosan miikédd részvénytarsasagokra
vonatkozo szabalyai alkalmazandok, amely tagallam teriiletén az SE székhelye talalhato.
A szervezeti egységek tekintetében megkiilonboztetjiik a részvényesek kdzgyilését mint
legfobb szervet. Az egyszintli (monista) vezetési modell esetén az operativ teenddket
a igazgatotanacs latja el, a kétszint{i (dualista) modell esetén ez az igazgato(k) hataskorébe
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tartozik, aki(ke)t vagy a feliigyelobizottsag, vagy a kozgytilés valaszt meg és hiv vissza.
Dualista vezetés esetén a kozgytlés és az igazgatosag mellett feliigyeldbizottsag is miko-
dik. Az eurdpai részvénytarsasagban valé munkavallaloi részvétel szabalyait a 2001/86/EK
iranyelv hatarozza meg, amely iranyelv célja, hogy a munkavallalok jogosultak legyenek
az Oket foglalkoztatd SE 1étét érinté kérdésekben és hatarozatok meghozatalaban részt
venni. Ezen iranyelv rendelkezései a 2157/2001/EK rendelet elvalaszthatatlan kiegészitését
képezik, és egyiittesen alkalmazandok. A kozgyiilés minden olyan kérdésben kizardlagos
hataskdorrel dont, amelyet a rendelet, a vonatkoz6 tagallami jogszabaly vagy az alapszabaly
a hataskorébe utal; legalabb évente egyszer, a pénziigyi év végét kdvetd 6 honapon beliil
iilésezik, a kozgylilések megszervezésére és levezetésére, valamint a szavazasra vonatkozo
szabalyokra az SE székhelye szerinti tagallam nyilvanosan miikodo részvénytarsasagokra
vonatkoz6 jogszabalyai iranyadok. Az SE megsziinése tekintetében mind a jogutoddal,
mind a jogutod nélkiili megsziinésnek helye van, a megsziinést eredményez6 jogi tényre,
valamint a megsziinési eljarasra az europai részvénytarsasag székhelye szerinti tagallam
jogszabalyai az iranyadok. A tarsasag kotelezettségeiért annak tagjai fészabaly szerint nem
tartoznak helytallni. A Magyarorszagon székhellyel rendelkez SE tekintetében alkalma-
zand6 nemzeti jogszabaly a 2004. évi XLV. torvény. NBK

2157/2001/EK rendelet az eurdpai részvénytarsasag (SE) statitumarol (19), (21) preambulumbekez-

dések, 1. cikk (2) bek., 2. cikk, 4. cikk (2) bek., 17. cikk, 38. cikk, 39. cikk (1) bek., 40. cikk (1) bek.,

43. cikk (1) bek., 53. cikk, 54. cikk (1) bek.; 2004. évi XLV. toérvény az eurdpai részvénytarsasagrol

Europai szovetkezet (European Cooperative Society, SCE): Az SCE jogi személyiséggel
rendelkez6 szupranaciondlis tarsasagi forma, amelynek alapvetd célja tagjai sziikségleteinek
kielégitése és/vagy tagjai gazdasagi és szocialis tevékenységeinek fejlesztése. Az SCE ala-
pithato szarmaztatott moédon, egyesiiléssel, amely alapitasi modrol az eurdpai szovetkezetet
szabalyozo rendelet I1. fejezet 2. szakasza rendelkezik, valamint jogi el6zmény nélkiil is (ex
nihilo). Az eredeti alapitasdhoz a minimalis jegyzett téke rendelkezésre bocsatasa sziikséges,
amelynek 0sszege nem lehet kevesebb mint 30 ezer euro és legalabb 5 természetes személy,
akik legalabb kettd tagallamban rendelkeznek lakohellyel, vagy legalabb 5 szervezet, amelyek
minimalisan két eltérd tagallam joganak hatalya ala tartoznak, valamint az alapitasi szandék
alapszabalyban torténd kifejezése. Az alapszabaly a kovetkezo tartalmi elemekkel rendelke-
zik: meghatarozza az SCE nevét, célkitlizéseit, az alapitok személyét, székhelyét — az SCE
alapszabaly szerinti székhelyének cime, a tagok felvételére, kizarasara és kilépésére vo-
natkozo feltételeket és eljarasokat, a tagok jogait és kotelességeit —, a jegyzett részjegyek
névértékét, a jegyzett toke 0sszegét, a nyereségbol — adott esetben — a torvényben eldirt tar-
talékba atcsoportositandd 6sszegre vonatkozo egyedi szabalyokat, az egyes iranyitészervek
tagjainak hataskorét és feleldsségét, a kinevezésiikre és felmentésiikre iranyado szabalyokat,
a tobbségre és a hatarozatképességre vonatkozo kovetelményeket, valamint a hatarozott id6-
re alapitott SCE esetén azt az idépontot, amikor megsziinik. A nyilvantartd hatdsag altali
bejegyzéssel, konstitutiv, ex nunc hatallyal jon létre, aminek tényét a tagallami hivatalos
lapban kozz¢é kell tenni. A tagokat tomoritd legfobb szerv a kozgyiilés, amely kizardlagos
hataskorébe tartozik minden olyan kérdés eldontése, amelyet a rendelet, valamint az SCE-re
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alkalmazando tagallam joga a hataskorébe utal, ezen feliil pedig minden olyan kérdés, amely
kapcsan az alapszabaly a kozgytlés kizarolagos hataskorét kikoti. A kdzgyiilés szervezetére
és miikddésére, valamint a szavazasi eljarasokra a székhely szerinti tagallam szovetkezetekre
vonatkozé szabalyai az iranyadok a rendeletben meghatarozott szabalyok sérelme nélkiil.
Hasonlatosan az SE szervezeti felépitéséhez, az SCE is két iranyitasi rendszer szabalyai koziil
egyet alkalmazhat az alapszabalyaban. A kétszint(i iranyitasi rendszer soran egy ellenérzé
és egy iranyito szervvel rendelkezik a szovetkezet, az egyszintii iranyitasi rendszer soran
csak egy lgyviteli szerv latja el az tigyvezetési teendOket. A tagsagi jogviszony keletkez-
het alapitaskor, a vagyoni hozzajarulas teljesitésével vagy a szovetkezet mitkodése soran
csatlakozassal, ez utobbi esetben az ligyviteli vagy iranyitd szerv jovahagyasa sziikséges.
A névre sz016 részjegy magaban foglalja a szovetkezet tagjanak jogait, kitelezettségeit és az
6t megilleté vagyonhanyadot. A tagsagi jogviszony akkor sziinik meg, ha a tag kilép, vagy
kizarjak a szovetkezetbdl, vagy részjegyét atruhazza, ha a tag meghal, jogi személy esetén
az jogutod nélkiil megsziinik. A szdvetkezet megsziinése tekintetében az torténhet jogutoddal
vagy anélkiil, erre vonatkozdan a székhelye szerinti tagallam jogszabalyai az iranyadok. Ha-
zankban az eurdpai szovetkezetrdl a 2006. évi LXIX. torvény rendelkezik. NBK

1435/2003/EK rendelet az eurdpai szovetkezet (SCE) statiitumarol 2. cikk (1) bek., 3. cikk (2) bek.,

4. cikk (3) bek., 5. cikk (4) bek., 11. cikk (1) bek., 14. cikk (1) bek., 15. cikk (1) bek., 36. cikk, 72-76.

cikkek; 2006. évi LXIX. torvény az eurdpai szovetkezetrol

Eurépai Unio tarsasagi joga: Az EUMSz. Il. és IV. cimében keriil deklaralasra az aru,
a személyek, a szolgaltatas ¢és a toke szabad mozgasa. Tarsasagi jogi szempontbdl a letele-
pedés szabadsaga — mint az unioés jog altal a maganszemélyek (és gazdasagi tarsasagok)
szamara biztositott azon jogosultsag, amely dontési lehetdséget biztosit arra, hogy a jo-
gosult megvalassza a gazdasagi tevékenysége végzésének elsddleges, vagy masodlagos
helyét —, valamint a téke szabad mozgasa bir relevanciaval. Ez utobbi tartalmara nézve
az EUMSz. nem ad eligazitast, erre vonatkozdan a 88/361/EGK iranyelv 1. szamua melléklete
ad értelmezést, amely melléklet tokemozgast meghatarozo felsorolasa nem taxativ. A no-
menklaturabol a tdrsasdgi jog szempontjabol a kozvetlen befektetések kategoriaja érdemel
kiemelést, amely szerint kozvetlen befektetés alatt fioktelep alapitasa vagy 0j vallalkozas
Iétrehozasa értendd, ha azok kizarolag a tékét biztosito személy tulajdonaban vannak, vala-
mint meglévo vallalkozasok teljes mértékben torténdé megszerzése, ezen tul a tartds gazda-
sagi kapcsolatok 1étrehozasa vagy fenntartasa céljabol torténo részesedésszerzés és hosszli
tava kolesonok felvétele, tovabba a jovedelmek tjrabefektetése tartos gazdasagi kapcsolatok
fenntartasa céljabol. A letelepedés és tOkemozgas szabadsagan til az EU jogharmonizacios
torekvései azok, amelyek megagyaznak egy ko6zds, szupranacionalis tarsasagi jogi norma-
anyag kialakulasanak, amely normaanyag a szupranaciondlis tarsasdgi formak kapcsan
rendeleteket tartalmaz, valamint tarsasag mikodésére vonatkozo és tarsasagalapitashoz
kapcsolodd iranyelveket, amelyek hozzajarulnak az egységes piac fenntartasat és elmélyi-
tését szolgald kooperaciohoz. NBK
EUMSz. Harmadik rész II. cim 1-3. fejezet, IV. cim 1-4. fejezet; 88/361/EGK iranyelv a Szerz6dés

67. cikkének végrehajtasarol 1. melléklet
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Europai zartkori tarsasagrol szolo rendelettervezet (European Private Company/
Societas Privata Europaea, SPE): Az eurdpai zartkor(i tarsasagrol szol6 rendelettervezetet
az Eurdpai Bizottsag 2008. jinius 25-¢én fogadta el. Az eurdpai zartkori tarsasag f6 célja
a kis- és kozépvallalkozasok hataron atnyuld tevékenységének eldsegitése, a kovetkezd fel-
tételek alapjan: az Eurdpai Unié minden tagallamaban azonos jogi szabalyozassal hozhato
1étre, azonos tarsasagi struktirat kovetve; egy vagy tobb maganszemély vagy tarsasag
hozhatja 1étre; az alapitas modjara nincs kikotés: 1étrehozhato ) tarsasag, atalakulhat, szét-
valhat egy elOzetesen 1étez6 tarsasag, fuzionalhat két vagy tobb tarsasag. A tarsasag alapitasi
koltsége 1 euro, az eurdpai zartkorii tarsasag bejegyzési helye kiilonbozhet a szeékhelyétdl,
a tarsultak korlatozott felelésséggel tartoznak a mikodésért. A rendeletet kezdeményezd
Europai Bizottsag célkitlizése az volt, hogy az eurdpai zartkori tarsasagra vonatkozo sza-
balyozo rendelet hatalybalépésére 2010-re keriiljon sor, de a tervezet szamos nézeteltérést
valtott ki a tagallamok k6zott, kiilondsen a székhelyet ¢s a munkavallaloi részvételt illetGen,
emiatt a jogalkotasi folyamat 2009-ben megakadt; végiil 2013-ban az Eurdpai Bizottsag
bejelentette a tervezet visszavonasat. KZs

Javaslat: a Tanacs rendelete az eurdpai zartkori tarsasag statitumarol [SEC(2008) 2098] [SEC(2008)

2099] — COM/2008/0396 végleges — CNS 2008/0130



Factortame-iigy (II): Az allampolgarsagon alapul6 diszkriminaciot, illetve a letelepedés
szabadsagat az allando 1étesitmény feltételével kapcsolatban vizsgalo ligy. A jogvita az an-
gol Queen v Secretary of State for Transport (Kozlekedési Minisztérium) és a Factortame
Ltd. and others kozott Iépett fel, mivel az Egyesiilt Kiralysag (az orszag halaszati kvotainak
»lerablasa” elleni védekezésiil) torvénymodositassal Uj nyilvantartast vezetett be, amely-
ben szigoritotta a halaszhajok bejegyzésének feltételeit: csak meghatarozott szazalékban
(75%) brit allampolgarok tulajdonaban levé hajok voltak bejegyezhetdk a nyilvantartasba.
A régi nyilvantartasba korabban bejegyzett ¢s spanyol tulajdonban levé hajok iizemeltetdi
(spanyol allampolgarok altal alapitott angol tarsasagok) keresetet ny(jtottak be az Egyesiilt
Kiralysag ellen, mivel a modositott brit jogszabaly értelmében elveszitették a halaszati tevé-
kenység gyakorlasanak jogat. Az Eurdpai Birdsag elotti eljarasban azt is vizsgalni kellett,
hogy 6nmagaban letelepedésnek mindsiil-e egy hajo nyilvantartasba bejegyzése. Az itélet
indokolasa a letelepedés fogalmabdl indult ki, és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy valamely
hajo bejegyzése nem jelent sziikségszeriien letelepedést, kiilonos tekintettel arra az esetre,
amikor a hajot nem valamely gazdasagi tevékenység folytatasara hasznaljak. Amikor azon-
ban a hajé valamely gazdasagi tevékenység folytatasanak eszkdze, amelyhez egy allandd
I1étesitmény tartozik az érintett tagallamban, a hajo bejegyzését nem lehet a letelepedés
szabadsaga gyakorlasatol elkiilonitve kezelni. A Birdsag a letelepedés szabadsagaval 6ssze-
egyeztethetetlennek talalta, ha a nemzeti jogszabaly kizarja a bejegyzést abban az esetben,
amennyiben valamely masodlagos felephely vagy a hajo izemeltetését iranyito kozpont ab-
ban a tagallamban, ahol a hajot be kivanjak jegyezni, az els6dleges telephely tagallamaban
talalhato dontéshozo kdzpontbdl érkezé utasitasok alapjan jar el. KZs
C-221/89.

Faktikus konszern: Lasd tényleges vallalatcsoport. D]

Fantomcég: Lasd alvo cég, ismeretlen székhelyii cég. NBK

Felel6sségattorés — felelosségatvitel: A gazdasdgi tarsasdag mikodése soran tobbféle
érdekartikulacio iitkozik, amelyek jogi konzekvenciait le kell vonnia a jogrendszernek.
A tarsasagi jogban fokozott kiegyenlitési igény jelentkezett a hitelezék oldalardl az olyan
kielégitetlen tartozasok kapcsan, amelyek keletkezésében jelentékeny részt jatszott az, hogy
vagy a tag(ok), vagy az ligyvezetés visszaélésszerli magatartast tantsitottak. Kiindulo-
pontként azt is meg kell allapitani, hogy a tarsasagi jog ezekre kiilonb6zé megoldasokat
nyujthat, az egyik ilyen, ha a jogalkoto a hitelez6k ki nem elégitett tartozasainak meg-
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téritésére feleldsségi (vagy helytallasi) normakat szabalyoz. A jogalkoté ezt az eszkozt
csak kell6 koriiltekintés alapjan vezetheti be, hiszen a tarsasag egyik lényegi elemét az el-
kiiloniilt, 6nallo jogalanyisagot attord szabalyok alkalmazasardl van szo. A tarsasagalapitas
soran a tagoknak, a tarsasag miikddése soran az iigyvezetésnek és a tagoknak az iizleti
kockazatvallalasat blokkolhatjak ezek a szabalyok: igy olyan feleldsségi szabalyokat kell
alkotni, amelyek visszaszoritjak és reparaljak a jogellenes magatartasokat, valamint nem
csokkentik a kockazatvallalast, tarsasagalapitast. A kiilfoldi jogrendszerek behatéan vizs-
galt megoldasai (Haftungsdurchgriff, piercing of the corporate veil) utan a magyar jog-
alkot6 kiilonbozo tényallasokat alkotott ezen magatartasok szankcionalasara. A magyar
jogrendszerben a feleldsségatvitel és a felelosségattorés kiillonbozo jogi tartalmat takar.
A feleldsségatvitel a magyar jogi terminologiaban a fizetésképtelen gazdasagi tarsasag
kielégitetlen hitelez6i igényeinek megtéritésére iranyuld szabaly (korabban hatalyos gaz-
dasagi tarsasagokrol szolo 20006. évi I'V. torvény 50. §). A jogalkotd altal nem szabalyozott,
legproblémasabb teriiletet az a helyzet jelentette, hogy mely esetekben kell a tarsasag el-
kiiloniilt jogalanyisagaval visszaélé tagoknak kozvetleniil helytallni a hitelezokkel szemben
a gazdasagi tarsasag mikodése alatt, amikor még fizetésképtelenséggel fenyegeté helyzet
sem 4ll fenn. Erre a problémara a Szegedi itél6tabla 2/2008. (XII. 4.) kollégiumi vélemé-
nyével modositott 1/2005. (V1. 17.) kollégiumi véleménye adott valaszt, amely megalkotta
a feleldsségattorési doktrinat, amelynek 1ényege az volt, hogy a tag ilyen magatartasa
(példaul blincselekmény elkdvetésére hasznaltak a gazdasagi tarsasagot, vagy piramisjaték
szervezésére) olyan kirivoan és stlyosan sérti a polgari jog rendeltetésszerii joggyakorla-
sanak kovetelményét, hogy joggal valo visszaélésnek mindsiil. Ebben az esetben megnyilt
a lehetéség a kozvetlen igényérvényesitésre a taggal szemben. A Ptk. el6tti jogirodalom
¢és joggyakorlat a felelosségattorést és a felelosségatvitelt elvalasztotta egymastol. EIobbi
a gazdasagi tarsasag miikodése alatt elkdvetett visszaélésszerii magatartasokra, mig utobbi
a fizetésképtelenségi eljaras soran jogutod nélkiil megsziint gazdasagi tarsasag iigyveze-
tésére, tagjaira irt eld tobbletfelelosségi szabalyt, amennyiben nem vették figyelembe a hi-
telez6i érdekeket a tarsasag fizetésképtelenségét kovetéen. A Ptk. szabalyaiba beépitették
a felel@sségattorési szabalyokat, ¢és jogalkoto feleldsségatviteli szabalyokat is rendszerszinten
alkalmaz. Nézetiink szerint a korabbi distinkcié a megvaltozott feleldsségi szabalyok alapjan
nem tarthato fenn. A hatalyos jogszabalyok alapjan az alabbi kiilonbségtétel mellett hata-
rolhaté el a két fogalom. Feleldsségattorés all fenn abban az esetben, ha valamely tébblet-
tényallasi elem alapjan olyan személy feleldssége allapithatdo meg, aki e tobblettényallas
hianyaban nem felelne. Ez a tobblettényallasi elem a Ptk. alapjan a szandékossag, amely
enyhe felelésséget eredményez, ezzel nem a foszabaly szerinti felrdhato feleldsség all fenn,
hanem a szandékosan eljaro tag enyhe feleldssége megalapozza a helytallasat (t6bb személy
esetében egyetemlegesen). Felel6sségatvitel ezzel szemben az olyan tényallas (helytallasi
szabaly), amelyben tobblettényallasi elem nélkiil, statuszvaltozassal (fizetésképtelenség,
Jjogutod nélkiili megsziinés) kapcsan keriil sor helytallasra. Utdbbi esetében a hitelezdi ér-
dekek figyelembevétele véleményiink szerint nem olyan tobblettényallasi elem, amely attori
a felelésséget, hanem a mar megsz{int jogalany ki nem elégitett tartozasaiért, a felrbhatosag
keretében értékelt magatartas, amely a feleldsség atvitelét eredményezi. AA
Ptk. 3:2. §



F 119

Felelds tarsasagiranyitas: A felelds tarsasagiranyitas (corporate governance) jogi definicio-
jat a Cadbury Report adta meg 1991-ben: a felels tarsasagiranyitas egy tarsasag iranyitasara
¢s ellendrzésére vonatkozo kovetelmények 0sszességét jelenti. A felelds tarsasagiranyitasi
kovetelményeket elsdsorban az OECD ilyen targyt ajanlasai alapjan (ezek koziil a legujabb:
G20/OECD Principles of Corporate Governance) munkaltak ki vilagszerte. Az Europai
Unid 2006/46/EK iranyelve irta el6 a tagallamoknak, hogy a tdzsdén jegyzett gazdasagi
tarsasagok évente bocsassanak ki felelds tarsasagiranyitasi jelentést. A corporate gover-
nance a tarsasag milkodését allitja a szabalyozas kdzéppontjaba, ’ex ante’ eszkozokkel
elkeriilve, hogy a gazdasagi tarsasag megsziinésével indokolatlan, belathatatlan koltségek
(tarsadalmi koltségek) jelentkezzenek. A szabalyok kialakitasanak f6 indoka a korabbi val-
lalati botranyok (Enron, Vivendi Universal), amelyeknek a visszaélései komoly tarsadalmi
(koltségvetési) koltségekkel jartak, hiszen olyan mértékii kielégitetlen Aitelezdi koveteléseket
hagytak maguk utan, amelyek allami beavatkozast involvaltak. Az ilyen mértékl vissza-
¢lések megeldzésére az egyik technika a corporate governance, amely a tarsasag miikodése
alatti mechanizmusokra: az iranyitasra, ellendrzésre fokuszal. Ezzel vélhetden elkeriilhetd
a tarsasag megszinése, hiszen kozismert, hogy a tarsasagi botranyok jelentds része a ve-
zetés, iranyitas, ellendrzés hibaibol fakadt. Mindezek alapjan a felelds tarsasagiranyitas
a tarsasagi jog szempontjabdl, a tarsasag mikodése alatt relevans jogi tényeket/érdekeket
szabalyozza, elsGsorban a korlatozott tagi feleldsséggel miikodé gazdasagi tarsasagokra
vonatkozdan. Az OECD altalanos corporate governance kodex mellett specialis ajanlasokat
dolgozott ki a multinacionalis vallalatokra és a koztulajdonban 1évé gazdasagi tarsasagokra.
A felel6s tarsasagiranyitasi ajanlasok az alabbi teriiletekre fokuszalnak: a részvényesekre,
stakeholderekre, intézményi befektetokre, a tarsasag ligyvezetésére, a tarsasag bizottsagaira
¢és a nyilvanossagra hozatali szabalyokra. A corporate governance a nemzetkozi trendeknek
megfeleléen kétféle szabalytipust ismer: ajanlasokat és javaslatokat. A felelds tarsasagira-
nyitas eredendéen dnszabalyozo, nem kotelez6 normakat takar, de Kelet-Kézép-Europaban
ennek kimutathat6 egy sajatos iranya, amely abban testesiil meg, hogy a corporate gover-
nance szabalyok tekintetében a szabalyozni kivant témat nem kddexekben és onszabalyozo
dokumentumokban, hanem jogszabalyban (tipikusan tdrvényben) hatarozzak meg. Termé-
szetesen ilyen a magyar felelds tarsasagiranyitasi gyakorlatban is megtalalhato, példaul
a koztulajdonban allo gazdasagi tarsasagok esetében a javadalmazasi kérdéskor. A comply
or explain rendszer Nagy-Britanniabdl indult el; a szabalyozas indoka, hogy a nyilvanossag-
ra hozatal egy olyan szankcid, amely arra biztatja a tarsasagot, hogy igazodjon a sajat maga
altal valasztott gyakorlathoz. A comply or explain azt jelenti, hogy amennyiben a tarsasag
az adott ajanlast nem alkalmazza, meg kell magyaraznia, hogy miért nem, azaz nyilvanos-
sagra kell hoznia az altala kovetett gyakorlatot. Magyarorszagon a Budapesti Ertéktézsde
Zrt. (el6szor 2004-ben) és a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. (2013-ban) bocsatott ki
felelés tarsasagiranyitasi kodexet. AA

2006/46/EK iranyelv az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2006/46/EK iranyelve (2006. junius 14.)

a meghatarozott jogi formaju tarsasagok éves beszamolojarol szold 78/660/EGK, az dsszevont

(konszolidalt) éves beszamolorol szolo 83/349/EGK, a bankok és mas pénziigyi intézmények éves

beszamolojarol és konszolidalt éves beszamoldjarol szolo 86/635/EGK, valamint a biztositointézetek

éves ¢s Osszevont (konszolidalt) éves beszamoloirol szo6lo, 91/674/EGK tanacsi iranyelv modosita-

sarol; G20/OECD Principles of Corporate Governance
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Felelos tarsasagiranyitasi jelentés: A nyilvanosan miikédo részvénytarsasag igazgatosa-
ga koteles az éves rendes kozgyiilés elé terjeszteni a részvénytdarsasdg tarsasagiranyitasi
gyakorlatat bemutato, az adott tdzsde szerepl6i szamara eléirt modon elkészitett jelentést;
a jelentés elfogadasardl a kozgyilés dont. A kozgylés hatarozatat és az elfogadott jelen-
tést a részvénytarsasag honlapjan kozzé kell tenni. A Ptk. felelds tarsasagiranyitasi jelentésre
vonatkozo szabalyai kogensek. A Ptk. szabalyai mellett az Sztv. 95/B. § rendelkezik arrdl,
hogy a szabdlyozott piacon jegyzett gazdasagi tarsasagoknak felelés tarsasagiranyitasi
jelentést kell késziteni. A Budapesti Ertéktzsde Zrt. 2004-ben bocsatotta ki ezen ajan-
lasgytijteményét, amelyet alkalmazni kell a hazai t6zsdei tarsasagoknak; az EGT-n beliil
minden tézsde rendelkezik ilyen gyljteménnyel. Habar felelos tarsasagiranyitasi jelentést
nem kell késziteniiik, de az allami részvétellel miikodé gazdasagi tarsasagokra iranyado
ajanlasgytijteményt dolgozott ki a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. is. AA
Ptk. 3:289. §

Felszamolasi eljaras: A felszamolasi eljaras célja, hogy a fizetésképtelen helyzetben 1€v6
gazdasagi tarsasag jogutod nélkiil megsziinjon. Mivel a tarsasag fizetésképtelen helyzet-
ben van, tehat vagyona nem fedezi valamennyi tartozasat, eléfordul, hogy egyes hitelezdi
koveteléseket nem elégitenek ki, igy az eljaras soran a hitelez6i érdekek kiemelt védelme
indokolt. Annak érdekében, hogy a tarsasag valamennyi tartozasat teljesiteni tudja, a fel-
szamolo az eljaras soran a tarsasag vagyonanak értékesitésérdl gondoskodik. A felszamolasi
eljaras nemperes eljaras, az cljaras lefolytatasara a gazdasagi tarsasag székhelye szerint
illetékes torvényszék jogosult a csédtorvényben meghatarozott eljarasi szabalyok alapjan.
Az eljaras indulhat az ados kérelmére, ha az adds csddeljaras lefolytatasara nem nytjthat
be Ujabb kérelmet, vagy annak lehetéségével nem kivan élni; a hitelez6 kérelmére abban
az esetben, ha a torvényben meghatarozott fizetésképtelenségi okok koziil valamelyik
fennall, és a hitelezé ennek okat kérelmében ismertette, vagy a végelszamolo kérelmére
¢és igy a végelszamolasi eljaras felszamolasi eljarassa fordul at, ha a végelszamolo a korri-
galt végelszamolasi nyitomérleg alapjan azt allapitja meg, hogy a cég vagyona a hitelezék
koveteléseinek fedezetére nem elegendd, és a tagok a hidnyzo dsszeget 30 napon beliil nem
fizették meg, az eljaras kezdeményezéséhez a legfobb szerv hozzajarulasara nincs sziikség,
de a végelszamolonak a legfobb szervet a felszamolas kezdeményezésérol haladéktalanul
tajékoztatnia kell. Az eljaras hivatalbol indul akkor, ha a csédeljaras soran nem keriil sor
a csodegyezség megkotésére, vagy az a jogszabalyi feltételeknek nem felel meg; ha az el-
jaro birdsag a csddeljarast megsziinteti, és hivatalbol megallapitja a gazdasagi tarsasag
fizetésképtelenségét, valamint elrendeli felszamolasat; a cégbirosag értesitése alapjan, ha
a cégbirdsag a gazdalkodod szervezet felszamolasat kezdeményezte; a biintetéligyben eljard
birésag értesitése alapjan, ha a jogi személlyel szemben alkalmazott pénzbirsag behajtasa
érdekében lefolytatott végrehajtas nem vezetett eredményre. A felszamolasi eljaras két ti-
pusat kiillonboztetjiik meg: az dltalanos szabalyok szerint lefolytatott felszamolasi eljardst
¢és az egyszerisitett felszamolast. Amennyiben a felszadmolasi eljarast végelszamolas el6zi
meg, az ott bejelentett hitelezdi igényeket a felszamolo kiilon hitelez6i igénybejelentés nél-
kiil nem veheti figyelembe. NBK
Cstv. 7. § (3) bek., 21/B. §, 22. §, 24. § (1) bek.; Ctv. 108. § (1) bek. — a kozigazgatasi biirokracia-
csokkentéssel és az egyes hatdsagi eljarasok egyszerusitésével 0sszefiiggd torvények modositasarol
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sz616 2017. évi CLXXXVI. torvény 43. §-a 2018. julius 1-t6l — hatalybalépése esetén — érintheti
a szocikk tartalmat.
2/2008. PJE, BDT 2007. 1540.

Felszamolo: A felszamoldasi eljaras soran a birdsag elektronikus, véletlenszert kivalasztas
segitségével jeloli ki azt a felszamold szervezetet, amely szerepel a felszamolok kozhiteles
névjegyzékében, amely névjegyzéket az allami vagyon feliigyeletéért felelds miniszter altal
vezetett minisztérium 6nalld szervezeti egysége, €s az cljaras soran képviseli a hitelezéi
érdekeket, valamint a felszamolasi eljaras hatalya alatt all6 gazdasagi tarsasag torvényes
képviseldjeként jar el. A felszamolo szervezet az eljaras lefolytatasara megfelelé szakkép-
zettséggel rendelkez6 felszamolobiztost jeldl ki, tehat az eljaras soran a felszamolo jogkorét
a felszamolobiztos gyakorolja. A felszamolo kijeldlésével a vezetd tisztségviseld mar nem
jogosult a munkaltatoi jogkdr gyakorlasara, valamint a vagyoni kérdésekben torténd dontés-
hozatalra, egyebekben a Cstv. nem rendezi a felszamolo és a vezetd tisztségviseld viszonyat,
igy az kérdéses, hogy a felszamolo esetleg vezetd tisztségviselonek mindsiilhet-e, valamint
az is, hogy a kijel6lés a vezetd tisztségviseld jogviszonyanak a megsziinését eredményezi-e.
A birdi gyakorlat szerint a felszamolo a Cstv. 27/A. § (12) bekezdése alapjan a vagyonnal
kapcsolatos, harmadik személyek iranyaban fennalld jogviszonyokban a hatésagok, biro-
sagok iranyaban az ados vezetd tisztségviseldjének helyébe 1épd, a vezetd tisztségviseld
jogait gyakorld személy, jogszabaly eltéro tételes rendelkezése hianyaban. Mindazon jogok
¢és kotelezettségek 6t illetik, illetve terhelik, amelyeket a Ptk. a vezetd tisztségviselokre
telepit, hacsak jogszabaly masként nem rendelkezik. A felszamolo jogkore egyrészt ki-
terjed azokra a feladatokra, amelyek egy felszamolasi eljarason kiviil miikodé adoésnal is
felmeriilnek, masrészt azokra is, amelyek a felszamolasi eljarasbol erednek. A Cstv. 27/A. §
(12) bekezdése azt mondja ki, hogy a kijeldlt felszamolo a felszamolasi eljaras soran az adds
gazdalkodoé szervezet képviseletében jar el, vagyis nem sz6l a vezetd tisztségviseld jogvi-
szonyanak megsziinésérdl. A hatalyos jogszabalyi rendelkezések szerint a vezeto tisztség-
viseld jogviszonya akkor sziinik meg, ha errdl jogszabaly kifejezetten rendelkezik. A Cstv.
nemcsak hogy ilyen rendelkezést nem tartalmaz, hanem meghatarozza a felszamolas alatt
allo gazdalkodo szervezet vezetdjének kotelezettségeit [Cstv. 31. § (1) bek.], amibdl az ko-
vetkezik, hogy a vezet6 tisztségviseld jogviszonya a felszamold miikodése idején is fennall,
azonban a felszamolo a vezetd tisztségviseld helyébe 1€pd, a vezetd tisztségviseld jogait
gyakorld személy, aki az ados gazdasagi tarsasag torvényes képviseldje. Az ados vagyoni
viszonyainak lezarasa érdekében a felszamolé feladata a felszamolasi nyito- és zaromérleg
elkészitése, gondoskodik az ados kdveteléseinek behajtasardl, vagyonanak értékesitésérol
¢és nem értékesitett vagyon meg6rzésérdl, nyilvantartasba veszi, és besorolja a hitelez6i
koveteléseket, valamint jogosult az adds barmely szerzédésének felmondasara vagy az at-
tol valo elallasra. NBK

Cstv. 27/A. §, 27/B. §, 31. §, 35-37. §§, 49-49/H. §§, 52. §

BDT 2016. 3482., Kuria Fpkf. VII. 30.037/2015., {H 2008. 172., EBH 2015. G.2. I., EBH 2012. M.14.,

[H 2004. 112.
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Felszamolo feleléssége: A felszamolo feleléssége az ados felszamolasi eljaras kezdd 1d6-
pontjaban, valamint a felszamolasi eljaras soran szerzett vagyonaval dsszefiiggésben all
fenn. E korben az ilyen tisztséget betoltd személytdl elvarhatdé gondossaggal koteles el-
jarni; amennyiben a kotelezettségeit megszegi, a polgari jogi felelosség szabalyai szerint
tartozik helytallni (szubjektiv jogalapu, rendes fokozatl és emelt szinti felelsség terheli).
Fontos kihangsulyozni, hogy a felszamolasi eljaras soran a birosag felszamolo szerveze-
tet jelol ki, és a kijeldlt szervezet valasztja ki a megfeleld szakképzettséggel rendelkezd
felszamoldbiztost, aki a felszamoloi feladatokat ellatja. Ez a felel6sség szempontjabol
azért relevans, mert nem a felszamoldbiztos, hanem a felszamolo szervezet az, akire/amire
a Cstv.-ben és mogottesen a Ptk.-ban megallapitott feleldsségi szabalyok iranyadok. A fel-
szamolobiztos felelosségére — attol fliggden, hogy megbizasi vagy munkajogviszonyban
latja el tevékenységét — a polgari jogban ismert megbizottért vagy alkalmazottért fennalld
felelosségi szabalyok a relevansak. A felszamolo felel6ssége vagyoni jellegii és korlatlan,
mert a teljes kart meg kell téritenie a sajat vagyonabol, mogottes (munkaviszony esetén)
vagy egyetemleges (megbizasi jogviszony esetén) attol fiiggden, hogy a felszamolobiztos
megbizasi vagy munkaviszonyban latja el kotelezettségét, a tarsasag felé kontraktualis a bi-
rosagi kijelolés folytan a tarsasaggal megkdotott szerz6dés okan és deliktualis a hitelezok felé.
Ervényesitésére peres eljaras keretében az altalanos eléviilési idén beliil keriilhet sor. NBK
Cstv. 54. §; Ptk. 6:540. §, 6:542. §; Cstv.-hez fiizott térvényi indokolas
BH 2007. 381.

Feliigyel6bizottsag: A feliigyelébizottsag a gazdasagi tarsasag ellenérzd belsé szerve,
amelyet a gazdasagi tarsasag érdekeinek megovasa céljabol hozhatjak 1étre a tagok. A fel-
ligyelébizottsag emellett a torvényes mitkodést biztositd belsé szervként is értelmezhetd.
A feliigyeldbizottsag testiiletként miikodik; az egyes ellendrzési feladatok elvégzésével bar-
mely tagjat megbizhatja, és az ellendrzési feladatokat megoszthatja tagjai kozott. A feliigyeld-
bizottsag ligyrendjét maga allapitja meg, ¢s azt a gazdasagi tarsasag legfobb szerve hagyja
jova. A feliigyelobizottsag tagjai a jogi személy ligyvezetésétdl fiiggetlenek, tevékenységiik
soran nem utasithatok. A feliigyelébizottsag miikddhet kizardlag ellendrzd szervként, de le-
hetbség van tigydontd feliigyelébizottsag 1étrehozasara is. Az igydonto feliigyelébizottsag
olyan testiilet, amely a legfobb szerv vagy az ligyvezetés hataskorébe tartozo egyes dontése-
ket hoz, vagy azokat utdlagosan vagy el6zetesen hagyja jova. Az ligydonto feliigyelébizottsag
esetén a torvény nem hataroz meg kiilon jogkoroket, ezeket a tagoknak a létesité okiratban
kell kimunkalniuk. Nyilvanosan miikédo részvénytarsasdagnal nem mikodhet tigydont6 fel-
ligyelobizottsag. Az tigydontd feliigyeldbizottsag felelossége specialis, tekintettel arra, hogy
a tarsasag dontéshozo szervi feladataiban is kozremuikodik. A feliigyeldbizottsag Iétrehozasa
fészabaly szerint az alapitok, tagok dontése. A Ptk. és specialis torvények azonban eldirhatjak
a felligyeldbizottsag kotelezo 1étrehozasat. Kotelez6 l1étrehozni a felligyeldbizottsagot, ha
a) a gazdasagi tarsasag teljes munkaidében foglalkoztatott munkavallaldinak szama éves
atlagban a 200 f6t meghaladja, és az tizemi tanacs nem mondott le a feliigyeldbizottsagban
valé munkavallaloi részvételrdl; b) zartkoriien miikédo részvénytarsasagnal, ha a szavazati
jogok legalabb 5%-aval egyiittesen rendelkezd részvényesek ezt kérik; c) nyilvanosan mi-
kodo részvénytarsasag esetében — kivéve, ha az igyvezetés egységes iranyitasi rendszerben
miikddik; d) specialis torvény rendelkezése alapjan — fészabaly szerint — a koztulajdonban
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allo gazdasagi tarsasagoknal. A feliigyelObizottsag 3 tagbdl all. A szabaly klaudikaléan
kogens, kivéve, ha a tarsasagnal kotelezé feliigyeldbizottsag 1étrehozasa vagy tigydonto fel-
ligyelobizottsag mikodik. Amennyiben a gazdasagi tarsasag teljes munkaidében foglalkoz-
tatott munkavallaloinak 1étszama éves atlagban a 200 f6t meghaladja, a feliigyelébizottsag
Ys-a a munkavallaloi kiildottekbdl all. A koztulajdonban alld gazdasagi tarsasag feliigyeld-
bizottsaga 3 természetes személy tagbol all, 200 millié forintot meghalado jegyzett t6kéjii
gazdasagi tarsasag esetében legalabb 3, legfeljebb 6 természetes személy tagbol all. Torvény
ettdl eltérhet, példaul olyan koézhasznu szervezetnek mindsiilé nonprofit gazdasagi tarsa-
sag esetében, amely a megsziintetett alapitvany (kdzalapitvany) céljainak megvaldsitasara,
feladatanak tovabbi ellatasara az allami alapito tobbségi részesedésének biztositasaval jott
1étre. A feliigyelébizottsag testiiletként jar el, igyrendjét maga allapitja meg, sajat tagjai koziil
valaszt elnokat. A feliigyelobizottsag iilése akkor hatarozatképes, ha tagjai legalabb %-a, de
legalabb 3 f6 az iilésen jelen van. Ha a feliigyeldbizottsag tagjainak szama a 1étesit6 okiratban
megallapitott szam ala csokken, az ligyvezetés a feliigyel6bizottsag rendeltetésszert miko-
désének helyreallitasa érdekében koteles 6sszehivni a legfébb szerv {ilését vagy iilés tartasa
nélkiili hatarozathozatalt kezdeményezni. A feliigyeldbizottsag tagja az a nagykoru személy
lehet, akinek cselekvoképességét a tevékenysége ellatasahoz sziikséges korben nem korlatoz-
tak. A feliigyelObizottsag tagjaval szemben a vezetd tisztségviselokre vonatkozo kizard ok
érvényesiil, tovabba nem lehet a feliigyeldbizottsag tagja, aki vagy akinek a hozzatartozdja
a gazdasagi tarsasag vezeto tisztségviseldje; a munkavallaloi részvételtdl eltekintve nem lehet
a feliigyelObizottsag tagja a tarsasag munkavallaloja. A feliigyeldbizottsag tagjai a feliigye-
16bizottsag munkajaban személyesen kotelesek részt venni, helyettesitésre nincs lehetdség.
A feliigyelobizottsagi tagsagi jogviszonyra a megbizasi szerz6dés szabalyait kell megfeleléen
alkalmazni. Az elsé feliigyelobizottsag tagjait a létesitd okiratban kell kijeldlni, ezt kovetden
a dontéshozo szerv valasztja a feliigyelobizottsagi tagokat. A feliigyel6bizottsagi tagsagi jog-
viszony az elfogadassal jon 1étre. A feliigyelObizottsagi tag megbizatasa 5 évre —ha a tarsasag
ennél rovidebb idétartamra jott 1étre, erre az idétartamra — szol. A feliigyelGbizottsagi tagsag
megsziinésére a vezeto tisztségviseldi megbizatas megsziinésére vonatkozo szabalyokat kell
alkalmazni. A feliigyel6bizottsagi tag lemondo nyilatkozatat a jogi személy vezet0 tisztség-
visel6jéhez intézi. A feliigyelGbizottsag irasbeli jelentést készit a beszamolorol, amely jelentés
nélkiil a legfébb szerve a beszamolordl nem donthet. A feliigyelbizottsag koteles a tagok
vagy az alapitok dontéshozd szerve elé keriild eléterjesztéseket megvizsgalni, ¢s ezekkel
kapcsolatos allaspontjat a dontéshozo szerv iilésén ismertetni. A feliigyel6bizottsag a jogi
személy irataiba, szamviteli nyilvantartasaiba, konyveibe betekinthet, a vezetd tisztség-
visel6ktol €s a jogi személy munkavallaloitol felvilagositast kérhet, a jogi személy fizetési
szamlajat, pénztarat, értékpapir- és aruallomanyat, valamint szerzédéseit megvizsgalhatja,
¢és szakértovel megvizsgaltathatja. Lehet6ség van arra, hogy a feliigyeldbizottsag ellenérzd
tevékenységéhez szakértéket vegyen igénybe, amely kérelmet az ligyvezetés koteles teljesi-
teni. Ha a felligyel6bizottsag szerint az ligyvezetés tevékenysége jogszabalyba vagy a Iétesitd
okiratba iitkozik, ellentétes a tarsasag legfébb szerve hatarozataival vagy egyébként sérti
a gazdasagi tarsasag érdekeit, a feliigyelbizottsag jogosult 6sszehivni a tarsasag legfobb
szervének ilését e kérdés megtargyalasa ¢s a sziikséges hatarozatok meghozatala érdekében
(kégens szabaly). AA
Ptk. 3:26-3:28. §§, 3:119-3:123. §§
BH 2002. 367., BH 2009. 86.
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Feliigyel6bizottsag tagjainak felelossége: A feliigyelobizottsag tagjainak a felel6ssége at-
tol fliigg, hogy a feliigyeldbizottsag iigydonts feliigyeldbizottsagként miikodik-e, vagy sem.
Az ligydont6 felligyelobizottsag tagja az e hataskoriikben kifejtett tevékenységgel a tar-
sasagnak okozott karokat a szerz6désszegéssel okozott karokért valo feleldsség szabalyai
szerint koteles megtériteni. Amennyiben a létesité okirat a feligyelobizottsag elézetes
dontéséhez kot bizonyos dontéseket, és ezeket a feliigyelobizottsag tagjai jovahagyjak, a ha-
tarozatbol eredd karokért az azt megszavazo vezeto tisztségviseldk és felliigyelobizottsagi
tagok a tarsasaggal szemben egyetemlegesen felelnek a szerz6désszegéssel okozott karokért
vald felelésség szabalyai szerint. A felligyelObizottsag tagjainak ezen feleldsségi alakzata
elsédleges, szubjektiv jogalapt, rendes fokozatt és kontraktualis tipusi. Amennyiben nem
ligydonto feliigyeldbizottsagot mikodtet a gazdasagi tarsasag, a feliigyeldbizottsag tagjai
az ellendrzési kotelezettségiik elmulasztasaval vagy nem megfeleld teljesitésével a jogi
személynek okozott karokért a szerzodésszegéssel okozott karért valo felelgsség szabalyai
szerint felelnek a jogi személlyel szemben. A felligyel6bizottsag feleldssége fszabaly sze-
rint csak a tarsasaggal szemben all fenn, harmadik személyekkel szemben csak az igydont6
feliigyelobizottsag felelossége allapithaté meg. A felelosségi alakzat elsédleges, szubjek-
tiv jogalapu, rendes fokozatu €s kontraktualis tipust. Torok Tamas és Kisfaludi Andras
allasfoglalasa alapjan utobbi feleldsségi alakzat gyakorlati alkalmazasa kérdéseket vet fel,
hiszen 6nmagaban az ellendrzési kotelezettség elmulasztasaval kar bekdvetkezése nem
valdszinlsithetd, ¢s bizonyitasi nehézséget jelenthet az ok-okozati 6sszefiiggés feltarasa.
Ezekben az esetekben a feliigyeldbizottsagi tagok és a kart okozok (vezetd tisztségviseld)
koz6s karokozasa meriilhet fel. AA
Ptk. 3:28. §, 3:123. § (1)-(2) bekezdések
EBH 2008. 1788., GYIT-H-GJ-2016-14.

Feliigyelobiztos kirendelése: A cégbirosag torvényességi feliigyeleti eljards keretében,
a torvényes mikodés helyreallitasa érdekében alkalmazott intézkedésként feliigyeldbiztost
rendelhet ki legfeljebb 90 napra, amennyiben a cég torvényes miikodése mas modon nem
biztosithatd. A 90 napos hatarid6 klaudikaldéan kogens eldiras, a feliigyelobiztos kirendelése
annal rovidebb idotartamra is szélhat, azonban a 90 napot abban az esetben sem haladhatja
meg, ha a feliigyelbiztos személyében valtozas kovetkezik be, vagy tevékenysége nem jar
eredménnyel. A feliigyel6biztosnak a cégtdl fiiggetlen, a feladat ellatasara alkalmas személy-
nek kell lennie, akit a cégbirdsag az allami szerv vagy kamara altal vezetett névjegyzékben
szereplé személyek, igy példaul tigyvédek, konyvvizsgalok koziil jeldl ki, a torvényességi
feliigyeleti eljarasra okot ado koriilmény jellegére tekintettel. A megbizast a kijelolt személy-
nek el kell fogadnia, azaz hozzajarulasa ellenére senki nem nevezhetd ki feliigyelGbiztossa.
A fiiggetlenség kovetelményébdl kovetkezik, hogy nem lehet feliigyelébiztos a cég tagjanak,
vezeltd tisztségviseldjének, feliigyelobizottsagi tagjanak vagy konyvvizsgalojanak kozeli
hozzatartozdja, valamint ¢lettarsa; tovabba az, aki a céggel azonos tevékenységet folyta-
td6 mas cégben vezeto tisztségviseld. Feliigyelobiztos kirendelésére jellemzden két esetben
keriilhet sor: amennyiben a cég torvénytelen miikodésének Osszetett oka van, és a vezetd
tisztségviselok tevékenysége kontrollt igényel; illetve amennyiben a cégnek nincs torvényes
képviseldje és vezetd tisztségviseld megvalasztasara az adott helyzetben nincs kilatas. Fel-
tigyelobiztos kirendelésére hivatalbol vagy kérelemre keriilhet sor. Amennyiben a cégnek
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van vezetd tisztségviseldje, a kirendelt feliigyelbiztos nem veszi at a jogkorét, azonban
a vezetd tisztségviseld hataskorét csak a feliigyeldbiztos részére biztositott jogok megsértése
nélkiill gyakorolhatja. A feliigyel6biztos kirendelésére a torvényes mitkodés helyreallitasa
érdekében kertil sor, ezért 6 feladata az ehhez sziikséges intézkedések megtétele, amelynek
teljesitése érdekében felvilagositast kérhet a cég vezetd tisztségviselGitdl és vezetd allasu mun-
kavallaloitol, azonban a feliigyeldbiztos koteles a tudomasara jutott iizleti titkot meg6rizni
¢és tevékenységérol, valamint a birtokaba jutott informaciokrdl csak a kirendeld végzésben
meghatarozottak szerint a cégbirosagnak szamolhat be. Amennyiben a feliigyeldbiztos ki-
rendelésére azért keriilt sor, mert a cégnek nincs vezetd tisztségviseldje, a kirendelt személy
a vezetd tisztségviseld jogkorét gyakorolja, a feliigyelbiztost a cégbirdsag a cégjegyzékbe
hivatalbol bejegyezi, sziikség esetén a korabbi, a cégnyilvantartasban még szerepld vezetd
tisztségviseld egyidejli torlésével. Amennyiben a kirendelésre kérelem alapjan keriilt sor,
a feliigyel6biztos jogosult betekinteni a cég konyvvezetésébe, valamint megvizsgalhatja a cég
szerzédéseit ¢s pénzforgalmi szamlait, amennyiben erre a cégbirdsag feljogositotta; illetve
jogosultta valik a vezetd tisztségviseld jogkorében a halaszthatatlan intézkedések megtételére.
Szerz6dés kotésére, jogrol valo lemondasra, kovetelés elismerésére csak a cég nyilvanvalo ka-
rosodastol valé megdvasa érdekében jogosult. A feliigyelbiztos jogszabalyt, valamint a cég,
a tagok, a hitelezék vagy mas személy jogos érdekeit sértd tevékenysége vagy mulasztasa ellen
a sérelmet szenvedett a kirendelés id6tartalma alatt, a tudomasszerzéstdl szamitott 8 napon
beliil a cégbirdsagnal panasszal ¢lhet. A feliigyelobiztost tevékenységéért dijazas illeti meg,
valamint koltségei megtéritésére jogosult, tevékenységéért a polgari jog altalanos szabalyai
szerint tartozik felel6sséggel, azaz a kirendelés idtartama alatt koteles az adott helyzetben
altalaban elvarhato modon eljarni. LZZs
Ctv. 81. § (1) bek. e) pontja, 82-83. §§; 23/2006. (V. 18.) IM rendelet a torvényességi feliigyeleti el-
jarasban kozremiikodo feliigyeldbiztos dijarol

Fidktelep: A fioktelep kifejezést a tarsasagi jogban kettds értelemben hasznalhatjuk: egy-
részt a gazdasagi tarsasag egyik tevékenységvégzési helyeként, masrészt kiilfoldi vallal-
kozas szervezeti egységeként. A cég fidktelepe olyan telephely (tevékenység gyakorlasanak
helye), amely mas telepiilésen — magyar cég kiilfoldon 1évo fidktelepe esetén mas orszag-
ban — van, mint a cég székhelye. Magyar cég kiilfoldon 1évo fioktelepének a cégjegyzékbe
torténd bejegyzéséhez a cégnek a kiilfoldi cégkivonattal, illetve mas okirattal, valamint
ezeknek magyar nyelvi hiteles forditasaval kell igazolnia, hogy a fidktelepet a fidktelep he-
lye szerinti allamban nyilvantartasba vették. Cég székhelye, telephelye és fioktelepe olyan
ingatlan lehet, amely a cég tulajdonat képezi, vagy amelynek hasznalatara a cég jogosult.
A létesitd okiratban a tarsasag telephelyét és fioktelepét fel kell tiintetni, ha annak a nyilvan-
tartasba val6 bejegyzését a tarsasag kéri. A kiilfoldi vallalkozas fidktelepe jogi személyiséggel
nem rendelkezd, gazdalkodasi 6nallésaggal felruhazott olyan szervezeti egysége, amelyet
6nalld cégformaként a belfoldi cégnyilvantartasban a kilfoldi vallalkozas fioktelepeként
bejegyeztek. Kiilfoldi vallalkozas a Magyarorszagon nyilvantartasba vett fioktelepe, il-
letve fioktelepei utjan belfoldon vallalkozasi tevékenység végzésére jogosult; ennek soran
a fioktelep tevékenységével osszefiiggésben a fidktelep jar el a hatésagokkal és harmadik
személyekkel szemben fennall6 jogviszonyokban, valamint a kiilf6ldi vallalkozas mas fiokte-
lepeivel fennalld kapcsolatokban. A kiilf6ldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepe jogképes,
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cegneve alatt a kiilfoldi vallalkozas javara jogokat szerezhet, és a kiilfoldi vallalkozas terhére
kotelezettségeket vallalhat, igy kiilondsen vagyont szerezhet, szerzodést kothet, pert indithat,
és perelhetd. A kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepe tobb varosban (kbzségben) is
rendelkezhet miikodési hellyel (telephellyel). A kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepe
a cégnyilvantartasba vald bejegyzéssel jon Iétre, a vallalkozasi tevékenységet a cégbejegyzést
kovetden kezdheti meg. A cégjegyzésre jogosultak a cégbejegyzési kérelem beadasat kove-
téen a kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepe nevében és javara eljarhatnak, azonban
a bejegyzés alatt toldatot az iratokon fel kell tiintetni, és a megkotott jogiigyletek soran az el-
nevezéshez kell flizni (eléfidktelep). A kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepe a cég-
bejegyzésig hatdsagi engedélyhez kotott tevékenységet (ideértve az alapitasi, tevékenységi
engedélyhez, valamint a telepengedélyezéshez kotott tevékenységeket is) nem folytathat. Ha
a kulfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepe cégbejegyzési kérelmét elutasitjak, tovabbi
jogokat nem szerezhet, 0j kotelezettségeket nem vallalhat, kételes miitkodését haladéktalanul
megsziintetni; a kotelezettségvallalasokbdl ered6 tartozasokért a kiilfoldi székhelyti vallalko-
zas korlatlanul kételes helytallni. A kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepe képvisele-
tét — ideértve a cégjegyzést is — a fidktelepnél munkaviszonyban foglalkoztatott, illetve oda
kirendelt vagy tartds megbizasi jogviszonyban allo, belfoldi lakohellyel rendelkez6 személyek
lathatjak el. A kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepe 1étesitése és mitkodtetése soran
a belfoldi székhelyli gazdalkodo szervezetekkel azonos elbanasban részesiil. Ha torvény
masként nem rendelkezik, a kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepe nem folytathat
a kiilfoldi vallalkozas nevében képviseleti tevékenységet. A kiilfoldi vallalkozas a fioktelepe
cégneve alatt szerzett vagyonrdl, jogokrol, illetve vallalt kotelezettségekrol sajat cégneve
alatt csak a fioktelep megsziinésekor, illetve fizetésképtelenségi eljarasok soran, valamint
a fioktelep cégneve alatt szerzett vagyonnal, jogokkal, kotelezettségekkel osszefiiggésben
kilfoldon inditott eljarasok soran rendelkezhet. A kiilfoldi vallalkozas folyamatosan kote-
les biztositani a fioktelepe miikodéséhez, a tartozasok kiegyenlitéséhez sziikséges vagyont.
A kiilfoldi székhelyt vallalkozas és a fidoktelepe egyetemlegesen és korlatlanul felel a fiok-
telep tevékenysége soran keletkezett tartozasokért. A kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi
fioktelepe — ha torvény masképp nem rendelkezik — devizabelfoldinek mindsiil. A kiilfoldi
vallalkozas magyarorszagi fioktelepénél foglalkoztatottak a kiilfoldi vallalkozassal allnak
jogviszonyban, a munkaltatdi jogokat a kiilfoldi vallalkozas a fioktelepén keresztiil gyako-
rolja. A kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepe a cégnyilvantartasbol valo torléssel
szlinik meg. PT

Ctv. 7. § (2)—(4) bekezdések; Ptk. 3:96. (2) bek.; 1997. évi CXXXIL torvény a kiilfoldi székhelyii

vallalkozasok magyarorszagi fioktelepeirdl és kereskedelmi képviseleteirdl 2. § b) pont, 3—4. §§,

6.§ (2) bek., 9. § (1) bek., 10. § (1), (2) bekezdések, 11. § (1) bek. 13. §, 18. § (2) bek., 23. § (1) bek.

EBH 2003. 887., BH 2003. 420., LB Pfv. 1. 35.427/2010/4., Bacs-Kiskun Megyei Birosag 14. K.

21.115/2010/6., Vas Megyei Birosag K. 20.123/2010/3., LB Pfv. VII. 20.777/2011/4., Févarosi ftél6-

tabla 4. Pf. 20.269/2014/6., Fovarosi Torvényszék 2. K. 34.853/2010/19., Kuria Kfv. 1. 35.341/2014/9.,

Févarosi ftél6tabla 10. Gf. 40.022/2011/5., Szegedi [tél6tabla Gf. II1. 30.562/2009/5., Févarosi Birésag

11. G. 40.766/2010/10.

Fizetési haladék: A fizetési haladék vagy moratorium célja a csédeljaras soran az, hogy
az ados gazdasagi tarsasag és a hitelezoi k6zotti csédegyezség megkotéséig a csddvagyon
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megorzésre keriiljon. Vagyis a vagyonbol — a Cstv.-ben meghatarozott kivételektdl eltekint-
ve — kifizetés nem torténhet, vagy ha mégis, akkor az a vagyonfeliigyeld ellenjegyzéséhez
kotott, és ) kotelezettség csak akkor vallalhato, ha ahhoz a vagyonfeliigyeld hozzajarult.
A fizetési haladék a torvény erejénél fogva, az eljaras kezdd napjatol szamitott 120. na-
pot kovetd 2. nap 0 orajaig tart. Ezen hataridé meghosszabbithato, de a fizetési haladék
tartama 0sszesen nem haladhatja meg a 365 napot. A fizetési haladék ideje alatt keriil sor
a hitelezdi igények bejelentésére, annak a vagyonfeliigyel6 altali nyilvantartasba vételére
¢és besorolasara, az esetleges észrevételek ¢és kifogasok megtételére a hitelezok altal, az ligy-
vezetés részerdl a reorganizacios terv és az egyezség tervezetének elkészitésére, majd ezt
kovetden az egyezségi targyalasok megtartasara. Tehat a moratorium azt a célt szolgalja,
hogy a hitelezéi igények ismeretében ki legyen dolgozva egy olyan terv és egyezség, amely
elfogadasa hozzajarul az adés gazdasagi tarsasag tovabbmiikodéséhez sziikséges vagyoni
feltételek megteremtéséhez. NBK
Cstv. 1. § (2) bek., 8. § (2) bek. i) pontja, 10. § (4) bek., 11. § (1) és (2) bekezdések

Fizetésképtelenség: A gazdasagi tarsasag akkor fizet6képes, ha a vagyona meghaladja
a tartozasait. Csddeljaras és felszamolasi eljaras csak olyan gazdasagi tarsasaggal szem-
ben indithatdé meg, amelynek fizetésképtelenséggel fenyegets helyzetét vagy fizetésképte-
lenségét a birdsag megallapitotta. A fizetésképtelenséggel fenyegetd helyzet bekovetkezte
az az idOpont, amelytdl kezdve a gazdalkodo szervezet vezetdi vagy tagjai/részvényesei
elére lattak, vagy észszeriien eldre lathattak, hogy a gazdalkodo szervezet nem lesz képes
esedékességkor kielégiteni a vele szemben fennallo koveteléseket, amely esetkor specia-
lis felelésségi kérdéseket vet fel a tag és a vezetd tisztségviselé vonatkozasaban egyarant
(wrongful trading). Fizetésképtelennek akkor tekinthet a gazdasagi tarsasag, ha vala-
mely — a Cstv.-ben meghatarozott — fizetésképtelenségi ok fennall. Ezek a kdvetkezok:
a) a gazdasagi tarsasag szerz6désen alapuld nem vitatott vagy elismert tartozasat a teljesi-
tési hataridot kovetd 20. napig nem egyenlitette ki, és a kdvetelést nem is vitatta, valamint
a hitelezd teljesitésre vonatkozo felszolitasa is eredménytelen volt; b) ha jogerds birdsagi
hatarozatban vagy fizetési meghagyasban rogzitett teljesitési hataridé eredményteleniil telik
el; feltéve, hogy az elébbi két pontban a kdvetelés 6sszege a 200 ezer Ft-ot meghaladja; ¢)
ha az ados gazdasagi tarsasaggal szemben lefolytatott végrehajtasi eljaras sikertelen volt;
d) ha csédeljarasban vagy felszamolasi eljarasban kotott egyezség alapjan sem teljesitette
a tartozasat; ¢) ha a csddeljarast megsziintették, mert a csédegyezség nem jott 1étre, az a jog-
szabalyi kovetelményeknek nem felel meg, vagy a hitelezok az egyezséget nem fogadtak
el, és az adds az atdolgozasat nem vallalta, a hitelezok a fizetési haladék idGtartamanak
meghosszabbitasat ahhoz kototték, hogy a vagyonfeliigyeld szamara egylittes cégjegyzési
jogot, illetve a pénzforgalmi szamlak feletti egyiittes rendelkezési jogot biztositson az ados,
aki ehhez nem jarult hozza; f) ha az adds tartozasai meghaladjak a vagyonat, illetéleg
az adds a tartozasat (tartozasait) az esedékességkor nem tudta, vagy eldrelathatéban nem
tudja kielégiteni, ¢s az ados tagjai felhivas ellenére sem nyilatkoznak arrél, hogy kétele-
zettséget vallalnak a tartozasok esedékességkor torténd kifizetéséhez sziikséges forrasok
biztositasara. A fizetésképtelenséget megel6z6 helyzet az, amikor a fizetésképtelenség
lehetésége forog fenn. A fenyegetd fizetésképtelenség bekovetkezik, ha az ados tartozasat
esedékességkor elérelathatolag nem képes kiegyenliteni. A fenyeget6 fizetésképtelenség
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megallapithatésaga korében az a 1ényeges kérdés, hogy az adds a tartozasat az esedékes-
ségkor képes-e kiegyenliteni. NBK

Cstv. 27. § (2) bek., 49/D. § (5) bek., 33/A. § (1) bek.

4/2013. PJE, EBH 2010. 2243., EBH 2002. 777., BH 2014. 188., {H 2005. 86., {H 2007. 44., {H 2007.

135., BDT 2005. 1248.

Fizetésképtelenséggel fenyeget6 helyzet: Lasd fizetésképtelenség. NBK

Fizetésképtelenségi okok: Lasd fizetésképtelenség. NBK

Formakényszer: A vallalkozas és tarsulas szabadsaganak alapelve (1étesités szabadsaga)
modbeli korlatjat (nem barhogyan Iétesithetd gazdasagi tarsasag) jelenti a formakényszer.
A Ptk. formakényszert hataroz meg: gazdasagi tarsasag csak a Ptk. Harmadik Konyvében
szabalyozott formaban (kézkereseti tarsasag, betéti tarsasag, korlatolt feleldsségii tarsa-
sag, reszvénytarsasag) alapithatd. A Ptk.-ban nem szerepld gazdasagi tarsasagi forma nem
hozhat6 1étre; mivel hatalyos jogunk a csendestdarsasdagot nem ismeri, az ilyen megallapodas
semmis polgari jogi szerzédésnek mindsiil. A Ptk.-ban meghatarozott gazdasagi tarsasagi
formak nem vegyithet6k egymassal, példaul nem alapithato betéti részvénytarsasag. A Ptk.-
beli gazdasagi tarsasagi formak mas gazdalkodo szervezeti formakkal sem vegyithetdk,
példaul nem alakithatd szovetkezeti részvénytarsasag. A modbeli korlatok kitagitasaként
a négy gazdasagi tarsasagi forma mellett a tarsasagi torvény lehetévé teszi kooperacios
tarsasag: az egyesiilés 1étrehozasat. Kiilon torvények adta lehetéség van szupranacionalis
gazdasagi tarsasagok alapitasara is Magyarorszagon, igy 1étesithetd eurdpai részvénytar-
sasag (SE), europai szévetkezet (SCE) és eurdpai gazdasagi egyesiilés (ege). PT

Ptk. 3:89. §; 2004. évi XLV. torvény az eurdpai részvénytarsasagrol; 2006. évi LXIX. térvény az eu-

ropai szovetkezetrdl; 2003. évi XLIX. torvény az eurdpai gazdasagi egyesiilésrdl, valamint a gaz-

dasagi tarsasagokrol sz6l6 1997. évi CXLIV. torvény és a cégnyilvantartasrol, a cégnyilvanossagrol

és a birosagi cégeljarasrol sz6l6 1997. évi CXLV. térvény jogharmonizaciés céli modositasarol

BH 2008. 20., BDT 2009. 2026., LB Pfv. V1. 23.251/1996.

Fiiggetlenség: A fiiggetlenség kdvetelménye a tarsasagi jogban a partatlan eljaras, az el-
fogulatlansag céljabol és garancialis jelleggel keriil megfogalmazasra. A hatalyos jog-
szabalyok harom helyen nevesitik a fiiggetlenség jellemzdjét: az igazgatotandacs tagjainak
fliggetlensége, feliigyeldbizottsag tagjainal és konyvvizsgalo dsszeférhetetlenségi és kizard
okai kézott. AA

Ptk. 3:26. §, 3:131. §, 3:287. §
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Gazdasagi tarsasag: A gazdasagi tarsasagok tizletszerii kozos gazdasagi tevékenység
folytatasara, a tagok vagyoni hozzdjaruldaséaval 1étrehozott, jogi személyiséggel rendelkezd
vallalkozasok, amelyekben a tagok a nyereségbdl kdzosen részesednek, és a veszteséget
kozosen viselik (ez utdbbi a societas leonina tilalma). A magyar tarsasagi jogban forma-
kényszer érvényesiil: gazdasagi tarsasag csak a Ptk.-ban meghatarozott négy formaban
(kozkereseti tarsasag, betéti tarsasag, korlatolt felel6sségii tarsasag, részvénytarsasag)
alapithato; mindegyik jogi személy. Ebbol kovetkezen a gazdasagi tarsasagok szabalyo-
zésa a Ptk.-ban haromszintii: iranyadok rajuk a Harmadik Konyv 4 jogi személy altalanos
szabalyai (Elsé Rész), A gazdasagi tarsasagok kézos szabdlyai (Harmadik Rész) és az
egyes tarsasagi formakra vonatkozo specialis eléirasok (XI. Cim, XII. Cim, XIII. Cim,
XIV. Cim). A gazdasagi tarsasag jogi fikcio (a természetes személlyel ellentétben fizikai
valdjaban nem 1étezik), jogalany (polgari jogi jogképessége abszollt a cégnyilvantartasban
feltiintetett tevékenységétol fliggetleniil), amelyet tobbalanyt, kooperacids-koordinacios
és szervezeti — egyszemélyes korlatolt feleldsségii tarsasagnal €s részvénytarsasagnal pedig
egyoldalu — jogiigylet keletkeztet. A tagi egylittmikodés mértéke alapjan megkiilonbozte-
tliink személyegyesitd, valamint tOkeegyesitd gazdasagi tarsasagokat. A személyegyesitd
tarsasagoknal a hangsuly a tagok kozos tevékenységvégzésén, a bizalmon, a személyes
kooperacion van (altalaban kis taglétszam, kevés toke; példaul kkt.), mig a tékeegyesitok-
nél nincs kozos tagi tevékenységgyakorlas, hanem a vagyonegyesités és a tokebefektetés
az alapvet6 (nagy taglétszam és toke; példaul nyrt.). Hibrid gazdasagi tarsasagnak tekinthet-
jik a személy- és tékeegyesito jegyeket egyenld aranyban hordoz6 tarsasagokat (ilyen lehet
a bt., kft. és zrt.). A gazdasagi tarsasagok a cégjegyzékbe torténd bejegyzéssel (konstitutiv
hataly), a bejegyzés napjan a jovore nézve (ex nunc hataly) jonnek 1étre. PT
Ptk. 3:88. § (1) bek., 3:89. § (1) bek.
BDT 2009. 2026., KGD 2002. 275., SZIT-H-Gf-2009-87.

Gazdasagi tarsasag célja (tevékenysége): Gazdasdagi tarsasag nonprofit (nem jovede-
lemszerzésre iranyuld kozos gazdasagi tevékenység) és lizletszerli k6zos gazdasagi te-
vékenység (ellenérték fejében, nyereség- és vagyonszerzés céljabol, rendszeresen végzett
termel6/szolgaltatod tevékenység) folytatasara alapithatd. A gazdasagi tarsasagokat tipikusan
lizletszer(i k6z0s gazdasagi tevékenység folytatasara alakitjak. Az ,iizletszeriiség” tartos
haszonszerzésre torekvést, nyereségorientaltsagot jelent. A kézds jelzén azért van hang-
suly a gazdasagi tarsasagok fogalmanal, mert a tagok érdekkozossége az azonos érdekallas
mellett kooperacion is alapul: a cél elérése érdekében egyiitt kell miikodnitik. A gazdasagi
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tevékenységek besorolasat a TEAOR 2008-ban (a Kozponti Statisztikai Hivatal kozleménye
a gazdasagi tevékenységek egységes agazati osztalyozasi rendszerérdl) talaljuk meg; a cég-
bejegyzési kérelem nyomtatvanyanak altalanos részében a cég fotevékenységét (tevékeny-
ségi koreit) a KSH 4ltal kiadott mindenkor hatalyos TEAOR némenklatura szerint kell
felsorolni. A torvényességi tilalmak és korlatok betartasaval a gazdasagi tarsasag barmilyen
gazdasagi tevékenységet folytathat, amelyet az allami adohatosagnak fotevékenységként/
mas tevékenységként bejelent. Gazdasagi tarsasag barmely gazdasagi tevékenységet foly-
tathat, amelyet torvény nem tilt, vagy nem korlatoz. A tilos gazdasagi tevékenységek egy
rész¢ét semmilyen jogalany sem végezheti (példaul a biincselekményeket megvaldsitokat),
masik résziiket pedig gazdasagi tarsasagi formaban nem lehet végezni, példaul tigyvédi,
kamarai jogtanacsosi tevékenységet. Koncessziokoteles tevékenység gyakorlasa (példaul
banyaszati kutatas és kitermelés, szerencsejaték szervezése és mikodtetése) csak koncesz-
szios tarsasagként, koncesszios szerzddés keretében, koncesszios dij ellenében lehet végez-
ni. Ha jogszabaly valamely gazdasagi tevékenység gyakorlasat hatosagi engedélyhez koti,
a tarsasag e tevékenységet a jogerds hatosagi engedély alapjan kezdheti meg. A hatosagi
engedély kétféle lehet:

a) az alapitasi jellegli hatosagi engedély — amelyet torvény irhat el6 — nemcsak
az adott gazdasagi tevékenység megkezdésének eldfeltétele, hanem a gazdasagi
tarsasag alapitdasanak is: a tarsasag bejegyzési kérelméhez mellékelni kell az ala-
pitasi engedélyt, ennek hidnyaban nem jegyzik be a tarsasagot, nem jon létre az 0j
jogalany; tehat ezen feltétel meglétét a cegbirdsag a cégbejegyzési eljards soran
vizsgalja;

b) amikodési jellegii hatosagi engedély — amelyet onkormanyzati rendelet kivéte-
1ével jogszabaly irhat el6 — nem a gazdasagi tarsasag Iétesités¢hez sziikségeltetik,
hanem az adott gazdasagi tevékenység megkezdéséhez; tehat az engedély nem
kotelez6 melléklete a gazdasagi tarsasag bejegyzési kérelmének és a cégbirdsag
sem vizsgalja a meglétét az alapitaskor, azonban a tarsasag fennallasa alatt
torvényességi feliigyeleti eljaras keretében ellendrizheti az engedély meglétét.
A mukodési jellegli hatosagi engedélyt — legkésobb a tevékenység megkezdésével
egyidejlileg — a gazdasagi tarsasag (valasztasa szerint) vagy a Cégkdzlonyben,
vagy a honlapjan koteles kozzétenni. Jogszabaly altal képesitéshez kotott tevé-
kenységet a gazdasagi tarsasag akkor végezhet, ha az e tevékenységben szemé-
lyes kdzremikodést vallalo tagja vagy a tarsasaggal munkavégzésre iranyuld
polgari jogi vagy munkajogi jogviszonyban allo legalabb egy személy a ké-
pesitési kovetelménynek megfelel. Torvény eldirhatja, hogy egyes gazdasagi
tevékenységek csak meghatarozott gazdasagi tarsasagi formaban végezhetdk;
példaul a kozraktarozasrol szolo 1996. évi XLVIIL tv. 2. § (1) bekezdése akként
rendelkezik, hogy kozraktar részvénytarsasagként mikodhet gazdasagi tarsa-
sagi formaban. Ha a cég olyan tevékenységre alakult, amely jogszabalyi eldiras
folytan csak meghatarozott cégformaban végezhetd a cégbirosag a bejegyzési
eljaras folyaman koteles vizsgalni e feltétel fennallasat. A nyilvantartasba vé-
telhez kotott tevékenység, amelynél a tevékenység megkezdésének feltétele az,
hogy a gazdasagi tarsasagot az adott jegyzékbe bejegyezzék; példaul timesha-
re-értékesités végzésének alapkovetelménye a kormanyhivatal nyilvantartasaba
torténd felvétel. A bejelentéshez kotott tevékenység, amely alatt olyan gazdasagi
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tevékenységet értiink, amelyet megkezdésével egyidejiileg a gazdasagi tarsasag
székhelye szerint illetékes kozigazgatasi szervnél kell bejelenteni (példaul film-
forgalmazasi tevékenység). PT
Ptk. 3:8. §, 3:88. § (1), (3) bekezdések, 3:97. §; Ctv. 21/B. §; 21/2006. (V. 18.) IM rendelet a cégbejegy-
z¢ési eljaras és a cégnyilvantartas egyes kérdéseirdl 5. § (2) bek.; 1998. évi XI. térvény az ligyvédekrol
22.8,67.§ (1) bek., 84. § (1) bek.; 1991. évi X VI. térvény a koncessziorol; 141/2011. (VIL. 21.) Korm.
rendelet a szallas idoben megosztott hasznalati jogara, a hosszu tavra sz616 tidilési termékekre vo-
natkozo szerzédésekrol, valamint a tartos szallashasznalati szolgaltatasi tevékenységrol 29-30. §§
LB Cgf. VII. 33.112/1999., BH 2003. 291., BDT 2006. 1486.

Gazdasagi tarsasag képviselete: A jogi személy — személyisége jogi jellegébdl ado-
doéan — tevékenységét csak természetes személyek Uitjan gyakorolhatja, amely személyek
eljarasa a jogi személy tevékenységének mindsiil. A jogi személy valamely vezet6jének,
munkaszervezete tagjanak vagy testiiletének, testiileti tagjanak a jogi személy nevében ki-
fejtett tevékenysége a jogi személy eljarasaval esik egy megitélés ala. A jogi személy altali
ligyletkotés soran a jogi személy nevében eljard természetes személyeknek onalld tigyleti
akarata nincs, az ligyletkotésre feljogosito testiileti dontés nem értékelhetd egyéni szerzodési
akaratok 0sszességeként. A képviselet helyettesitést jelent akaratnyilatkozat tételében vagy
elfogadasaban. Ebbdl kovetkezden képviseldnek azt tekintjiik, aki mas helyett akaratnyi-
latkozatot tesz vagy elfogad. A képviselt személy helyett és nevében a képviseld teszi meg
az akaratnyilatkozatot, a joghatasok pedig kdzvetleniil a képviselt személy javara, illetve
terhére allnak be; tehat a képviseld cselekménye altal a képviselt személy valik jogositotta,
illetve kotelezetté. Attol fliggben, hogy a képviselet min alapul, megkiilonboztetiink torvé-
nyes képviseletet, amelynek jogalapjat torvény, birdsagi hatarozat vagy hatdsagi rendelkezés
adja; szervezeti képviseletet, amelynek a jogalapja jogi személy létesitd okirata, alapszabalya
vagy szervezeti szabalyzata; jogligyleti képviseletet (szarmazékos képviseletnek is neve-
zik), amely a képviseleti jog atruhazasan alapul, ez torténhet egyoldala jognyilatkozattal
(meghatalmazas) és szerz6déssel (megbizas). A jogi személy torvényes képviseletét a vezetd
tisztségviseld latja el, képviseleti jogat onalldan gyakorolja. A vezetd tisztségviseld koteles
a jogi személy jogszabalyban elbirt adatait a nyilvantartd birésagnak bejelenteni. A jogi
személy szervezeti képviselete:

a) ha a jogi személy létesitd okirata vagy szervezetére és mikddésére vonatkozo
belsd szabalyzata a jogi személy szervezetén beliil képviseleti joggal jaro tiszt-
séget hataroz meg, e tisztség betdltdje a jogi személy 6nalld képviseldje;

b) ajogiszemély 6nallo jogi személyiséggel nem rendelkezo szervezeti egységének
vezetdje az egység rendeltetésszerii miitkodéséhez sziikséges korben a jogi személy
6nallo képviseldje;

¢) azigyvezetés az iigyek meghatarozott csoportjara nézve a jogi személy munka-
vallaléit irasbeli nyilatkozattal a jogi személy képviseletének jogaval ruhazhatja
fel; a képviseleti jogot a munkavallalo az ligyvezetés irasbeli nyilatkozataban
meghatarozott, képviseleti joggal rendelkez6 mas személlyel egylittesen gya-
korolhatja. A jogi személynek a jogi személyek nyilvantartasaba bejegyzett
képviselje képviseleti joganak korlatozasa és nyilatkozatanak feltételhez vagy
jovahagyashoz kotése harmadik személyekkel szemben nem hatalyos, kivéve, ha
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a harmadik személy a korlatozasrél vagy a feltétel bekovetkeztének vagy a jova-
hagyasnak a szilikségességérdl és annak hianyardl tudott vagy tudnia kellett volna.
A cég képviseletére vonatkozo rendelkezéseket az adott cégformara iranyado
jogszabaly allapitja meg. A képviselet, valamint a cégjegyzés (a cég irasbeli kép-
viselete) modja csak azonos lehet. A gazdasagi tarsasdgot vezetd tisztségviseldi
és képviseletre feljogositott munkavallaloi irasban cégjegyzés tjan képviselik.
Az ligyvezetés a cégvezetd szamara altalanos képviseleti jogot biztosithat. A cég-
vezetd és a képviseletre jogosult munkavallald képviseleti jogat érvényesen nem
ruhazhatja at masra. PT

Ptk. 6:11. §, 3:29-3:31. §§, 3:116. §; Ctv. 8. § (1) bek.

Fovarosi itélétabla 17. Pf. 20.237/2012/10., Szegedi ftélétabla Pf. 20.104/2007., Pécsi {télstabla Pf.

1. 20.370/2009/4., Pécsi itél6tabla Pf. I1. 20.470/2010/4., Kuria Kfv. V. 35.052/2014/8., Kuria Kfv. V.

35.598/2012/7., Debreceni {télétabla Gf. I. 30.433/2011/5., Szegedi ftélétabla Pf. 11. 20.383/2013/5.,

Szegedi Torvényszék 7. G. 40.202/2013/9.

Gazdasagi tarsasag megsziinése: A gazdasdgi tarsasag a cégjegyzékbdl vald torléssel
szlinik meg, vesziti el jogalanyisagat és jogképességét. A torlés konstitutiv, ex nunc hataly,
azaz a torld hatarozat jogerdre emelkedésével a jovore nézd hatallyal sziinik meg jogala-
nyisaga ¢és jogképessége. A gazdasagi tarsasag csak a végelszamolasi vagy felszamolasi
eljaras lefolytatasat kovetden torolheto a cégjegyzekbdl, tehat a megszlinésrol valo dontés
és a tényleges torlés kozott zajlik le az eljaras, amelynek célja a jogi személy vagyoni vi-
szonyainak lezarasa, a jogi személy tartozasainak kiegyenlitése, jogainak érvényesitése
¢s a hitelezdi igények kielégitése utan fennmaradd vagyon felosztasa. A megsziinés meg-
kiilonboztethetd a jogalap és a mdd szempontjabol. A jogalap szempontjabol haromféle
Jjogutod nélkiili megsziinés ismeretes: egyrészt a gazdasagi tarsasag tagjai barmikor dont-
hetnek gy, hogy tizletszer(i vagy nonprofit tevékenységiiket nem kivanjak tovabb folytatni,
ebben az esetben a tagok onkéntes elhatarozasan mulik a megsziinés; masrészt a birosag
hatarozataval; harmadrészt jogszabaly erejénél fogva is megsziinhet a gazdasagi tarsasag.
A megsziinés modja tekintetében megkiilonboztetjiik a jogutoddal torténd megsziinést,
azaz az dtalakulds, egyesiilés, szétvalas vagy szarmaztatott alapitds esetkorét, valamint
a jogutod nélkiili megsziinést. NBK

Ctv. 55. §, 57-61. §§, 62. §; Ptk. 3:48. § (1) bek., 3:39-3:47. §§, 3:133-3:136. §§

BDT 2014. 3087.
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Hanyadrészvény: A részvények névértékének meghatarozasa torténhet konkrét pénzosszeg
megjelolésével, valamint az alaptéke mindenkori 6sszegének %-os aranyaban is, utobbi
esetben beszélhetlink hanyadrészvényrdl. A hanyadrészvényen nem kell feltiintetni a rész-
venytarsasag alaptokéjének az dsszegét, csak azt, hogy a részvény névértéke a mindenkori
alaptéke mekkora hanyadanak feleltetheté meg, igy az alaptéke mértékének valtozasa esetén
nincs szlikség 0j részvények kibocsatasara, mivel a valtozas a hanyadrészvényen szerepld
adatokat nem befolyasolja. LZZs
Ptk. 3:212. § (5) bek.

Harmadik iranyelv: A 78/855/EGK iranyelv a részvénytarsasdagok tagallamon belili
egyesiilésére nézve tartalmaz rendelkezéseket. Az iranyelv az egyesiilés két tipusat isme-
ri: az egy vagy tobb tarsasag beolvaddasaval végbemend egyesiilést (beolvadassal torténd
egyesiilés), valamint az 0j tarsasag alapitasaval végbemend egyesiilést. A beolvadassal
torténo egyesiilés soran egy vagy tobb tarsasag nem felszamolds Gtjan sziinik meg, hanem
Osszes (aktiv és passziv) vagyonukat egy masik tarsasagra ruhazzak at; az 0 tarsasag ala-
pitasaval torténd egyesiilés soran egy vagy tobb tarsasag nem felszadmolassal szlinik meg,
hanem az 6sszes (aktiv és passziv) vagyonukat egy altaluk alapitott tarsasagra ruhazzak at.
Mindkét esetkor soran a miivelet ellenszolgaltatasaként az 6sszeolvado tarsasagok részve-
nyeseinek részvényeket bocsatanak ki az 01 tarsasagban, valamint a részvényesek a kibo-
csatott részvények névértékének, ha a névértékiik nem allapithatd meg, a kibocsatdasi érték
10%-at meg nem halado készpénzkifizetésben részesiilhetnek. Az iranyelv a tovabbiakban
azokat az eljarasi szabalyokat hatarozza meg, amelyek betartasaval végbemehet az egye-
siilés, tovabba rendelkezik azokrol a kérdésekrdl is, amelyek vonatkozasaban a tagallami
szabalyozas az iranyadd. NBK

78/855/EGK iranyelv a Szerzddés 54. cikke (3) bekezdésének g) pontja alapjan a részvénytarsasagok

egyesiilésérol 2—4. cikkek; 2017/1132/EU iranyelv a tarsasagi jog egyes vonatkozasairol 89. cikk (1)

bek., 90. cikk (1) bek.

Hatarozathozatal: A tarsasag testiiletei dontéseiket hatarozattal hozzak meg. A tagok
a dontéshozo szerv iilésén a hatarozatképesség megallapitasanal figyelembe vett szavazatok
tobbségével hozzak meg hatarozataikat. Ha a Ptk. egyszer(i vagy ¥a-es szotobbséget, vagy
egyhangusagot ir el6 a hatarozat meghozatalahoz, a léfesité okirat alacsonyabb hatarozat-
hozatali aranyt eldiré rendelkezése semmis. A hatarozat meghozatalakor nem szavazhat
az, akit a hatarozat kotelezettség vagy feleldsség alol mentesit, vagy a jogi személy ter-
hére masfajta elonyben részesit; akivel a hatarozat szerint szerzédést kell kotni; aki ellen
a hatarozat alapjan pert kell inditani; akinek olyan hozzatartozoja érdekelt a dontésben,



134 TARSASAGI JOGI LEXIKON

aki a jogi személynek nem tagja vagy alapitoja; aki a dontésben érdekelt mas szervezettel
tobbségi befolyason alapuld kapcsolatban all; vagy aki egyébként személyesen érdekelt
a dontésben. A hatarozatok nyilvantartasarol a Ptk. csak a korldatolt felelésségii tarsasag
esetén rendelkezik, de célszerl az 6sszes gazdasagi tarsasag esetében alkalmazni. A kft.
tigyvezetdje koteles a tagok altal hozott hatarozatokat a hatarozatok konyvében nyilvantar-
tani (a meghozott hatarozatokat meghozataluk utan késedelem nélkiil kell bevezetni a hata-
rozatok konyvébe). Az nyrt. pedig a kozgyiilésen hozott hatarozatok koteles nyilvanossagra
hozni. A feliigyeldbizottsag és az igazgatotandcs/igazgatosag a jelenlévok szotobbségével
hozzak meg hatarozataikat. AA

Ptk. 3:19. §, 3:27. § (3) bek., 3:194. §, 3:279. §, 3:282. § (4) bek.

BH 2017. 268., BDT 2016. 3573.

Hatarozathozatal — korlatolt felelosségii tarsasag: A korlatolt feleldsségii tarsasag
legf6bb szerve a taggyiilés, ahol a szavazati joggal rendelkez6 tagok altali dontéshozatal
torténik. A tarsasag minden tagja jogosult személyesen vagy képviseldje Gtjan a legfébb
szerv munkajaban részt venni, szavazati joga az altala teljesitett vagyoni hozzajarulas
mértékéhez igazodik, azonban a tagok ettdl eltérhetnek, a szavazati jog mértékét a tarsa-
sagi szerzédésben szabadon allapithatjak meg. A tarsasag dontéseit hatarozat formajaban
hozza meg iilés tartasaval vagy anélkiil. A taggyiilés 6sszehivasarol a vezetd tisztségviseld
gondoskodik a meghivo tagok részére torténd kikiildésével. A meghivo elkiildése €s a tag-
gyllés napja kozott legalabb 15 napnak el kell telnie. A rendelkezés klaudikaléan kogens,
3 napnal rovidebb hataridot a tarsasagi szerz6dés nem allapithat meg. A taggytilésen csak
olyan napirendi pont vonatkozasaban keriilhet sor hatdrozathozatalra, amelyet a meghivo
tartalmaz. A taggylés akkor tekinthetd hatarozatképesnek, ha azon a leadhat6 szavazatok
tobb mint a felét képviseld és szavazasra jogosult tag személyesen vagy képviseldje ttjan
jelen van. A hatarozathozatal szavazassal torténik, egyszeri szotobbséggel (kivéve, ha
a torvény a Ys-es szo6tobbséget ir eld, példaul a torzstoke felemelése és leszallitasa esetén).
Egyszerii szotobbségnél alacsonyabb aranyt tarsasagi szerzédésben sem kothetnek ki a ta-
gok, ellenkezd esetben az semmisséget von maga utan. A taggyiilésrol jegyzokonyvet kell
vezetni, majd azt az iigyvezetdnek és a tagok koziil valasztott hitelesitének kell alairnia.
A jegyzbkonyvezésrol az ligyvezetd koteles gondoskodni. Jogszabaly rendelkezésénél
fogva a tagok elektronikus hirk6zI6 eszkoz igénybevételével is részt vehetnek a taggytilés
dontéshozatalaban, feltéve, hogy alkalmazasanak pontos feltételeit a tarsasagi szerz6dés
tartalmazza, valamint ezaltal a tag beazonosithatova valik, és a tagok kozotti kdlecsonods
és korlatozasmentes kommunikacio biztositott. Ilyen esetben az elhangzottakat és a megho-
zott hatarozatokat Ggy kell rogziteni, hogy azok utobb is ellendrizhetdk legyenek, valamint
abban az esetben, ha a meghozott hatarozat cégbirosdghoz torténd benyujtasa sziikkséges,
a taggyilésrdl jegyzokonyvet kell felvenni, amelyet az {igyvezetd aldirasaval hitelesit.
Amennyiben a tarsasagi szerzodés lehetévé teszi, taggyiilés tartasa nélkiil is sor keriilhet
a hatarozat(ok) meghozatalara. Ebben az esetben a meghivéoval egyidejiileg a hatarozat(ok)
tervezetét is megismerhetévé kell tenni a tagokkal, és legalabb 8 napos hataridét kell biz-
tositani a szamukra arra, hogy dontésiiket az ligyvezetés felé megkiildjék. A hatarozatké-
pesség megallapitasa tekintetében specialis szabaly, hogy a dontéshozatal akkor tekinthetd
eredményesnek, ha annyi szavazati jogot képviseld tag szavazatanak megkiildésére sor
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keriil, mint amennyi iilés tartasa esetén a hatarozatképesség megallapitasahoz elegendd
lenne. A szavazas eredményérdl az ligyvezetés a szavazasra nyitva alld hataridé lejartat
kovetd 3 napon beliil, amennyiben valamennyi szavazat a megszabott hataridén beliil be-
érkezik, akkor az utolsd szavazat beérkezését kovetd 3 napon beliil tajékoztatja a tagokat.
Barmely tag jogosult az {ilés tartasaval torténd hatarozathozatal kezdeményezésére. A tag-
gyllés Osszehivasara koteles az igyvezetd a sajat téke csokkenése, a fizetésképtelenseggel
fenyegetd helyzetben vagy a tarsasag fizetésképtelensége esetén a sziikséges intézkedések
megtétele céljabol. A taggyiilés altal meghozott hatarozatokat a hatarozatok kdnyvében
nyilvan kell tartani, errdl az tigyvezetés koteles gondoskodni, a meghozott hatarozatokat
késedelem nélkiil a konyvbe be kell vezetni. Ez feltétele annak, hogy a tag iratbetekintési
jogat gyakorolhassa, amely révén szamara megismerhetévé és atlathatova valik a tarsasag
miikddése. A tag iratbetekintési joga nemcsak a hatarozatok konyvére vonatkozik, hanem
annak keretében az elektronikus hirk6zl6 eszkoz alkalmazasaval megtartott taggytilésrol
késziilt felvételeket is megtekintheti, azokrol, valamint a hatarozatok konyvérél barmikor
masolatot kérhet. NBK

Ptk. 3:16-3:20. §§, 3:110-3:111. §§, 3:188-3:195. §§

LB Gf. II. 32.606/2001., LB Cgf. VII. 31.170/1999., LB Cgf. VII. 30.405/1999., LB Cgv. VIL.

31.207/2000., Fejér Megyei Birosag Gf. 40.102/2002/3., LB Cgf. VII. 31.131/2001., LB Gf. VIIL.

33.214/1999.

Hatarozathozatal iilés tartasa nélkiil (levélszavazas): A gazdasagi tarsasag legfobb
szerve ilés tartasa nélkiil csak abban az esetben hozhat hatarozatot, ha a létesité okirat ezt
lehet6vé teszi. Ebben az esetben az ligyvezetés a hatarozat tervezetét kiildi meg a tagok ré-
szére. A kézhezvételtdl legalabb 8 napos hataridét kell biztositani arra, hogy szavazatukat
megkiildjék az ligyvezetés részére. A hatarozatképességre €s szavazasra vonatkozo szaba-
lyokat akként kell alkalmazni, hogy akkor eredményes ez az eljarasa a legfébb szervnek, ha
legalabb annyi szavazatot megkiildenck az ligyvezetés részére, amennyi szavazati jogot kép-
visel§ tag vagy alapito jelenléte a hatarozatképességhez sziikséges lenne iilés tartasa esetén.
A szavazasra megszabott hataridé utols6 napjat kdvetd 3 napon beliil — ha valamennyi tag
vagy alapitd szavazata ezt megelézden érkezik meg, akkor az utolso szavazat beérkezésének
napjatdl szamitott 3 napon beliil — az tigyvezetés megallapitja a szavazas eredményét, és azt
tovabbi 3 napon beliil kozli a tagokkal vagy az alapitokkal. A hatarozathozatal napja a sza-
vazasi hataridd utols6 napja; ha valamennyi szavazat korabban beérkezik, akkor az utolso
szavazat beérkezésének napja. Garancialis szabaly, ha barmely tag vagy az alapité az iilés
megtartasat kéri, a legfobb szerv iilését az ligyvezetésnek dssze kell hivnia. Nyilvanosan
miitkGdé részvénytdarsasdg esetén a levélszavazas nem alkalmazhato. AA
Ptk. 3:20. § (4) bek., 3:268. § (3) bek.

Hatodik iranyelv: Az iranyelv a részvénytarsasagok tagallamon beliili szétvaldsdra vonat-
kozban tartalmaz anyagi €s eljarasjogi rendelkezéseket. A jogforras a szétvalas tobb esetét
szabalyozza, igy lehetévé teszi a kiilonvdlas Utjan torténd szétvalast, amely soran egy tar-
sasag egynél tobb tarsasagra ruhdzza at az 6sszes vagyonat; valamint az 0j tarsasag alapi-
tasaval megvalosulo szétvalast, amely jogiligylet soran a tarsasag a vagyonat legalabb kettd



136 TARSASAGI JOGI LEXIKON

ujonnan alapitott tarsasagra ruhazza at. Mindkét esetben a szétvalo tarsasag részvényesei
a tarsasagokban részvényeket szereznek, valamint a kiosztott részvények névertékének vagy
kibocsatas szerinti értékének 10%-at meg nem haladd készpénzkifizetésben részestilhet-
nek. Ezen tll az iranyelv elismeri a kiilonvalassal torténd szétvalas kombinalasat egy vagy
tobb 1) tarsasag alapitasaval. Az iranyelv altal szabalyozott tagallamon beliili szétvalasra
egyebekben a harmadik irdnyelv tagallamon beliili egyesiilésre vonatkozo rendelkezéseit
kell megfeleléen alkalmazni. NBK

82/891/EGK iranyelv a Szerzddés 54. cikke (3) bekezdésének g) pontja alapjan a részvénytarsasagok

szétvalasarol 1. cikk (1), (2), (3) bekezdések, 2. cikk (1), (2), (3) bekezdések, 21. cikk (1), (2) bekezdé-

sek; 2017/1132 iranyelv a tarsasagi jog egyes vonatkozasairol 136. cikk (1) bek., 155. cikk, 156. cikk

Hatranyos iizletpolitika: A hatranyos lizletpolitikat mindig az ellendrzitt tarsasag nézo-
pontjabol kell megitélni, és az uralkodo tag mint tag tevékenysége vizsgalando. Az iizlet-
politika hatranyos mivoltanak megitélésre vonatkozdan birdsagi eseti dontések nyujtanak
tampontot. A tagi kélcson nyujtasa, illetve annak részbeni felvétele, hatranyos tizletpoli-
tikanak a Legfelsobb Birdsag (jelenleg Kuria) megitélése szerint nem mindsiilhet, hiszen
tagi kolcson nyujtasara az uralkodo tag nem volt kételezett, annak részbeni megsziintetése
hatranyos tizletpolitika folytatasaként nem értékelhetd, hiszen ha a tag nem nyujt tagi kol-
csont, az ellendrzott tarsasagnak mas forrasbol kellett volna feltehetdleg a hianyzo tékét
beszereznie, amelyet ugyancsak vissza kellett volna fizetnie a hitelez6 részére. Ugyancsak
nem tekinthet6 hatranyos tizletpolitika folytatasanak a befolyassal rendelkez6 tag korlatolt
feleldsségii tarsasagban 1evo iizletrészének ,,megkisérelt” értékesitése, illetve ennek kapcsan
az a kovetkezmény, hogy az iratok ,,fantomszemélyeknek” torténd atadasaval lehetetlenné
valt a gazdasagi tarsasag gazdalkodasanak utolagos vizsgalata. Ez az iranyito tag altal
tantsitott magatartas egyszeri ténykedés volt, az ellenérzott tarsasag tizletrésze vonatkoza-
saban tett jognyilatkozat (szerz6déskotés), illetve cselekedet (iratok atadasa) az ellendrzott
tarsasag vonatkozasaban hatranyos iizletpolitikaként nem értékelhetd, ahogy a szamviteli
torvény rendelkezéseinek megsértése sem. Ezen magatartasok felvethetik az uralkodé tag
felelosségének kérdését, de semmiképpen sem a konszernfelel6sségi tényallas alapjan;
a veszteséges szerzddések megkotése sem indokolja a konszernjogi feleldsség megallapi-
tasat, figyelemmel arra, hogy az iranyito tarsasagnak is csak veszteséget jelentd elhibazott
tizleti dontés a konszernjogi feleldsséget nem alapozhatja meg. Ha a veszteség keletkezése
objektiv gazdasagi folyamatokra és nem az uralkodé tag befolyasara vezethetd vissza,
akkor az a racionalis tulajdonosi dontés, amellyel az uralkod6 tag meg kivanja sziintetni
a veszteséges vallalata tovabbi miikodését, nem alapozhat meg konszernjogi felelésséget.
Amennyiben az uralkodo tagnak is csak veszteséget jelentd, elhibazott iizleti dontés miatt
keletkezett veszteség az ellenérzott tarsasagnal, az nem von maga utan hatranyos iizlet-
politikat. Azonban az ellendrzott tarsasagnak veszteséget okozo lizletpolitika hatranyos,
ha a dontés tagabb értelemben racionalis, mert a hatranyt a vallalatcsoporton beliill mashol
jelentkezd elony vagy veszteségesokkenés kompenzalja, vagy esetleg meg is haladja. PT
Ptk. 3.59. §
BH 2008. 91., EBH 2004. 1038., EBH 2005. 1228., TH 2006. 126.
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Hitelez6: A Ptk., Cstv. és a Ctv. tobb helyen tartalmazza a hitelezé kifejezést. A Ptk.
nem tartalmaz eldirast arra nézve, hogy altalaban, absztrakt értelemben kit tekint hitele-
z6nek, de a kifejezés megjelenik az dralakulds, a 1&tesités, a jogutod nélkiili megsziinés
soran, a tokeleszallitas esetén nevesitett kategoriaként. A Ptk. Hatodik Kényvében a hi-
telezo a hitel- és a kolesonszerzodés egyik alanya, de a Cstv.-ben cizellalt meghatarozas
talalhat6 a hitelezé fogalmara, amely differencialt a csédeljaras és a felszamoldsi eljaras
egyes szakaszaiban. Dogmatikai szempontbol a hitelez6 nem azonos sem a kotelmi jogi
hitelez6vel, sem a Cstv.-ben szerepld hitelez6vel, hanem tartalmilag tagabb. A tarsasa-
gi jogban altalaban hitelezé az, akinek a tarsasaggal szemben vagyoni kovetelése van
(Torok Tamas). Az egyes eljarasok ennél szlikebb alanyi kategoriat is meghatarozhatnak
hitelezéként. AA

Ptk. 3:2. § (2) bek., 3:4. § (3) bek., 3:48. § (2) bek., 3:43. § (2) bek.; Cstv. 3. § (1) bek. c) pont; Ctv.

118/A-118/C. §§

EBD 2013. G. 6., EBH 2003. 886., BH 2015. 135.

Hitelezdi igény: A gazdasagi tarsasagnak jogutdddal torténd vagy jogutod nélkiili meg-
sziinése esetére maradhatnak fenn olyan tartozasai, amelyek kielégitésér6l gondoskodnia
kell. A jogalkotd garancialis szabalyokat alkot annak érdekében, hogy akinek a tarsasag
felé kovetelése all fenn, az igényét a megfeleld eljarasi és anyagi szabalyok betartasaval
bejelenthesse, megfeleld biztositékot kovetelhessen, és ezaltal a gazdasagi tarsasagot kote-
lezze annak kielégitésére. Szdrmaztatott alapitas esetén a jogszabaly biztositékadasi kéte-
lezettséget ir el6 azon gazdasagi tarsasag terhére, akivel szemben a hitelezd hitelezdi igényt
nyujtott be az dtalakuldsrol sz6016 térvényben meghatarozottak szerint, mert az atalakulas
a kovetelés kielégitését veszélyezteti. Megfeleld biztositék lehet példaul a bankgarancia,
zalogjog alapitasa, 6vadék adasa vagy kezességvallalas, de ezek korét az atalakulast sza-
balyoz6 normaanyag nem hatarozza meg. Amennyiben a szarmaztatott alapitassal érintett
gazdasagi tarsasag a hitelez6 biztositék adasara vonatkozo kérelmét megtagadja, vagy nem
nyujt megfeleld biztositékot, a hitelezd ennek feliilvizsgalatara a nyilvantartd birésaghoz
fordulhat, aki a hitelez6i kérelmet clutasitja vagy megfeleld biztositék adasara kotelezi
a gazdasagi tarsasagot. Az atalakulas mindaddig nem jegyezhetd be a cégnyilvantartasba,
amig a hitelez6é megfeleld biztositékot nem kapott, illetve a cégbirosag biztositéknyujtasi
kérelmet elutasito végzése jogerére nem emelkedett. A jogutdd nélkiili megsziinést célzo
eljarasokban — mint a felszamolasi és a csddeljaras — a tarsasag fizetésképtelen vagy fizetés-
képtelenséggel fenyegetd helyzetben van, ami a hitelezdi igények kielégitését veszélyezteti,
ezért miel6tt a tarsasag cégjegyzeékbdl vald torlésére sor keriilne, a tartozasai kiegyenlitésé-
16l kell gondoskodnia ugy, hogy a hitelezokkel a moratorium lezarasaként csddegyezséget
kot, vagy a meglévo vagyona értékesitése soran befolyt 6sszegbdl elégiti ki a hitelezék
koveteléseit. Végelszamoldsi eljdards soran a gazdasagi tarsasag vagyona meghaladja a tar-
tozasait, tehat fizetoképes, ami a hitelezoi érdekek kielégitésére nem jelent kockazatot, igy
sz¢lesebb kori hitelezévédelmi garanciak alkalmazasara nincs sziikség. Vagyonrendezési
eljaras soran a tarsasagot mar korabban torolték a cégjegyzekbdl, de utdobb ismertté valik
olyan vagyontargy, amely a tulajdonat képezte. Erre a vagyontargyra jelenthet be igényt
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a tarsasag korabbi hitelezdje kovetelésének kielégitése céljabol, feltéve, ha maradt még ki-
elégitetlen kovetelése a torolt gazdasagi tarsasaggal szemben. NBK

At. 10. §; Cstv. 12. § (7) bek., 13. § (5) bek., 19. § (1) bek., 24/A. § (10) bek., 33/A. § (9) bek.

{H 2008. 83.

Hitelezdi igények kielégitése: A gazdasdagi tarsasagok jogutod nélkiili megsziinését célzo
eljarasok lényege és jelentdsége a jogi személy vagyoni viszonyainak lezarasaban, a jogi
személy tartozasainak kiegyenlitésében és jogainak érvényesitésében, valamint a hitelezék
igényeinek kielégitésében keresendd, amelyet kdvetden az esetlegesen fennmarado vagyon
tagok kozotti felosztasardl kell gondoskodni. Végelszdamoldsi eljards soran a fizetoképes
gazdasagi tarsasag megsziinése csak akkor kovetkezhet be, ha valamennyi hitelezdi igény
kielégitésére sort keriilt. Ebben az esetben a sorrendiség jelentéséggel nem bir, hiszen
a gazdasagi tarsasag vagyona valamennyi vele szemben fennallo kovetelésre megfeleld
fedezetet nyujt. Csddeljaras esetében a hitelezok kielégitése pedig elsédlegesen a csdd-
egyezség alapjan torténik meg. A felszamolasi eljaras soran, amikor fizetésképtelenséggel
fenyegetd vagy fizetésképtelen helyzetben lévé ados megsziintetésére kertil sor, jelentosége
van annak, hogy a hitelez6i igények milyen sorrendben elégitddnek ki, ugyanis az ados
gazdasagi tarsasag vagyona nem elegendd ahhoz, hogy valamennyi — vele szemben ta-
masztott — kovetelés kielégitédjon. A hitelezéi igények kielégitésének sorrendje a cséd-
torvény rendelkezéseinek alapulvételével, a felszamolasi eljaras korében tett rendelkezések
szerint allapithaté meg, és a térvényben meghatarozott kielégitési sorrendtdl eltérni nem
lehet. Elsé helyen a felszamolasi koltségek kielégitése szerepel, amely koltségek kiilondsen
a munkaviszonybol szarmazd fizetési kotelezettségek; az ados gazdasagi tarsasag vagyoni
viszonyainak lezarasaval kapcsolatos koltségek; a vagyon értékesitésével és a kovetelések
érvényesitésével kapcsolatos igazolt koltségek; a felszamolassal kapcsolatban felmertilt
eljarasi koltségek; a felszamolo dija; a vagyonfeliigyeld (ideiglenes vagyonfeliigyeld) dija
¢és koltsége; a felszamolot megilletd dijeldleg; a katasztrofavédelmi, természetvédelmi vagy
kornyezetvédelmi indokbdl allam altal megeldlegezett koltségek; tovabba mindaz a koltség,
amelynek felszamolasi koltségként torténd kifizetését és elszamolasat az eljard birdsag enge-
délyezte. Ezt kovetden masodik helyen mindazok a kdvetelések allnak, amelyek zalogjoggal
biztositottak, feltéve, ha az a felszdmolas kezd6 id6pontja elott keletkezett, amennyiben
pedig a zalogtargyat tobb zalogjog terheli, a sorrendiségre a Ptk. szabalyai az iranyadok.
A kielégitési sorrend harmadik helyen a tartasdij, az életjaradék, a kartéritési jaradék, va-
lamint a banyaszati keresetkiegészités all, tovabba a mezdgazdasagi szovetkezet tagja ré-
szére teljesitendd pénzbeli juttatas. A negyedik kielégitési hely azokat a maganszemélyeket
illeti, akiknek nem gazdasagi tevékenységbdl eredé mas kovetelése van, valamint a kis-
¢és kozépvallalkozasokat, tovabba a mezogazdasagi Ostermeldk kovetelései is itt elégitédnek
ki. A kielégitési sorrend 6todik helyén a tarsadalombiztositasi tartozasok, az adok és adok
modjara behajthato koztartozasok, a visszafizetendd tamogatasok, valamint a kézmiidijak
¢s a tarsashazi kozos koltség all. A hatodik helyre azok a kovetelések tartoznak, amelyek
nem sorolhatok be az elobbiek kozé; a hetedik helyen a késedelmi kamat és késedelmi pot-
1€k, tovabba a potlék €s birsag jellegii tartozas all a keletkezés idejétdl és jogeimétdl flig-
getleniil; végezetiil pedig a nyolcadik helyen azon kdvetelések jogosultjai allnak, amelyek
vonatkozasaban az ados gazdasagi tarsasag legalabb tobbségi befolyassal rendelkez6 tag
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(részvényes); az ados vezetd tisztségviseldje vagy vezetd allast munkavallaldja, vagy ezek
kozeli hozzatartozoja, élettarsa; tovabba az adds tobbségi befolyasa alatt allo gazdalkodo
szervezet, valamint az adds ingyenes szerzodései alapjan kedvezményezett szervezet, sze-
mély is. NBK

Cstv. 57. § (1)—(2) bekezdések; Ptk. 5:118-5:122. §§

Hitelezovédelmi eszkozok: A hitelezovédelmi eszkdzok célja a gazdasdgi tarsasaggal
tizleti kapcsolatba keriild, de tagsagi jogviszonnyal nem rendelkezé személyek védelme,
tarsasaggal szembeni koveteléseik jovobeli kielégitésének a biztositasa. A tarsasdgi jogban
szamos rendelkezés kozvetlen vagy kozvetett célja a hitelezdi érdekek védelme, amely szaba-
lyok nem egységesen, hanem tobb jogszabalyban lettek meghatarozva, ezen jogintézmények
koziil kiemelenddk a jogi személy elkiiloniilt jogalanyisagaval valo visszaélés esetén a fele-
l6ssegattoreés esetei; a tokevédelmi eszkozok; a transzparencia €s a kdzhitelesség kovetel-
ménye a cegnyilvantartds vonatkozasaban; a gazdasagi tarsasagot terheld biztositékaddasi
kdtelezettség (ennek kifejtéséhez lasd a biztositékadasi kételezettség cimszor); a szervezeti
kontroll; személyegyesito jellegli gazdasagi tarsasagok esetén a mogottes tagi helytallas;
valamint a vezetd tisztségviseldk feleldsségére vonatkozd eldirasok. LZZs

Holding: A holding olyan gazdasagi tarsasag, amelyet abbdl a célbol alapitanak, hogy mas
gazdasagi tarsasagokban olyan részesedést szerezzenek, amely altal ezeket a tarsasagokat
ellendrizni, iranyitani és koordinalni tudja. A holding 6nmaga nem folytat gazdasagi tevé-
kenységet, hanem mintegy az altala uralt tarsasagok ,,csucsszerveként” mikodik: sizletpoli-
tika, gazdasagi stratégia meghatarozasa, lizleti partnerck megvalasztasa etc.; ez a formaciod
pénziigyi és biztositasi teriileten gyakori. A joggyakorlatban a holdingot sokszor azonositjak
az elismert vallalatcsoporttal. PT
K-H-KJ-2012-246., GYIT-H-GJ-2015-51., EBH 2006. 1424.

Holland Kelet-Indiai Tarsasag: A Holland Kelet-Indiai Tarsasag (Vereenigde Oost-In-
dische Compagnie, VOC) a modern részvénytarsasagok alapvet6 jelentdségii elézménye.
Noha idérendben a Brit Kelet-Indiai Tarsasag alapitasa megeldzte, valdjaban a legfonto-
sabb tdrsasdagi jogi jitasok a Holland Kelet-Indiai Tarsasag keretei kozott sziilettek meg,
¢s a brit tarsasag fokozatosan vette at ezeket a megoldasokat. 1600 koriil egyidejiileg hat,
tengeri utakat célzd és megvalosito tarsasag Iétezett. A sikeres hajout utan a befektetéknek
visszafizették a tokéjiiket és nyereségrészesedést kaptak. Ez az tizleti modell azonban nem
felelt meg annak az igénynek, hogy a tavoli vidékeken allando allomasokat, tamaszpontokat
létesitsenek, amelyek viszont sziikségesek voltak a rivalis portugalok és spanyolok kiszori-
tasanak érdekében (1580 és 1640 kdzott a portugal és spanyol korona egyesiilt). A Holland
Kelet-Indiai Tarsasagot 1602-ben alapitottak a Holland Koztarsasagban és 1799-ben sziint
meg. A tarsasagalapitas célja, hogy a holland fliggetlenség gazdasagi alapjait megteremtse
Spanyolorszaggal szemben, és az Indiai-6cedanon jovedelmez6 kereskedelmi tevékenységet
végezzen. A tarsasag elsésorban a Kelet-Indiakon (a mai Indonézia) folytatta tevékenységét.
A kormany kereskedelmi monopoéliumot adott a tarsasagnak a Joreménység fokatol (Afrika)
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a Magellan-szoroson keresztiil az Atlanti- és a Csendes-oceanok kozott, elismerve a tarsasag
azon jogat, hogy szerzddéseket kosson a helyi allamfékkel, erddoket 1étesitsen, hadsereget
tartson fenn, és igazgatasi funkciokat lasson el. A tarsasag tisztviseldinek fel kellett eskiid-
niiik a holland kormanyzatra. Tehetséges kormanyzok iranyitasa alatt, mint Jan Pieterszoon
Coen (1618—1623) és Anthony van Diemen (1636—1645) a tarsasag a britek és a portugalok
rovasara is megerositette kelet-indiai pozicioit. A tarsasag 1602-es megalapitasa a tarsasagi
jogban forradalmi jelentdségii. A holland keresked6k a meglévé egyiittmiikodési kezdemé-
nyezéseket egyetlen tarsasagba fogtak dssze, amely hajokat inditott utnak, viszont a hajok
visszatérése nem jelentette a tarsasag megsz{inését, hanem a tarsasag tovabb miikodott, azaz
megjelent az allandosag mint a tarsasag jellemzdje. Az eredeti alapitasi idétartam 21 év
volt, és az alapitd okirat rogzitette, hogy a 10. év végén a befektetdk visszavehetik a pénzii-
ket (7. cikk). Barki jegyezhetett részvényt a tarsasagban. Amszterdamban 1143 részvényes
jegyzett részvényt, 80-an egyenként tobb mint 10 ezer guldent fektettek be a tarsasagba.
6,5 milli6é guldent gyijtott Gssze a tarsasag, ezzel a tarsasag koranak legtokeerdsebb val-
lalkozasava valt. Angol rivalisa, a két évvel korabban alapitott Brit Kelet-Indiai Tarsasag
ekkor 68 373 font tékével — amely 820 ezer guldennek felel meg — és 219 részvényessel
rendelkezett. Mivel a tarsasag allamilag tamogatott vallalkozas volt, igyekeztek a tartoma-
nyok k6zotti rivalizalast enyhiteni. Ennek érdekében a tarsasag t6kéjét hat regionalis kama-
ra kozott osztottak meg (Amszterdam, Zeeland, Enkhuizen, Delft, Hoorn és Rotterdam),
¢és ezekbdl a kamarakbol keriilt ki a 70 kulcsbefektetd igazgatdja (bewindhebbers). Az 6
feladatuk volt a 17 ur (Heeren XVII) kijel6lése, akik tulajdonképpen az igazgatotandcsot
alkottak. Amszterdam, bar a téke tobb mint felét nyjtotta, minddssze 8 személyt delegal-
hatott a 17 Gr koz¢. A tarsasag feletti tulajdonjogokat ugynevezett partijenre vagy actienre
osztottak, szo szerint részekre, amelybdl a magyar nyelvijitas soran a részvény szavunk
sziiletett. A részesedésért részletekben fizettek, amelyek 1603-ban, 1605-ben, 1606-ban
¢és 1607-ben valtak esedékessé. Részvényjegyzéskor vagy -vasarlaskor a részvénykonyvbe
valamennyi részvényes nevét bejegyezték. Az alapito okirat kimondta a korlatolt felelésség
elvét, illetve azt, hogy csak akkor fizetnek a részvénytulajdonosoknak, ha a nyereség eléri
a befektetett toke legalabb 5%-at. 1611-ben megnyilt az amszterdami t6zsde is (alapitasarol
1608-ban hataroztak), a részvények masodlagos piaca. A VOC-részvények forgalma igen
¢lénk volt, 1607-ben a részvények Y5-a mar nem az eredeti befektetok kezében volt, hanem
még az informalis piacon gazdat cseréltek. A VOC nem hozott azonnali gazdasagi sikert,
mert ki kellett épiteni a miikodés alapjaul szolgald kereskedelmi haldzatot. 1603 és 1607
kozott 22 hajot szereltek fel, és inditottak utnak. Ennek koltsége 3,7 millio gulden volt.
1611-ben inkabb fliszerben, mint pénzben fizettek osztalékot. 1612-ben a tizéves mérleg
kozzététele alol felmentést kértek az allamtol, és az alapitd okirat szerinti lehetéséget, hogy
a befektetdk visszavonjak a befektetésiiket 10 év utan, elhalasztottak. Azt is kijelentették,
hogy az eredeti tervek ellenére mégsem fogjak a VOC-ot felszamolni, azaz aki viszont sze-
rette volna latni a pénzét, el kellett adnia a részvényeit egy masik befektetdnek. 1612-ben,
1613-ban és 1618-ban Gjabb osztalékfizetésre keriilt sor. 1622-ben a Nootwendich Discours
(Fontos Elemzés) cimii névtelen ropiratban arrol panaszkodtak, hogy az igazgatok haszon-
les6k, atlathatatlan mddon iranyitjak a tarsasagot (gondoskodnak arrol, hogy mindent
homaly fedjen), illetve a ,,szamlakdnyvrél is csak gyanithatjuk, hogy miutan szalonnaval

crer

soltak: az igazgatdi megbizast korlatozott idétartamra lehessen elnyerni, illetve valamennyi
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férészvényesnek jogot kell biztositani igazgatd kinevezésére. A vallalati reformok kove-
telése sikeresnek bizonyult, mert 1622 decemberében a tarsasag alapszabalyat jelentdsen
modositottak. Az igazgatdi poszt mar nem egész €letre, hanem csak 3 évre szolt. A fo6bb
részvényesek 9 embert valaszthattak maguk koziil, akiket a 17 urnak minden fontosabb
tigyben meg kellett kérdeznie. E 9 ember egy 1623-as megallapodas szerint részt vehetett
a 17 ur iilésein, és atvizsgalhatta az éves szamlakat. A lazadast azzal is probaltak letorni,
hogy 1632-ben 12,5%-0s allando osztalékot hataroztak meg (amely a tarsasag hitelkama-
tanak éppen a kétszeresét jelentette). A jovObeli osztalékok bizonytalansaganak megsziin-
tetésével a részvény preferencialis jelleglivé valt, ennek kdvetkezményeként gyakorlatilag
a tarsasag netto nyereségét teljesen kiosztottak. A VOC tokeigényét ezért nem 1j részvények
kibocsatasaval fedezte, mert azok utan komoly osztalékot kellett volna fizetni, hanem ol-
csobb megoldashoz folyamodott: alacsonyabb kamatozasu kotvényeket bocsatott ki; ezért
sem alakult ki a VOC t6zsdei buborékja. A 17. szazad kozepére valt igazan nyereségessé
a VOC. Jan Pieterszoon Coen, aki ebben a sikerben jelentds szerepet jatszott, Amboinaban
kivégeztette a Brit Kelet-Indiai Tarsasag képviseldit, kiirtatta a Banda-szigetek lakossa-
gat, megszerezte az apro javai kikoto, Dzsakarta feletti uralmat, és atnevezte Batavianak,
¢és a Holland Kelet-India elsé fokormanyzoja lett. 1657-ben Ceylon szigetét foglaltak el,
és tovabb is terjeszkedtek. A VOC részvényeinek értéke 100 guldentdl (névérték) 786 gul-
denig emelkedtek 1602—-1733 kozott. A teljes osztalékfizetés mar 1650-ben elérte az eredeti
befektetés nyolcszorosat (€vi 27%-os hozamot), ami a kulcsbefektetéket valoban gazdagga
tette. 17. szazadban a tarsasag kereskedelmi szerepe visszaszorult, és egyre inkabb Java
gyarmati igazgatasaval foglalkozott. A 18. szazad végére a tarsasag eladosodott. A holland
kormanyzat 1799-ben visszavonta a tarsasag kivaltsaglevelét, és atvette a vagyonat, bele-
értve a tarsasag adossagait is. VE
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Ideiglenes részvény: Az ideiglenes részvény a tarsasag alapitisinak vagy az alaptéke
felemelésének a cégnyilvantartasba torténd bejegyzését kovetden, az alaptoke ¢s a rész-
vények kibocsatasi értékének teljes befizetéséig terjedd iddszakra kiallitando értékpapir,
amelyet a részvényes altal teljesitett vagyoni hozzajarulasnak megfelelo értékben allitjak
ki. Az ideiglenes részvényt az kiilonbozteti meg a részvényutalvanytol, hogy kiallitasara
a cégnyilvantartasba torténd bejegyzés utan keriil sor; illetve kiallitasa nem a részvényes
kérelmére, hanem hivatalbdl torténik. Az ideiglenes részvény eléallithaté nyomdai Gton
¢és dematerializalt formaban egyarant, fliiggetlentil attol, hogy a részvényeket késébb milyen
részvénytipusban allitjak eld. A részvényes altal a kibocsatasig befizetett 6sszeget a rész-
vényen, illetve az értékpapirszamlan fel kell tiintetni, a kibocsatast kovetden teljesitett be-
fizetést a részvényes kérelmére a részvényen fel kell tiintetni, vagy 1j ideiglenes részvényt
kell kibocsatani. Mivel az ideiglenes részvény is értékpapir, igy atruhdzhatd, az atruhazas
a részvénytarsasdaggal szemben az 0j tulajdonos részvénykdnyvbe torténd bejegyzésével
valik hatalyossa. Atruhazas esetén az atruhazo a részvénytarsasaggal szemben készfizetd
kezesként felel az altala vallalt vagyoni hozzajarulasbdl eredd tartozasért, tobb atruhazas
esetén a kezesi felel6sség egyetemleges. Az ideiglenes részvény tulajdonosa részvényesi
Jjogainak gyakorlasara a teljesitett vagyoni hozzajarulasaval aranyos mértékben jogosult,
az elsébbségi jogot biztositd részvény altal biztositott els6bbségi jog csak a teljes vagyoni
hozzajarulas teljesitését kdvetden gyakorolhato. Ez a szabaly sajatos helyzetet eredményez
azon osztalékelsébbségi részvény tulajdonosanak, akinek a szavazati jogat az alapszabaly
korlatozza vagy kizarja, ugyanis az ideiglenes részvény alapjan, ha még nem bocsatotta
a tarsasag rendelkezésére teljes vagyoni hozzajarulasat, nem illeti meg mas részvényeseknél
kedvezébb mértékii osztalék, de a teljesitett vagyoni hozzajarulassal aranyos szavazati jogat
az alapszabalyban rogzitett korlatozas nélkiil gyakorolhatja. Mindaddig csak ideiglenes rész-
vények kiallitasara keriilhet sor, ameddig a részvénytarsasag alaptokéjét teljes mértékben
be nem fizetik, igy azon részvényesek is csak ideiglenes részvénnyel rendelkezhetnek, akik
vallalt vagyoni hozzajarulasukat maradéktalanul teljesitették. Az alaptdke teljes befizetését
kovetden az igazgatosag felhivija a részvényeseket a nyomdai uton eldallitott ideiglenes rész-
vények benyujtasara és a részvények atvételére, a hataridében be nem nyujtott részvényeket
az igazgatosag érvénytelennek nyilvanitja. A részvény kiadasara, illetve a dematerializalt
részvény értékpapirszamlan torténd jovairasara csak az ideiglenes részvény benyujtasat
vagy érvénytelenné nyilvanitasat kovetéen keriil sor. LZZs
Ptk. 3:231. § (2) bek., 3:241-3:244. §§

Igazgatosag: A részvénytarsasag ligyvezetését ellatd szerv. A zdartkériien mitkédo rész-
vénytarsasagnal igazgatosag vagy egyszemélyi vezetd tisztségviseld, vezérigazgato latja
el az tigyvezetést, a nyilvanosan miikddo részvénytarsasagok igazgatosag vagy igazgato-
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tandcs 1étrehozasardl is donthetnek. Az igazgatosag tagjai természetes személyek, 1étszama
legalabb 3 f6 (klaudikaléan kogens szabaly). Az igazgatdsag maga valasztja elnokét tagjai
koziil. A tagok képviseleti joganak korlatozasa, megosztasa és nyilatkozatanak feltételhez
vagy jovahagyashoz kotése harmadik személyekkel szemben nem hatalyos. Az igazgato-
sag testiiletként mikodik, hatarozatait a jelenlévok szotobbségével hozza. Az igazgatosag
a kozgyiilés szamara koteles az ligyvezetésrol, a tarsasag vagyoni helyzetérol és tizletpoli-
tikajarol évente legalabb egyszer jelentést késziteni. Amennyiben a tarsasagnal feliigyels-
bizottsag mikodik, akkor 3 havonta koteles az igazgatdsag az el6bbi jelentést elkésziteni,
a Ptk. ezen jelentéstételi szabalyai kogensek. A kdztulajdonban allo gazdasagi tarsasagoknal
az igazgatosag jogait foszabaly szerint vezérigazgatd gyakorolja. Igazgatosag valasztasara
csak abban az esetben keriil sor, ha ezt a tarsasag jelentésége, mérete, miikodésének jellege
indokolja. Ezekben az esetekben az igazgatosag legalabb 3, legfeljebb 5 természetes sze-
mély tagbol all, nemzetgazdasagi szempontbol kiemelkedd jelentdségii gazdasagi tarsasag
esetében legfeljebb 7 természetes személy tagbol all. AA

Ptk. 3:282-3:284. §§; Taktv. 3. §

BH 1994. 637., BH 1992. 773., BH 1992. 697., KGD 1993. 312., Veszprémi Torvényszék G.

40.043/2015/9.

Igazgatotanacs: A nyilvanosan miikédé részvénytarsasag igyvezetése igazgatosdag he-
lyett igazgatdtanacs is lehet. Ebben az esetben az igazgatosag és a feliigyeldbizottsag
miikddtetése helyett az ligyvezetést az igazgatdtanacs latja el. Az ilyen iranyitast hivjuk
egységes iranyitasnak, amely egy testiilet felallitasaval latja el az ligyvezetési és a fel-
ligyelébizottsag feladatait. Az igazgatotanacs legalabb 5 természetes személy tagbol all
(klaudikaldan kogens szabaly), elndkét maga valasztja tagjai koziil. A feliigyeldbizottsag
helyett az igazgatdtanacsban az ellendrzési funkcidt a fiiggetlen tagok latjak el. A Ptk.
kogens szabalya alapjan a tagok tobbségének fiiggetlennek kell lennie. Kivételt képez
ez aldl az, ha a tarsasag elismert vallalatcsoporthoz tartozo ellendrzott tarsasag, amelynek
oka az, hogy az ilyen gazdasagi kapcsolatban 1évé tarsasagok kozotti viszony természet-
szerlileg kihat az ligyvezetésre is [Ptk. 3:55. § (3) bek.]. A fiiggetlenséget a Ptk. altalanos
szabalyként hatarozza meg: fiiggetlen az igazgatdtanacs tagja, ha a részvénytarsasaggal
az igazgatotanacsi tagsagan és a tarsasag szokasos tevékenységébe tartozo, az igazgato-
tanacsi tag szilikségleteit kielégitd ligyleten alapulod jogviszonyon kiviil mas jogviszonyban
nem all. Az altalanos eldirason tul konkrétan rogziti a Ptk., amely esetekben nem ming-
siil az igazgatotanacs tagja fiiggetlennek: a) a részvénytarsasag munkavallaldja vagy volt
munkavallaldja, e jogviszonyanak megsz{inésétdl szamitott 5 évig; b) a részvénytarsasag
vagy vezetd tisztségviseldi szamara és javara ellenérték fejében szakértéi vagy mas meg-
bizasi jogviszony alapjan tevékenységet folytat; c) a részvénytarsasag olyan részvényese,
aki kozvetve vagy kozvetleniil a leadhat6 szavazatok legalabb 30%-at birtokolja, vagy ilyen
személynek kozeli hozzatartozoja vagy élettarsa; d) kozeli hozzatartozoja vagy éElettarsa
a részvénytarsasag nem fiiggetlen vezetd tisztségvisel6jének, vagy vezetd allasi munka-
vallaléjanak; e) a részvénytarsasag eredményes miikodése esetén igazgatotanacsi tagsaga
alapjan vagyoni juttatasra jogosult, vagy az igazgatotanacsi tagsagért jaroé dijon kiviil
barmilyen javadalmazasban részesiil a részvénytarsasagtol, illetve a részvénytarsasaghoz
kapcsolt vallalkozastol; f) az igazgatotanacs nem fiiggetlen tagjaval egy masik gazdasagi
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tarsasagban olyan jogviszonyban all, amely alapjan a nem fiiggetlen tagnak iranyitasi,
ellendrzési joga van; g) a részvénytarsasag konyvvizsgaloja vagy a konyvvizsgald tarsa-
sag tagja, illetve alkalmazottja e jogviszony megsz(inésétdl szamitott 3 évig; h) vezetd
tisztségviseld vagy vezetd allast munkavallald egy olyan gazdasagi tarsasagban, amelynek
fliggetlen igazgatotanacsi tagja egyben a nyilvanosan miikodé részvénytarsasag vezetd
tisztségviseldje. A fliggetlenségi szabalyok klaudikaloan kogensek: ennél enyhébb kove-
telményeket az alapszabaly nem tamaszthat, szigoribbat igen. A fliggetlenségi kritériu-
mokra tovabbi taimpontot szolgaltat az Eurdpai Bizottsag 2005/162/EK ajanlasa, a t6zsdei
tarsasagokra nézve a BET Felelés Tarsasagiranyitasi Ajanlasai. AA
Ptk. 3:285-3:288. §§

Indulé téke: A Hpt. a hatalya ala tartozo intézmények vonatkozasaban az alapitdashoz
sziikséges toke Osszegét nem a jegyzett toke, hanem az ugynevezett indulo téke kételezé
minimumdsszegének eldirasaval hatarozza meg. A torvény hatalya ala tartozo pénziigyi
intézmények, amelyeknek két tipusa a hitelintézetek (tobbek kozott ide tartoznak a ban-
kok) és a pénziigyi vallalkozasok, jelentds része részvénytarsasagi formaban mikodik,
igy ezeknek a tarsasagoknak az induld tékéjére vonatkozo torvényi eldirasok a Ptk.-nak
a részvénytarsasagok alaptdkéjére iranyado elbirasaihoz képest specialis rendelkezések-
nek mindsiilnek, igy feliilirjak a Ptk.-ban rogzitett értékeket. Az indulod téke a jegyzett
toke — ide nem értve az osztalékels6bbségi, a nyereséges évben az elmult év(ek) elmaradt
hozamkifizetésére is feljogositd jegyzett és befizetett részvények névértékét — a toketartalék
¢és az eredménytartalék Osszege; az alapitvanyi formaban mikodé pénziigyi vallalkozas
esetén az alapitvany létesitéséhez az alapitd altal tartdsan, korlatlanul, tehermentesen
az alapitvanyi cél megvalositasa érdekében az alapitvany rendelkezésére bocsatott toke.
A Ptk. alaptéke-minimumra vonatkozo szabalyaitol eltéréen tobbek kozott bank legalabb
2 milliard forint, pénziigyi vallalkozas legalabb 50 millié forint, pénziigyi holding tarsasag
legalabb 2 milliard forint induld tékével alapithatd. Pénziigyi intézmények alapitdsahoz
az indulo toke kizarodlag pénzbeli vagyoni hozzajarulasok tjan teljesithetd, azaz az ala-
pitashoz sziikséges induld tékéhez vald hozzajarulasként apport rendelkezésre bocsatasa
nem megengedett. A részvénytarsasagi formaban miikodo pénziigyi intézmény alaptoke-
emelését a pénziigyi holding tarsasagok kivételével kizarolag pénzbeli vagyoni hozzajarulas
rendelkezésre bocsatasa Uitjan lehet teljesiteni, azaz az apporttal torténd alaptéke-emelés
kizart. A pénziigyi intézmény az alapitasi engedély iranti kérelméhez mellékelni koteles
hitelintézet esetén az induld téke 50%-anak, pénziigyi vallalkozas esetén az induld toke
teljes 0sszegének az alapitok altal torténd tényleges befizetésérdl és rendelkezésre allasarol
sz010 igazolast. A hitelintézeteknek a tevékenységi engedély megadasa iranti kérelemhez
mellékelniiik kell az indulo téke teljes befizetésérdl szo616 igazolast. LZZs
Hpt. 6. § 44. pont, 7. § (1) bek., 12. § (1), (4), (7) bekezdései, 13. § (1)—(2) bekezdések, 18. § (1) bek.
c) pontja, 20. § (2) bek. a) pontja

Innoventif Limited-iigy: A letelepedés szabadsaganak gyakorlasara, illetve a valamely
masik tagallamban székhellyel rendelkez6 korlatolt felelésségii tarsasag fioktelepére vo-
natkozoé korlatozasokat targyalo ligy. A jogvita felei az Egyesiilt Kiralysagban, Birming-
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hamban bejegyzett Innoventif Limited korlatolt felelésségii tarsasag és a német Amtsgericht
Charlottenburg, a jogvita targyat az képezte, hogy az Innoventif Limited Berlinben 1étre-
hozott fioktelepének a nemzeti cégjegyzékbe valo bejegyzési kérelmét — az Innoventif ala-
pit6 okirataban szerepld tevékenységi korének varhato kozzétételi dijara vonatkozd elbleg
megfizetésének megtagadasa miatt — az Amtsgericht Charlottenburg elutasitotta. Az iigy-
ben eljar6é Landgericht Berlin el6zetes dontéshozatal iranti kérelmet nyujtott be az Europai
Birosaghoz, azzal a kérdéssel, hogy Osszeegyeztethetd-c a tarsasagok letelepedési szabad-
sagaval az a nemzeti szabalyozas, amely masik tagallamban székhellyel rendelkez6 korlatolt
felel6sségii tarsasag fidktelepének cégjegyzékbe torténd bejegyzését — e tarsasag alapitd
okirataban foglalt tevékenységi korének kozzételi dijara vonatkozd — eléleg megfizetéséhez
koti. A birdsag egyrészt vizsgalta, miszerint az a kdvetelmény, hogy a masik tagallamban
székhellyel rendelkez6, a fioktelepiiket e tagallam cégjegyzékébe bejegyezni kivand korla-
tolt felel6sségli tarsasagoknak a fidktelep szerinti tagallamban eldirjak tevékenységi koriik
teljes korli kozzétételét, 6sszhangban all-e¢ a kozosségi szabalyozassal, masodsorban pedig,
hogy a dijfizetésre vonatkoz6 kovetelmény akadalyozza-e a letelepedés szabadsagat azaltal,
hogy valamely masik tagallam szabalyozasanak megfeleléen 1étrejott tarsasag fioktelepét
a letelepedés szerinti allam — a kdzzététel varhatd koltségeire vonatkozo dij eldlegének
megfizetésével kapcsolatos — szabalyozasanak betartasara kényszeriti. Az Eurdpai Biro-
sag itélete alapjan nem ellentétes a kdzosségi szabalyozassal az a tagallami szabalyozas,
amely valamely masik tagallamban székhellyel rendelkezd korlatolt felelsségli tarsasag
fioktelepének cégjegyzéki bejegyzését a tarsasag létesit okirataban foglalt tevékenységi
korének varhaté kozzétételi dijara vonatkozd eldleg megfizetéséhez koti. KZs
C-453/04.

Inspire Art-iigy: A belfoldi tarsasagok és a mas tagallam joga szerint alapitott tarsasagok
mitkddésére vonatkozo szabalyok diszkriminativ alkalmazasat elemz6 ligy. A jogvita fe-
lei az angol jog szerint alapitott Inspire Art Ltd. (amelynek hagai lakohelyti iizletvezetdje
fioktelepet jegyeztetett be Amszterdamban), illetve a Holland Kereskedelmi és Iparkamara;
a jogvita okat pedig az képezte, hogy a holland hatdsagok az Inspire Art esetében egy for-
malisan kiilfoldi tarsasag toldat beszurasat iranyoztak el6 a cegbejegyzés kiegészitéseképp,
amely kotelezettséget vont volna maga utan (a hatdsag szerint a kiilfoldi alapitas célja a hol-
land jognak a minimalis t6rzstdkére vonatkozo szigoribb rendelkezéseinek megkeriilése).
Az Amszterdami Korzeti Birdsag felfliggesztette az eljarast, és elézetes dontéshozatali
kéréssel fordult az Eurdpai Birosaghoz. Az itélet indokolasaban az Eurdpai Birdsag lénye-
gében a Centros-tigyben kifejtett allaspontot erdsitette meg, amely szerint a letelepedési sza-
badsagra vonatkozoé rendelkezések szempontjabol nem relevans, vajon egy tarsasagot csak
azért alapitottak meg egy tagallamban, hogy kizardlag egy masik tagallamban letelepedve
gyakorolja tevékenységét. Az itélet kimondja, hogy a k6z0sségi joggal ellentétes a belfoldi
tarsasagok mikodésére vonatkozo szabalyok alkalmazasa mas tagallam joga szerint ala-
pitott tarsasagokra. Miutdn a torzstokére vonatkozo szabalyok Osszeegyeztethetetlenek
a letelepedés szabadsagara vonatkozo rendelkezésekkel, torvényszeriien ugyanez érvényes
ezen norma megszegéséhez flizott szankciora, azaz a cégvezetok egyetemleges személyes
felelésségére. Az Eurdpai Birdsag allaspontja szerint az eurdpai k6zosségi rendszeren beliil
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minden olyan tarsasagi telephely, amely nem az alapitas allamaban 1étesiil, fioktelepnek mi-
nosiil, fiiggetleniil attol, hogy az alapitas helyén van-e székhelye/telephelye, vagy nincs. KZs
C-167/01.

Iranyitasi jog: Az iranyitasi jog a vallalat-sszefonodas egy tipikus esetében meriil fel,
amikor egy vagy tobb vallalkozas meghatarozé befolyasgyakorlasi pozicioba keriil egy vagy
tobb masik vallalkozasban. Az iranyitasi jog fogalma tételesen a Tpvt.-ben jelenik meg.
A Tpvt. alapjan az iranyitasi jog két fajtaja kiilonboztetheté meg: a kdzvetlen iranyitasi jog
¢és a kozvetett iranyitasi jog. Kdzvetlen iranyitasi jogrol akkor beszéliink, ha egy vagy tobb
vallalkozas kozdsen megszerzi egy masik vallalkozas tobbségi szavazati jogot biztositd
tizletrészeit, részvényeit, valamint a szavazati jogok tobb mint 50%-at. Az is a kozvetlen
iranyitasi jog kategoriajaba esik, ha egy (vagy tobb) vallalat jogosult egy masik vallalkozas
vezetd tisztségviseldi tobbségének a kijelolésére, megvalasztasara vagy visszahivasara. Ha
az iranyito és iranyitott vallalkozas k6zott semmilyen, a tagsaggal 6sszefiiggd jogviszony
nem all fenn, az iranyitd-iranyitott viszony a két (vagy tobb) ellentétes oldalon all6 vallal-
kozas szerzddéses viszonyabol kovetkezik, amely viszonyban az egyik pélus Iényegében
a masik folérendeltje. A szerzédésen alapuld iranyitasi jog egyenértékii a tobbségi szava-
zati jogok megszerzésébol szarmazé iranyitasi joggal. A Tpvt. azt az esetet is modellezi,
amikor sem tagsagi jogviszony, sem pedig szerz6dés nem szolgal az iranyitasi jog alapjaul.
Ilyenkor az iranyitasi jog a de facto iranyitasra valo képessé valas tényébdl kovetkezik.
Ilyen esetnek mindsiil az, amikor a kisrészvényesek koziil a legtobb részvénnyel rendelke-
z0 részvényes tényleges befolyast gyakorol a tobbség folott, ez utdbbi ,,széttéredezettsége”,
»inkoherenciaja” miatt. Kdzvetett iranyitasi joggal rendelkezik a vallalkozas azon vallal-
kozas felett, amelyet az altala kozvetleniil iranyitott vallalkozas — vele egyiitt vagy 6nal-
l6an — kozvetlenil iranyit. Ugyancsak a kdzvetett iranyitasi jog gyakorlasanak helyzete all
fenn, ha a vallalkozas kozvetlen iranyitasa ala es6 vallalkozasok kozosen és kozvetleniil
rendelkeznek iranyitasi joggal egy vagy tobb harmadik vallalkozas felett. Az iranyitasi
jog tovabba lehet teljes vagy részleges attol fliggden, hogy az iranyitasi joggal rendelkez6
¢ jogat az iranyitasi jog targyat képez6 vallalkozas teljes egésze vagy csak egy vallalatrész
felett gyakorolja. A Tpvt.-nek megfeleléen vallalatrésznek mindsiilnek az olyan eszk6zok
(példaul egy géppark) vagy jogok (példaul védjegy, know-how etc.) — ideértve a vallalkozas
tigyfél allomanyat is —, amelyek megszerzése 6nmagaban vagy a megszerzé vallalkozas ren-
delkezésére allo eszkozokkel és jogokkal egyiitt elégségesek piaci tevékenység végzéséhez.
A Tpvt. rendelkezései szerint a felszamoloi és végelszamoloi tevékenység nem mindsiil ira-
nyitasnak. A Tpvt.-hez hasonldan a Ptk. is meghatarozza az iranyitasi jogot. Hangstlyozni
kell azonban, hogy a Tpvt., illetve a Ptk. fogalomhasznalata kozott kiilonbség mutatkozik:
mig a Tpvt. iranyitasi jogrol és vallalkozasrol beszél, a Ptk. 8:2. §-a a befolyas, illetve a jogi
személy kifejezéseket hasznalja. Utobbi a befolyast (tobbségi befolyast) olyan kapcsolatként
hatarozza meg, amely révén egy természetes vagy jogi személy — ez(ek) a befolyassal ren-
delkez6(k) — egy (masik) jogi személyben a szavazatok tobb mint felével vagy meghatarozo
befolyassal rendelkezik. A befolyassal rendelkez6 akkor rendelkezik egy jogi személyben
meghatarozé befolyassal, ha annak tagja vagy részvényese, és jogosult ¢ jogi személy ve-
zetd tisztségviseldi vagy feliigyeldbizottsaga tagjai tobbségének megvalasztasara, illetve
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visszahivasara. A Ptk. szerint a meghatarozo befolyas akkor is fennall, ha a jogi személy
mas tagjai, illetve részvényesei a befolyassal rendelkezdvel kotott megallapodas alapjan
a befolyassal rendelkezével azonos tartalommal szavaznak, vagy a befolyassal rendelkezon
keresztiil gyakoroljak szavazati jogukat, feltéve, hogy egyiitt a szavazatok tobb mint felé-
vel (50%-kal) rendelkeznek. Ezek tulajdonképpen a Tpvt. szerinti kdzvetlen iranyitasi jog
tényallasainak felelnek meg. A kozvetett iranyitasi jog Ptk. szerinti megfeleldje a kozvetett
befolyas. Kozvetett befolyassal rendelkezik a jogi személyben az, aki a jogi személyben
szavazati joggal rendelkezé mas jogi személyben (kdztes jogi személy) befolyassal bir.
A két torvény rendelkezéseinek sszeolvasasabol tehat az a kdvetkeztetés vonhato le, hogy
a Tpvt.-ben meghatarozott iranyitasi jog, valamint a Ptk. szerinti befolyas tartalmilag azo-
nosak. E ponton fontos még kitérni arra, hogy a Tpvt. hallgat a kozvetett befolyas/iranyi-
tasi jog mértékét illetden, ezért a tekintetben a Ptk. rendelkezéseit kell alkalmazni. A Ptk.
értelmében a kozvetett befolyas mértéke a koztes jogi személy (vallalkozas) befolyasanak
olyan hanyada, amilyen mértéki befolyassal a befolyassal rendelkez6 a koztes jogi személy-
ben (koztes vallalkozas) rendelkezik. Tovabba, ha a befolyassal rendelkez6 a szavazatok
felét meghaladé mértékil befolyassal rendelkezik a koztes jogi személyben, akkor a koz-
tes jogi személynek a jogi személyben fennall6 befolyasat teljes egészében a befolyassal
rendelkez6 kdzvetett befolyasaként kell figyelembe venni. Mindezeken kiviil a Ptk. azt is
meghatarozza, hogy a kozeli hozzatartozok kozvetlen és kdzvetett tulajdoni részesedését
vagy szavazati jogat egybe kell szamitani. PE

Tpvt. 15. § (1)—(2) bekezdések, 23. § (1) bek. b) pontja, 23. § (2)—(5) bekezdések; Ptk. 8:2. §

EBH 2004. 1138., Vj-36/2006/7., Vj-126/1999., Vj-158/2006., Vj-17/2009., Vj-125/2008., Vj-196/2005.,

Fovarosi Birosag 7.K.31805/2004., Vj-107/2010., Vj-99/1999., Vj-80/2003., Vj-52/2013., Vj-158/2002.,

Vj-51/1997.

Ismeretlen székhelyii cég: Amennyiben egy cég a székhelyén, telephelyén, illetve fiokte-
lepén sem megtalalhato, annak ellenére, hogy az lizleti tevékenység folytatasanak a helyén
az tugyfelek szamara elérhetének kell lennie; és a képviseletre jogosult személy lakohelye
ismeretlen vagy kézbesitési megbizottja nem fellelhetd, a cég ismeretlen székhelytlinek
(ugynevezett fantomcégnek) minésiil. A székhelynek ugyanis alkalmasnak kell lennie
arra, hogy a székhellyel 6sszefiiggd kotelezettségek teljesitése biztositott legyen. A cég
elérhetetlensége, fellelhetetlensége sulyosan sérti a kozérdeket, valamint a kozhitelesség,
a hitelezévédelem és a forgalom biztonsaganak az elvét. A cégbirosdg a cég fantomizaldda-
sarol valo tudomasszerzése esetén meginditja a megsziintetési eljarast (1asd megsziintetési
eljaras). LZZs

Ctv. 89-90. §§

PJD 2016. 12.

Ismeretlen székhelyii cég megsziintetésére iranyulo eljaras: Lasd megsziintetési eljaras.
LZZs
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ITS Reisen-iigy: A letelepedés szabadsaganak korlatozasat az anyavallalatok eltérd banas-
moddjanak fliggvényében targyalo tigy (addzasi szempontu megkiilonboztetés belfoldi vagy
kilfoldi illetéségl leanyvallalatok esetén). A jogvita a német illetéségli REWE Zentral-
finanz eG. mint az ITS Reisen GmbH teljes korli jogutddja és a Finanzamt Koln-Mitte (né-
met adohatosag) kozott keletkezett, targyat az ITS Reisen holland leanyvallalataban fennallo
részesedése utani értékvesztés adozas szempontjabol torténd levonhatdésaganak megtagada-
sa képezte. Az ligyben eljaro Finanzgericht Kdln elézetes dontéshozatali eljaras keretében
fordult az Eurdpai Unid Birdsagahoz, annak tisztazasa érdekében, hogy ellentétes-e a ko-
z0sségi szabalyozassal a mas tagallamban adoéilletéséggel rendelkezé leanyvallalatokban
meglévo részesedések értékének leirasabol szarmazod veszteségek azonnali addészempontu
elszamolasat abban az esetben korlatozni, ha ezek a leanyvallalatok a tagallami szabalyozas
értelmében nem végeznek vallalkozasi tevékenységet és/vagy ha a leanyvallalatok a tag-
allami szabalyozas értelmében csak a maguk leanyvallalatain keresztiil folytatnak vallalko-
zasi tevékenységet, mikozben belfoldi leanyvallalatokban meglévd részesedések értékének
leirasa ilyen korlatok nélkiil lehetséges. A Birdsag megallapitotta itéletében, hogy nem all
Osszhangban a kozosségi joggal az olyan tagallami szabalyozas, amely a mas tagallamban
letelepedett leanyvallalatban fennalld részesedésének értékvesztésébdl szarmazo tarsasagi
veszteség adozas szempontjabol torténd levonhatosagat korlatozza, ugyanis addzasi szem-
pontbdl eltéré banasmaddot valdsit meg az anyavallalatok kozott aszerint, hogy a veszteség
belfoldi vagy kiilfoldi illetdségili leanyvallalatban fennalld részesedések értékvesztésébol
szarmazik, a szabalyozas pedig visszatartja az anyavallalatokat attdl, hogy mas tagallamok-
ban leanyvallalatokat Iétesitsenck. KZs
C-347/04.
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Javadalmazasi bizottsag: A vallalati kormanyzas eszkdze, az ligyvezetd szerv (igazgato-
sag, igazgatotandcs) és az ellenérzd szerv (feliigyelobizottsag) tagjainak vagy akar tovabbi
felsd vezetdk javadalmazasara vonatkozoan elvi vagy konkrét javaslatokat megfogalmazo
bizottsag; alternativ elnevezése: dijazasi bizottsag. A BET Felelds Tarsasagiranyitasi Ajan-
lasok szerint a javadalmazasi bizottsagot a kdzgyiilées (vagy a kozgyiilés felhatalmazasa
alapjan az igazgatdsag/igazgatotanacs) alapitja, az igazgatosag/igazgatdtanacs tagjaibol.
Ajanlott, hogy a javadalmazasi bizottsag kizarolagosan az igazgatosag/igazgatdtanacs
nem operativ tagjaibol alljon. A javadalmazasi bizottsagi tagok tobbségének fiiggetlennek
kell lennie. A javadalmazasi bizottsag az igazgatosag/igazgatotanacs, a felligyelobizottsag
¢és a menedzsment javadalmazasanak rendszerére (dijazas egyéni szintje, strukturaja) tesz
javaslatot, illetve elvégzi ennek ellendrzését, biztositva a javadalmazas megfeleld szerkezetét
¢és atlathatosagat. Az igazgatdsag/igazgatdtanacs egyetlen tagja sem vehet részt a szemé-
lyes javadalmazasaval kapcsolatos javaslat megfogalmazasaban. A bizottsag javaslatot tesz
az igazgatosagnak/igazgatotanacsnak a javadalmazasi csomagokra, amelyet a menedzsment
esetében az igazgatosag/igazgatdtanacs, az igazgatdsag/igazgatotanacs esetében a kozgytilés
vitat meg, illetve hagy jova. A bizottsag feladata a testiileti tagok és a menedzsment ja-
vadalmazasaba beépitett részvényopciok, koltségtéritések és egyeb juttatasok (nyugdijjal
kapcsolatos megallapodasok, végkielégitések) rendszerének ellendrzése is. Javaslatai
megtételekor a bizottsag figyelembe veszi a tarsasag és az egyén teljesitményét, a testiileti
¢és menedzsmenttagok esetében az adott pozicio betdltésének egyéb lehetdségeit, valamint
a hasonld tarsasagoknal szokasos dijazast. A bizottsag javadalmazasi elveket és méré-
szamokat fektet le, és ellendrzi, hogy ezek megvaldsulnak-e a gyakorlatban. A javadalma-
zasi elvek ¢s az egyes személyek javadalmazasara tett javaslatok mellett a javadalmazasi
bizottsag foglalkozik a menedzsment tagjaival kotott szerzédések feltételeivel, valamint
ellendrzi, hogy a tarsasag eleget tett-e a javadalmazasi kérdéseket érintd tajékoztatasi kote-
lezettségének. A bizottsagok kialakitasa soran az igazgatosag/igazgatotanacs donthet ugy,
hogy a jelolobizottsag és a javadalmazasi bizottsag szerepkorét egységes (0sszevont testii-
leti) bizottsag latja el. Ebben az esetben magyarazatot kell adni a dontés indokairdl, és be
kell mutatni, hogy az igazgatosag/igazgatotanacs véleménye szerint az egységes bizottsag
miként tudja ellatni a két (javadalmazasi, jelold) bizottsag altalanos célkitiizéseit. Hitel-
intézeteknél a mérlegf6osszeg tekintetében legalabb 5% piaci részesedéssel rendelkezd
hitelintézetek javadalmazasi bizottsagot allitanak fel, amely feliigyeli a kockazatkezelésért
¢és a jogszabalyoknak torténé megfelelésért felelés vezetd — ideértve a belsé kontroll fel-
adatkort ellatd munkavallalokat is — javadalmazasat, valamint el6késziti a javadalmazasra
vonatkozo dontéseket a részvényesek, a befektetdk és a hitelintézetben érdekelt egyéb felek
hosszu tava érdekeinek figyelembevételével. A javadalmazasi bizottsag elndke és tag-
jai az iranyitasi jogkdorrel rendelkez6 vezet6 testiilet olyan tagjai koziil keriilnek ki, akik
az érintett hitelintézettel nem allnak munkaviszonyban. Ha a hitelintézet iranyitasi jogkorrel
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rendelkezd vezetd testiiletében nincs legalabb 3 olyan tag, aki nem all munkaviszonyban
a hitelintézettel, akkor a javadalmazasi bizottsagban a feliigyeleti jogkorrel rendelkez6 ve-
zet0 testiilet fiiggetlen tagjai is részt vehetnek. VE
2005/162/EK ajanlas a jegyzett tarsasagok nem ligyvezetd igazgatoi, illetve feliigyelébizottsagi
tagjai szerepérdl és az igazgatosag (feliigyelobizottsag) altal 1étrehozott bizottsagokrol; Budapesti
Ertéktézsde Felels Tarsasagiranyitasi Ajanlasok; Hpt. 117. §

Jegyzett toke: A jegyzett toke a gazdasagi tarsasdg alapitdi altal a tarsasag 1étrehozasa-
kor a rendelkezésre bocsatott vagyoni hozzajaruldasok dsszessége, a tarsasag induld va-
gyona. A jegyzett toke szamos funkciot betolt, igy a tarsasag szamara miikodési feltételt
jelent azzal, hogy az lizletszer(i gazdasagi fevékenység megkezdésének és folytatasanak
vagyoni hatterét biztositja; vagyoni fedezetet biztosit a tarsasaggal szembeni hitelez6i
igények kielégitésének; valamint el6segiti a gazdasagi tarsasag tizleti céljanak megvalo-
sitasat is. A jegyzett tOke nem tdrsasagi jogi, hanem szamviteli fogalom, a létesité ok-
iratban meghatarozott 6sszegil, a cégnyilvantartasba bejegyzett tokét jelenti. A korlatolt
feleldsségii tarsasag jegyzett tOkéje a torzstdke, a részvénytarsasag jegyzett tékéje pedig
az alaptdke, ezen két tarsasagi forma vonatkozasaban a Ptk. meghatarozza a jegyzett toke
legalacsonyabb mértékét, igy a korlatolt felelésségii tarsasag legalabb 3 millio forintos
torzstékével, zartkoriien miikdodd részvénytarsasag legalabb 5 millid forintos alaptéké-
vel, nyilvanosan miikodé részvénytarsasag pedig legalabb 20 millié forintos alaptékével
alapithatd. A sajat t6ke mértéke a tarsasag miikodése soran sem csokkenhet tartdosan
a torvényben meghatarozott minimummeérték ala. A jegyzett téke minimummértékének
az el@irasa a hitelezék védelmét szolgalja, a korlatolt feleldsségii tarsasag tagjai és a rész-
vénytarsasag részvényesei nem tartoznak mogéttes felelésséggel a tarsasagi vagyonbol
ki nem elégithetd hitelez6i kdvetelésekért, ennek az ellensulyozasat szolgalja a jegyzett
toke legalacsonyabb mértékének torvényi eldirasa. A jegyzett toke nem azonosithato a tar-
sasag vagyonaval, azaz sajat tékéjével. A sajat toke ugyanis a jegyzett, de még be nem
fizetett tékével csokkentett jegyzett t0kébdl, a toketartalékbol, az eredménytartalékbol,
a lekotott tartalékbol, az értékelési tartalékbol, illetve a targyév (iizleti év) addzott ered-
ményébdl tevodik dssze. A jegyzett toke nem egy, a tarsasag vagyonaban folyamatosan
meglévo, intakt egység, nem fizikai értelemben meghatarozhato téke, hanem egy érték,
amelyhez a tarsasag mindenkori tényleges vagyonanak értéke mérhetd. A jegyzett toke
értéke ennek kovetkeztében a tarsasag mitkodése soran a tokeemelés és a tékeleszallitas
eseteinek kivételével valtozatlan marad, azaz értéke fiiggetlen a tarsasag gazdalkodasa-
nak eredményességétdl, a piaci viszonyoktol és minden mas, a tarsasagi vagyont befo-
lyasold koriilménytél. Eléfordulhat, hogy a gazdalkodas soran a jegyzett toke elveszik,
azaz bar a tarsasag a cégnyilvantartas adatai szerint rendelkezik meghatarozott mérték
vagyonnal, az ténylegesen nem all a rendelkezésére, ezaltal csorbul a gazdasagi tarsasag
hitelez6inek érdeke is. Ezen helyzetek elkeriilése érdekében irja el a Ptk. a legfébb szerv
kotelezo 6sszehivasat jelentés mértékii tokecsokkenés esetén, tovabba szabalyozza, hogy
a tagoknak gondoskodniuk kell a tékepotlasrol, vagy donteniiik kell a gazdasagi tarsasag
atalakulasarol, az egyesiilésrdl vagy a jogutod nélkiili megsziinésrol. LZZs
Ptk. 3:133. § (2) bek., 3:161. § (4) bek., 3:183. §, 3:189. § (1) bek. a)-b) pontjai, 3:212. § (1)~(2) be-
kezdések, 3:270. § (1) bek. a)-b) pontjai; Sztv. 35. § (2)—(3) bekezdések
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Jelolébizottsag: A vallalati kormanyzas eszkoze, amelynek feladata a kézgyiilést az igaz-
gatosagligazgatotandcs, a feliigyelobizottsag tagjainak és a vezérigazgatonak a kivalaszta-
saban segiteni. Alternativ elnevezése: nevezési bizottsag. A bizottsag mitkodésének célja,
hogy az igazgatdsag/igazgatdtanacs és feliigyeldbizottsag tagjai megfeleld képzettséggel
¢és szakmai tapasztalattal rendelkezzenek ahhoz, hogy feladatukat a részvényesek érdekei
szerint el tudjak latni, ugyanakkor e bizottsag Iéte és megfeleld miikddése korlatozza azt,
hogy az ligyvezetd szervek operativ tagjai csakis azonos gondolkodasu, altaluk befolya-
solhatonak tekintett jelolteket nevesitsenek. A BET Felelés Tarsasagiranyitasi Ajanlasok
szerint a kozgyilés (vagy a kozgyilés felhatalmazasa alapjan az igazgatdsag/igazgatotanacs)
az igazgatosag/igazgatdtanacs tagjaibol jelolobizottsagot allit fel, amely segiti az igazgato-
sag/igazgatdtanacs, a feliigyeldbizottsag tagjainak és a vezérigazgatonak a kivalasztasat.
Ajanlott, hogy a jelolobizottsagi tagok tobbsége fiiggetlen legyen. A jeldlébizottsag gondos-
kodik a személyi valtozasok el6készitésérdl, amelynek célja, hogy az igazgatosag/igazgato-
tanacs nyugdijazas, lemondas vagy mas okbol kivald tagjanak, a menedzsment tagjainak
utodlasa harmonikusan, a tarsasag munkajanak folyamatossaga mellett oldodjon meg.
A jeldlébizottsag megvizsgalja a testiileti tagok jeldlésére vonatkozo Gsszes olyan javaslatot,
amelyet a részvényesek vagy az igazgatdsag/igazgatdtanacs terjeszt elé. A jeldlobizottsag
legfobb feladata az igazgatdsagon/igazgatotanacson keresztiil a részvényesek részére meg-
alapozott és objektiv javaslatokat tenni az igazgatdsag/igazgatdtanacs és felliigyelobizottsagi
tagsagra valo jeloléseknél (kinevezés, visszahivas). A személyi valtozasok el6készitésének
része a kiemelkedden teljesité munkatarsak kivalasztasa €s tarsasagon beliili karrierjiik
megtervezése is. Javasolt, hogy a jelolébizottsag legalabb évente egyszer értékelést készitsen
az igazgatdsag/igazgatdtanacs elnoke szamara az igazgatdsag/igazgatotanacs mikodésérol,
illetve az igazgatosag/igazgatotanacs egyes tagjainak munkajarol, megfelelésérol. A bizott-
sagok kialakitasa soran az igazgatdsag/igazgatdtanacs donthet ugy, hogy a jeldlébizottsag
¢és a javadalmazasi bizottsag szerepkorét egy (6sszevont testiileti) bizottsag latja el. Ebben
az esetben magyarazatot kell adni a dontés indokairol, és be kell mutatni, hogy az igaz-
gatdsag/igazgatdtanacs véleménye szerint a csokkentett szamu bizottsagok miként tudjak
ellatni a két (javadalmazasi, jel616-) bizottsag altalanos célkitiizéseit. Hitelintézetek eseté-
ben a mérlegféosszeg tekintetében legalabb 5%-os piaci részesedéssel rendelkezo tarsasag
koteles jelolobizottsagot 1étrehozni. A jelolobizottsag tagjai a vezetd testiilet olyan tagjai
koziil keriilnek ki, akik az érintett hitelintézettel nem allnak munkaviszonyban. Ha a hitel-
intézet iranyitasi jogkorrel rendelkezd vezeto testiiletében nincs legalabb 3 olyan tag, aki
nem all munkaviszonyban a hitelintézettel, akkor a jelolobizottsagban a feliigyeleti jogkorrel
rendelkez6 vezetd testiilet fliggetlen tagjai is részt vehetnek. A jeloldbizottsag feladata:
a vezetO testiileti tagsagra jeloltek allitasa és ajanlasa; az adott vezetd testiileti tagsaghoz
szitkséges képességek és feladatok meghatarozasa és a feladatok ellatasahoz sziikséges
idoraforditas értékelése; a vezeto testiileti tagok ismerete, készsége ¢s tapasztalata kozotti
Osszhang értékelése; a vezeto testiilet egésze és tagjai ismeretének, készségének €s tapaszta-
latanak legalabb évente torténd értékelése és a megallapitasokrdl jelentés készitése a vezetd
testiilet szamara; a vezetd testiilet méretének, 6sszetételének és teljesitményének évente
legalabb egyszer torténd értékelése és ajanlas megfogalmazasa a hianyossagok kezelésére;
a vezeto testiileten beliil a nemek aranyanak meghatarozasa, ennek elérésé¢hez sziikséges
stratégia kidolgozasa; a hitelintézet ligyvezetdjének kivalasztasara és kinevezésére vonatko-
76 politikajanak rendszeres feliilvizsgalasa; a megallapitasok alapjan az iranyitasi jogkorrel
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rendelkez6 vezeto testiilet szamara ajanlas megfogalmazasa; valamint a vezetd testiileti
dontések befolyasolastol valdo mentességének rendszeres feliilvizsgalasa. VE
2005/162/EK ajanlas a jegyzett tarsasagok nem ligyvezetd igazgatoi, illetve feliigyelébizottsagi
tagjai szerepérdl és az igazgatosag (feliigyelobizottsag) altal 1étrehozott bizottsagokrol; Budapesti
Ertéktézsde Felel6s Tarsasagiranyitasi Ajanlasok; Hpt. 112. §.

Jogi személy: A Ptk. alapjan a jogi személynek sajat névvel, székhellyel, tagjaitol, illetve
alapitojatol elkiilonitett vagyonnal, valamint az iigyvezetését ellato szervezettel kell rendel-
keznie. A jogi személy kotelezettségeiért sajat vagyonaval koteles helytallni, a jogi személy
tagjai s alapitoja a jogi személy tartozasaiért nem felelnek; a jogi személy 6nallo helytallasi
kotelezettségének rogzitése. Ha a jogi személy tagja vagy alapitoja korlatolt feleldsségével
visszaélt, és emiatt a jogi személy jogutod nélkiili megsziinésekor kielégitetlen hitelezdi
kovetelések maradtak fenn, e tartozasokért a tag vagy az alapito korlatlanul kételes helyt-
allni. Ha a Ptk. lehetévé teszi, akkor a létesitd okirat rendelkezhet a jogi személy szervezeti
egysegeinek jogi személlyé nyilvanitasardl, feltéve, hogy a szervezeti egység az alapitoktol
és a jogi személytdl elkiilonithetd szervezettel €s vagyonnal rendelkezik. A jogi személy
szervezeti egységére a jogi személy altalanos szabalyait megfeleléen kell alkalmazni azzal
az eltéréssel, hogy a jogi személy szervezeti egységének elkiilonitett vagyonabdl ki nem
elégithetd hitelezdi igényekért a jogi személy a szervezeti egység fennallasa alatt és ezt ko-
vetben is koteles helytallni. A magyar jogi szakirodalomban konszenzus alakult ki a jogi
személy jellemzdi, ismérvei tekintetében, a kovetkezok szerint. A jogi személy elkiiloniilt
vagyonnal rendelkezik: a jogi személy tulajdona nem azonos az 6t alkotok/tagok tulajdona-
val, vagyonaval (tulajdoni elkiiloniilés elve). A jogi személy elkiiloniilt vagyonabdl adodik
6nall6 vagyoni felel6ssége: a jogi személy kotelezettségeiért, tartozasaiért a jogi személy
koteles helytallasra, az 6t alkotok/tagok nem. A jogi személy lényeges jellemzdje az allando
szervezet, amely alatt értjiikk egyrészt azt, hogy a jogi személy 1étét nem érinti az 6t alko-
tok/tagok valtozasa (halala/jogutdd nélkiili megsziinése/dtalakulasa); masrészt azt, hogy
ligyintézo és képviseld szervek aktivaljak a jogi személy ,,akaratat”; harmadrészt azt, hogy
funkciok szerinti hierarchizaltsagl és beosztast, szervezeti strukturat alakitanak ki (melyik
szerv milyen hataskorrel rendelkezik, melyik szerv ellendrizheti a masikat, melyik szerv
avatkozhat be a masik miikodésébe, etc.). A jogi személy 1étrejottéhez, jogképességéhez, mii-
kodéséhez elengedhetetlen az allami elismerés, amely jelenti egyrészt azt, hogy a szervezet
csak megengedett tarsadalmi, gazdasagi célra alapithat6; masrészt a jogalanyisag biztosita-
sat normativ (torvény révén) és egyedi szinten (nyilvantartasba vétel altal). A jogi személy
jogviszonyokban, gazdasagi forgalomban valé megjelenéséhez sziikséges a sajat név, amely
alatt el tud jarni, és amely révén a tobbi jogalanytdl megkiilonboztethetd. Az allando szer-
vezet és a sajat név alatti eljaras jogi személy ismérveibol kovetkezik a természetes személy
képviseld révén torténd ,,akaratartikulacio”. A jogi személy — személyisége jogi jellegébol
adodoan (fictio és természetes személyekbol all) — tevékenységét csak természetes szemé-
lyek utjan gyakorolhatja, amely személyek eljarasa a jogi személy tevékenységének ming-
siill. A jogi személy valamely vezet6jének, munkaszervezete tagjanak vagy testiiletének,
testiileti tagjanak a jogi személy nevében kifejtett tevékenysége a jogi személy eljarasaval
esik egy megitélés ala. A jogi személy altali tigyletkotés soran a jogi személy nevében eljard
természetes személyeknek onallo ligyleti akarata nincs, az tigyletkotésre feljogosito testiileti
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dontés nem értékelhetd egyéni szerzédési akaratok osszességeként; betudds elve. Az 6nalld
vagyonbol és az allando szervezetbdl adodik az alapitoktol valo fiiggetlenedés: az alapitd
jogalanyok a jogi személy késébbi mitkdésére nem birnak hatassal. Az allami elismerés,
az 6nallo vagyon, az allando szervezet kritériumaibol kovetkezik, hogy a jogi személyt hu-
zamos, tartos idotartamra hozzak létre. Az ismertetett jogi személyre vonatkozo kritériumok
a Ptk. 3:1. § (4), (5) bekezdéseiben, 3:2. § (1) bekezdésében vannak felsorolva. A jogszabalyi
meghatarozas a székhellyel rendelkezést (a jogi személy elérhetdségét) is fontos ismérvnek
tekinti a forgalom biztonsaga szempontjabol. A jogalkoto a jogbiztonsag érdekében kiilon
bekezdésben rogziti, hogy jogi személy csak a jogrend altal, torvényi szinten megengedett
célra Iétesithetd. Torvény generalisan: valamennyi jogi személy vonatkozasaban, és speci-
alisan: egyes jogiszemély-tipusok tekintetében allapithat meg tilalmazott célt. Ennek meg-
feleléen példaul hazak épitése és felujitasa — mint alapitvanyi cél — nem jelent feltétleniil
elsddleges gazdasagi tevékenységet; legeltetési tarsuldst és gazépitd kdzosséget nem lehet
egyesiileti nyilvantartasba bejegyezni; részvények vasarlasara és kezelésére vonatkozo te-
vékenység nem végezhetd egyesiileti keretek kozott. PT

Ptk. 3:1. § (5) bek., 3:2. § (1)—(2) bekezdések, 3:32. §

Fovarosi [télétabla 13. Gf. 40.334/2010/8., PID 2017. 8., Févarosi {tél6tabla 17. Pf. 20.237/2012/10.,

Szegedi itélstabla Pf. 20.104/2007., Pécsi itélétabla Pf. I. 20.370/2009/4., Pécsi itél6tabla PF. 11.

20.470/2010/4., BH 1997. 312., BH 1992. 129., BH 1992. 130.

Jogi személyek (tarsasagok) honossaga: A természetes személyekhez hasonléan a gazda-
sagi tarsasdgok szamara is meghatarozo jelentségili a személyes jog, a honossag megalla-
pitasa, amelynek alapjan kell megitélni a tarsasag mibenlétére vonatkozo olyan kérdéseket,
mint a keletkezés érvényessége, a tarsasag jogképessége vagy a belsd szervezeti felépités
alakulasa. A személyes jog megallapitasara alapvetéen két elv alakult ki a nemzetk6zi ma-
ganjogban: a bejegyzési (inkorporacios) elv és székhelyelv. A bejegyzés elve szerint a szemé-
lyes jogra annak az allamnak a joga iranyado, ahol a jogi személyt bejegyezték, a székhely
elve szerint a jogi személy személyes jogat annak az allamnak a joga adja, amelynek terii-
letén az illetd jogi személy székhelye talalhatd. A bejegyzési elvet Eurdpaban az Egyesiilt
Kiralysag, Déania, Hollandia, {rorszag, Spanyolorszag alkalmazza, a kontinentalis dllamok
tobbségében a székhely elve érvényesiil (Magyarorszagon, Németorszagban, Belgiumban,
Franciaorszagban, Olaszorszagban, Romaniaban). KZs
EUMSz.

Jogi személy szervezeti egysége: a) A jogi személyek altalanos szabalyai alapjan a jogi
személy szervezeti egysége onallo jogi személyiséggel ruhazhato fel, amennyiben a Ptk. ezt
az adott jogiszemély-tipusnal lehetové teszi. A Ptk. a gazdasdgi tarsasdagnal nem teszi lehe-
tové ennek az altalanos szabalynak az alkalmazasat. b) A jogi személy tagjai, illetve alapitoi
a jogi személy szervezetének és mitkodésének szabalyozasa soran a létesité okiratban eltér-
hetnek a Ptk. jogi személyekre vonatkozd szabalyaitol. Az elobbi szabaly nem alkalmazhato,
ha a térvényben foglaltaktol vald eltérést a Ptk. tiltja; az eltérés a jogi személy hitelezdinek,
munkavallaloéinak vagy a tagok kisebbségének jogait nyilvanvaléan sérti, vagy a jogi sze-
mélyek torvényes miikodése feletti feliigyelet érvényesiilését akadalyozza. A gazdasagi
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tarsasagok a fentick figyelembevételével eltérhetnek a szervezeti és miikodési rend kap-
csan a Ptk. szabalyaitol. Amennyiben élnek az eltérés lehetdségével és specialis szervezeti
egységeket alakitanak ki (példaul kiilonb6z6 bizottsagokat), akkor ezek a szabalyok a Ptk.
altal meghatarozott szervek és tisztségviselok hataskorét, valamint felelosségét nem érintik;
ilyen szervek: legfébb szerv, vezetd tisztségviseld (egyszemélyi vagy kiilonbozo testiilet),
feliigyelSbizottsag, audit bizottsag és az dllandé kényvvizsgdlé. AA

Ptk. 3:4. §, 3:132. §

BH 1993. 637., BDT 2011. 2505.

Jogutédban is tagsagi jogviszonyt létesité tag feleléssége: Szdrmaztatott alapitas so-
ran a jogelddtarsasag tartozasaiért vald helytallas a kovetkezok szerint alakul: els6dlege-
sen a jogutddtarsasagot terheli helytallasi kotelezettség. Amennyiben a jogutodtarsasag
vagyona nem fedezi a jogeldd tartozasait, ilyen esetben a jogeldd volt tagjanak mogottes
helytallasa alapjan a jogeldd volt tagja tartozik helytallni. A jogelddben tagsagi jogviszony-
nyal rendelkez6 tag szabadon donthet arrdl, hogy tagsagi jogviszonyt létesit-e a jogutdd
gazdasagi tarsasdagban, vagy annak miikodésében nem kivan részt venni. Amennyiben a tag
ugy dont, hogy a jogutddtarsasagban tagsagi jogviszonyt 1étesit, a jogutdd vagyona altal nem
fedezett jogelodtarsasag tartozasaiért a helytallasa attol fiigg, hogy az a jogelodtarsasagban
milyen volt. Ha a jogelédben a tagi feleldsség korlatlan volt, és a jogutodtarsasagban is
korlatlan, akkor valtozatlanul korlatlan marad, ugyanigy a korlatozott helytallas esetében;
azonban ha a tagi helytallas a jogel6dtarsasagban korlatlan volt, a jogutddtarsasagban pedig
korlatozott, az 5 éves hataridon beliil a tag korlatlanul tartozik helytallni. NBK
Ptk. 3:42. § (1) bek., 3:135. §, 3:137. §, 3:139. § (1) bek., 3:150. §, 3:151. § (1) bek., 3:157. §

Jogutoddal torténé megsziinés: Lasd szarmaztatott alapitis. NBK
Jogutodlas: Lasd szingularis jogutodlas, univerzalis jogutodlas. NBK

Jogutod nélkiili megsziinés: A gazdasagi tarsasag jogutdd nélkiili megsziinésére keriil sor
abban az esetben, a) ha a tagok a létesitd okiratban gy allapodtak meg, hogy a tarsasagot
hatarozott idore vagy valamilyen feltétel bekovetkezésére hozzak Iétre, €s a hatarozott id6
eltelt, vagy a feltétel bekovetkezett; b) de a tagok igy is donthetnek, hogy nem kivannak
tovabb gazdasagi tevékenységet folytatni, ez esetben a legf6bb szervi hatarozat sziikségelte-
tik, kozkereseti és betéti tarsasag esetében egyhangusaghoz, korldatolt feleldsségii tarsasdag
¢és részvenytarsasag esetében Ya-es szotobbséghez kotott a hatarozat meghozatala; ¢) vagy
az arra jogosult szerv sziinteti meg a gazdasagi tarsasagot (példaul t6rvényességi feliigyeleti
eljaras keretében cégbirosag a torlésrol rendelkezik, ha a torvényes miikodés helyreallitasa-
ra nem keriilt sor). Tovabba kozkereseti tarsasag esetén jogutdd nélkiili megsziinési ok, ha
tagjainak szama 1 fére csokken, €s ettdl szamitott 6 honapos jogveszt6 hataridén beliil nem
jelentenek be 0j tagot a cégbirdsagnal, betéti tarsasag esetén pedig amennyiben valamennyi
beltag vagy valamennyi kiiltag tagsagi jogviszonya megsziinik, és ettél szamitott 6 hdnapos
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jogvesztd hataridon beliil nem jelentenek be 4j kiiltagot vagy beltagot a cégbirdsagnal. Jog-
utdd nélkiili megsziinés esetén gondoskodni kell a hitelezdi igények kielégitésérdl, majd ezt
kovetden — a fennmaradd vagyonbdl — a tarsasag tagjaival torténd elszamolasra keriil sor.
Korlatolt felelosségli tarsasag — hitelezoi igények kielégitését kovetden fennmaradd — va-
gyonabdl eldszor a potbefizetéseket kell visszatériteni, és csak ezt koveten keriilhet sor
a fennmarad6 vagyon felosztasara a torzsbetétek aranyaban. Részvénytarsasag esetében,
ha likvidacios hanyadhoz fliz6d6 elsébbségi részvény kibocsatasara keriilt sor, a hitelezoi
kovetelések kielégitését kovetden a fennmaradd vagyonbol az ilyen elsébbségi részvénnyel
bird részvényes részesedik. A tarsasag jogutod nélkiili megsziinése esetén a megszing tar-
sasagot terhel6 kotelezettségekbdl szarmazo kovetelések a tarsasag nyilvantartasbol valod
torlésétdl szamitott 5 éves jogvesztd hataridén beliil érvényesithetd a tarsasag volt tagjaival
szemben. A jogutod nélkiil megsziint tarsasag tagjai a felosztott vagyonbol vald részesedé-
siik mértékéig kotelesek helytallni a megsziint jogi személy ki nem elégitett tartozasaiért (bt.
kiiltagja, kft. tagja és a részvényes). Azonban ha a tag helytallasi kotelezettsége a tarsasag
kotelezettségeiért a tarsasag fennallasa alatt korlatlan volt, helytallasi kotelezettsége a meg-
szlnt tarsasag kotelezettségeiért korlatlan, és a tobbi korlatlan helytallasra koteles taggal
egyetemleges (kkt. tagja és bt. beltagja). A tagok egymas kozti viszonyukban a tartozast
a felosztott tarsasagi vagyonbol valo részesedésiik aranyaban viselik. NBK
Ptk. 3:48. §, 3:137. §, 3:151. § (1) bek., 3:152. § (1) bek., 3:158. § (1) bek., 3:207. § (1) bek., 3:322. §
(1) bek.

Joggyakorlas, részvényesi: Lasd részvényesi joggyakorlds cimszonal. AA
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Kamatozé részvény: A kamatozo részvény Ptk. altal nevesitett részvényfajta, amely a tar-
sasag alapitasakor és mikddése soran barmikor kibocsathato, azonban a Ptk. az alaptéke
10%-at meg nem haladé mértékben limitalja a kamatozo részvények kibocsathatosagat.
Kamatozo részvény kibocsatasat, valamint a részvényben foglalt jogosultsag részletes tar-
talmat az alapszabaly hatarozza meg. A kamatozo részvény tulajdonosat a torzsrészvény-
ben foglalt részvényesi jogokon feliil a részvény néveértéke utan az el6z0 iizleti év adozott
eredménnyel kiegészitett szabad eredménytartalékabol az alapszabalyban meghatarozottak
szerint szamitott modon kamat illeti meg. A kamat kifizetése a szamviteli torvény szerinti
beszamolot elfogado kozgyiilést kovetden torténik, ugyanis a beszamolobol allapithatd meg,
hogy a részvénytarsasag rendelkezik-e szabad eredménytartalékkal, azaz fennallnak-e
a kamatfizetés feltételei. Amennyiben a kamatfizetés kovetkeztében a tarsasag sajat téke-
Je az alapszabalyban meghatarozott alaptéke mértéke ala csokkenne, kamat nem fizetheto.
Bar az osztalék és a kamat kifizetésére is az el6z6 lizleti év addzott eredményével kiegé-
szitett szabad eredménytartalékbol keriil sor, azonban az osztalékfizetéshez legf6bb szervi
hatarozat sziikséges, ezzel szemben a kamat kifizetéséhez, amennyiben annak torvényi
feltételei fennallnak, nincs sziikség legfébb szervi hatarozatra. LZZs
Ptk. 3:109. § (2) bek., 3:238. §; Sztv. 17-20. §, 39. § (3) bek.

Kapcsolt vallalkozas: Egymassal fliggelmi viszonyban allo6 jogi személyek, szoros dssze-
fliggést mutat a vallalkozasi csoportosulasokkal. A kifejezést elsésorban az addjog teriile-
tén hasznaljak, eszerint kapcsolt vallalkozas az ad6zo6 és az a személy, amelyben az ado-
706 — a Ptk. szerint — kozvetleniil vagy kdzvetve tobbségi befolyassal rendelkezik; az ad6zo
és az a személy, amely az adozoban — a Ptk. szerint — kozvetleniil vagy kdzvetve tobbségi
befolyassal rendelkezik; az ad6z6 és mas személy, ha harmadik személy — a Ptk. sze-
rint — kdzvetleniil vagy kozvetve mindkettdjiikben tobbségi befolyassal rendelkezik — azokat
a kozeli hozzatartozokat, akik az ad6zoban és a mas személyben tobbségi befolyassal rendel-
keznek, harmadik személynek kell tekinteni —; a kiilfoldi vallalkozo és belfoldi telephelye,
valamint a kiilfoldi vallalkozo telephelyei, tovabba a kiilfoldi vallalkozé belfoldi telephelye
és az a személy, amely a kiilfoldi vallalkozoval az elsé harom kategoriaba es6 viszonyban
all; az adozo és kiilfoldi telephelye, tovabba az ad6zo kiilfoldi telephelye és az a személy,
amely az addzoval az els6 harom kategéridba es6 meghatarozott viszonyban all; az ad6zo
¢és mas személy, ha koztiik az ligyvezetés egyezOségére tekintettel az iizleti és pénziigyi
politikara vonatkozd dont6 befolyasgyakorlas valdésul meg. DJ
Ptk. 8:2. §; Art. (i) 7. § 28. pont
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Kartell: A jogilag 6nalld, hasonld tevékenységet folytatd vallalkozasok magatartasanak
(szerz6déssel vagy anélkiil) 6sszehangolasara iranyulo egyeztetés, amely a verseny korla-
tozasat/kizarasat eredményezheti. A kartell lehet piaci jellegii (drakat, termékmennyiséget,
tizleti feltételeket etc. megallapitd, versenyt korlatozo kontraktus) vagy mindsitett, amely-
lyel a termelés teljes lefedésére (kutatas-fejlesztés, szakositas, kooperacio etc.) torekednek.
A kartellmegallapodast koto felek alapjan kiilonbség teheté horizontalis (a piac azonos
termelési szintjén 1évo vallalkozasok kotik) és vertikalis (a piac eltérd szintjein miikodo
vallalkozasok 1étesitik) kartell kozott. A versenykorlatozas modja szempontjabol megkii-
16nboztethetiink piacfelosztd, ar- és informaciokartelleket. PT

Tpvt. 11. §

K-H-KJ-2013-918.

Kényszertorlési eljaras: A cégbirosag altal lefolytatott, a gazdasagi tarsasag jogutod
nélkiili megsziinését eredményezé nemperes eljaras. Ez az eljaras nem a gazdasagi tarsa-
sag legfobb szervének onkéntes elhatarozasan alapuld megsziinési eljaras, igy kérelemre
nem folytathat6 le, az csak hivatalbol indulhat akkor, ha a cégbirdsag a gazdasagi tarsa-
sagot megszlintnek nyilvanitja; ha a végelszamolasi eljaras 3 éven beliil nem fejezédik be,
¢s torlés iranti kérelmet nem nyujtottak be; a végelszamolas altalanos szabalyaira torténd
attérés nem tortént meg; vagy jogutdd nélkiili megsziinést el6idéz6 ok kovetkezett be,
¢és végelszamolasi eljaras lefolytatasanak nincs helye. A kényszertorlési eljaras soran tilos
lizletszer(i gazdasagi tevékenységet végezni, a legfébb szerv nem hozhat a kényszertorlési
eljaras céljaval ellentétes dontéseket, valamint atalakulasrol, egyesiilésrél, szétvalasrol nem
hatarozhat. Az eljaras meginditasarol szolo végzést a cégbirdsag a Cégkozlonyben kdzzé-
teszi, a kdzzététel napja az eljaras kezd6 idépontja; ez a végzés felhivast is tartalmaz, amely
felhivasra vonatkozoan 60 napos bejelentési hataridot szab a jogalkoto. A felhivas alapjan
be lehet jelenteni a cégbirosag felé a céggel szembeni kdvetelési igényt; a cég ellen zajld
birdsagi, kozjegyz6i vagy mas hatdsagi eljarast; azt, ha a cég tulajdonaban 1évé eszkdz van
a birtokaban; vagy ha a cég vagyontargyara vonatkozo jog jogosultjaként van bejegyezve;
ha valamely vagyontargyat illetden a javara, illetve érdekében tény van feljegyezve; a cég
vagyontargyara tarthatna igényt; tudomasa van a kényszertorlés kdzzétételének napjat
megeléz6 évben a cég vagyonaban bekdvetkezett valtozasrol; illetve a céggel fennallo
munkaviszonyon alapuld bérkdvetelése vagy munkaviszonybol szarmazo egyéb kovetelése
van. A bejelentések, valamint a gazdasagi tarsasag pénziigyi helyzete alapjan a kovetkezo
dontéseket hozhatja a cégbirosag:

a) cégjegyzEekbdl valo torlésrdl hataroz, mert kdvetelés bejelentésére nem keriilt sor,
¢és a gazdasagi tarsasag vagyonaval kapcsolatos informacio sem érkezett,

b) cégjegyzékbdl vald torlésrdl hataroz, mert kovetelés bejelentésére nem keriilt sor,
azonban fellelheté vagyonnal rendelkezik az eljaras ala vont, igy annak a tagok
kozotti felosztasardl rendelkezik,

c) cégjegyzekbdl vald torlésrol hataroz, bar a 60 napos hataridon beliil kovetelés beje-
lentésére sor keriilt, de a gazdasagi tarsasag nem rendelkezik elegend6 vagyonnal
ezek teljesitésére,
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d) felszamolasi eljaras meginditasat kezdeményezi arra tekintettel, hogy a bejelentett
kovetelések kielégitésére elegendd vagyonnal rendelkezik a tarsasag vagy fedezet-
elvond tligylet miatt jelentésen csokkent a tarsasag vagyona vagy nincs. NBK

Ctv. 116. § (1), (3) bekezdései, 117. § (1)—(2) bekezdések, 118. § (1), (2), (3), (6) bekezdései

BH 2014. 190., BH 2017. 195, BDT 2012. 2712., BDT 2014. 3114., BDT 2016. 3431., BDT 2016. 3464.,

BDT 2016. 3479., BDT 2016. 3603., BDT 2017. 3669., BDT 2017. 3687.

Kirovo pénznem: Lasd pénzbeli vagyoni hozzdjarulas. 1LZZs

Kisebbség onallé perinditasi jogosultsaga: A Ptk. altal nevesitett kisebbségvédelmi esz-
koz, amelynek gyakorlasara a gazdasagi tarsasagban egyiittesen a szavazati jogok legalabb
5%-aval rendelkez6 tag vagy tagok, valamint a nyilvanosan miikddo részvénytarsasagban
egylittesen legalabb a szavazatok 1%-aval rendelkez6 részvényesek jogosultak (errél béveb-
ben lasd a kisebbségvédelem cimszonal irtakat). Amennyiben a gazdasagi tarsasag szabaly-
szerlien O0sszehivott legfébb szerve elutasitotta, vagy nem bocsatotta hatarozathozatalra azt
a szabalyszerlien el6terjesztett inditvanyt, amely a tarsasag valamely tagja, vezetd tisztség-
viseldje, feliigyelobizottsagi tagja, illetve konyvvizsgaldja elleni kdvetelés érvényesitésére
iranyult, a kisebbség jogosult ezen kovetelés birdsag el6tti érvényesitésére. A kisebbség
perinditasi jogosultsagat a legfobb szervi 1iléstdl szamitott 30 napos, jogvesztd hataridon
beliil gyakorolhatja. Az igényérvényesités soran a kisebbség tagjai a gazdasagi tarsasdag
képviseleteben jarnak el, azaz az igényt nem a sajat neviikben és a sajat javukra, hanem
a gazdasagi tarsasag nevében ¢s a tarsasag javara jogosultak érvényesiteni. A peres eljaras
koltségeinek megeldlegezésére a kisebbség koteles, a koltségek viselésérol az eljard birdsag
hatarozataban rendelkezik. Kontradiktorius peres eljarasrol 1évén sz6, az igényérvényesités
nem a cégbirosdg, hanem a peres birosag eldtt zajlik. A létesité okirat azon rendelkezése,
amely az 6nalld perinditashoz kapcsolodoan a kisebbség tagjai szamara a torvényben fog-
laltaknal hatranyosabb eldirast tartalmaz, semmis. LZZs
Ptk. 3:105. §, 3:106. §, 3:266. §
BDT 2011. 2520.

Kisebbségvédelem: A jogintézmény a tdrsasagi jog egyik alapelvébdl, a tarsult jogalanyok
egyenlosegének és egyenjogusaganak elvébdl és a Ptk. 3:88. § (3) bekezdésében rogzitett,
a tarsasag valamennyi tagjat terheld egylittmiikodési kotelezettségbol kovetkezik. Fészabaly
szerint a tarsasag tagjait ugyanazon jogosultsagok illetik meg, illetve ugyanazon kételezett-
ségek terhelik, ezek a jogok és kotelezettségek eltéré mértékiiek lehetnek. A societas leonina
tilalma alapjan azonban semmis a létesitd okirat azon rendelkezése, amely valamely tagot
a nyereségbdl vagy a veszteség viselésébdl teljesen kizar. Az alapelvben megjelend mellé-
rendeltség tényleges megvalositasa érdekében a tarsasagi jog szamos szabalya a gazdasagi
tarsasagban kisebbségben 1évo tagok védelmét szolgalja. A kisebbségi jogok torvényi szintli
biztositasanak az oka, hogy a gazdasagi tarsasag dontéshozatala soran f6szabaly szerint
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a tobbségi elv érvényesiil, ezaltal a tarsasag hatarozatai és dontései altalaban nem az 6sszes
tag, csak a tobbség allaspontjat tiikrozik, a kisebbségvédelmi eszk6zok célja a kisebbségben
1évo tagok kiszolgaltatott helyzetének megakadalyozasa mind a tagok tobbségével, mind
pedig a tarsasag iigyvezetésével szemben. A védelem sziikségessége kdvetkezik abbol,
hogy a kisebbségben 1€v6 tagok vagyoni hozzdjarulas teljesitésével hozzajarultak a tarsasag
tokéjéhez, a vagyoni hozzajarulas tarsasagi jogi ellentételezése pedig a tagi jogosultsagok
biztositasa. A Ptk. a kisebbségi jogok biztositasat a szavazati jog mértékéhez kapcsolja, igy
foszabaly szerint a kisebbség a gazdasagi tarsasag azon tagja vagy tagjai, akik egyiittesen
a szavazati jogok 5%-aval rendelkeznek. Nyilvanosan miikédo részvénytdrsasag esetén a ki-
sebbségi jogok gyakorlasara a szavazati jogok 1%-aval rendelkez6 részvényesek jogosultak.
A tarsasagi szerzédés azon elbirasai, amelyek a Ptk.-ban eldirt szabalyoktdl a kisebbség
hatranyara térnek el, semmisek, igy a 1étesito okirat a kisebbségi jogok gyakorlasat nem kot-
heti az 5%-0s szavazati jognal magasabb aranyhoz, azonban a kisebbség szamara kedvezébb
rendelkezést, igy az 5%-nal alacsonyabb aranyt megallapithat. A Ptk. harom kisebbségvé-
delmi eszkozt nevesit, ezek koziil a legfébb szerv 6sszehivasanak kezdeményezésére valod
jogosultsag altalanos kisebbségvédelmi eszkioznek tekintendd, specialis kisebbségvédelmi
eszkoz az egyedi konyvvizsgalat kezdeményezésére vald jogosultsag, illetve a kisebbség
igényérvényesités kezdeményezésére, 6nalld perinditasra valo jogosultsaga. Amennyiben
a szavazati jogok legalabb 5%-aval tobb tag rendelkezik, ugy kollektiv kisebbségi jogrol,
amennyiben a megjeldlt arannyal egyetlen tag rendelkezik, individualis kisebbségi jogrol
beszélhetiink. A Ptk. a részvénytarsasagban kisebbségben 1¢v6 részvényesek szamara
az altalanos és specialis kisebbségvédelmi eszkdzokon feliil tovabbi jogosultsagokat biz-
tosit, ennek az az oka, hogy tokeegyesito tarsasagokrol 1évén sz, a tagoknak a tarsasag
mitkodésében, dontéshozatalaban torténd személy kozremiikodése elenyészo, igy szamukra
tovabbi garanciak biztositasa indokolt. A zdrtkoriien miikédo részvénytarsasagban a szava-
zatok 5%-aval, nyilvanosan miikodo részvénytarsasagban a szavazatok 1%-aval rendelkezd
részvényesek jogosultak a napirend kiegészitésére, illetve a cégbirdsagnal kezdeményezhe-
tik konyvvizsgalo kirendelését a részvényesek szamara tortént kifizetések jogszeriiségének
megvizsgalasa céljabol. A kisebbségek jogait védo elbiras tovabba, hogy a Ptk. kizarja
azoknak, a torvény jogi személyekre iranyado szabalyaitol eltéré rendelkezéseknek a 1é-
tesité okiratba foglalasat, amely a tagok kisebbségének a jogait nyilvanvaloan sérti, azaz
a kisebbségvédelem a diszpozitivitas egyik nevesitett korlatja. LZZs
Ptk. 3:4. § (3) bek. b) pontja, 3:88. § (2)—(3) bekezdések, 3:103-3:106. §§, 3:259. § (2) bek., 3:261. §
(@) bek., 3:266. §

Kivalas: A szarmaztatott alapitas egy fajtaja a szétvalas, ami tovabbi két tipusra bonthato:
kiilonvalasra és kivalasra. Kivalas esetén a jogi személy fennmarad, és vagyonanak egy
része a kivalassal 1étrejovo jogi személyre mint jogutodra szall at (szingularis jogutodlas).
A kivalas megvaldsulhat atvétel Gitjan, azaz a kivald tag a vagyon egy részével mar miikkodo
gazdasagi tarsasaghoz mint jogutdodhoz csatlakozik; ezt nevezziik beolvaddasos kivalasnak.
Ebben az esetben a dontéshozo szerv szétvalasrol szolo dontéséhez annak a jogi személy-
nek a hozzajarulasa is sziikséges, amelybe a kivald vagy kiilonvalo tagok beolvadnak.
Masik esete, ha a kivalas uj tarsasag létesitésével torténik, azaz a kivalo tagok a vagyon
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egy részével Uj gazdasagi tarsasagot hoznak Iétre. Mindkét esetben a jogeldd valtozatlanul
tovabb miikodik. NBK

Ptk. 3:45. § (1)—(3) bekezdések

Kuria Gfv. X. 30.342/2011., EBH 2012. G.2., BDT 2009. 1966., BH 2004. 373.

Klaszter: A klaszter kolcsonosen egyiittmikodo cégek (beszallitok, szolgaltatok, termeldk)
és veliikk kapcsolatban allé intézmények (egyetemek, allami szervek, szakmai egyesiiletek)
foldrajzi koncentracidja, amelyet egy adott teriileten hasonldsagaik és egymast kiegészitd
jellemzdbik kapcsolnak dssze. A klaszter tehat gazdasagilag kolcsonds elénydkon nyugvo
olyan egyiittmtikddés, amely a téke és a tudas koncentracidja révén (innovacio és tudas-
transzfer) versenyelényt eredményez (technoldgiaatadas, informacidaramlas, halozatépités
etc.). A klaszter — mint kooperativ dnszervezddés — jogalanyi formajat tekintve lehet gazda-
sagi tarsasag, egyesiilés vagy akar egyesiilet ¢s szovetkezet is, tovabba atipikus, specialis
egyittmiikodési megallapodas keretei kozott is megvalosulhat. PT

Kogens szabaly: Olyan jogi norma, amelytdl a felek egyez6 akarattal sem térhetnek el
a diszpozitiv szabaly ellentéte. Amennyiben a kdgens szabalytol a felek eltérnek, a felek
altal célzott joghatas nem kovetkezik be, az eltérés érvénytelen, semmis. A tarsasdagi jogi
relevancidhoz és birdi gyakorlathoz lasd a diszpozitiv szabalynal irtakat. AA

Ptk. 3:4. § (1)-(3) bek., 6:1. § (3) bek.

BDT 2015. 3272.

Konferencia-kozgyiilés: A konferencia-kozgyiilés (elektronikus hirkdzlé eszkoz igénybe-
vétele a kozgyiilésen) akkor alkalmazhato, ha az alapszabaly lehet6vé teszi. A részvényesek
eldonthetik, hogyan vesznek részt a kozgyiilésen. Azoknak a részvényeseknek, akik a koz-
gyllésen torténd megjelenéssel vesznek részt, e szandékukat legalabb 5 nappal a kdzgyilés
napja el6tt be kell jelentenilik a részvénytarsasagnak, amennyiben nem tajékoztatjak hatar-
id6ben a részvénytarsasagot, akkor uigy kell tekinteni, mint akik a kozgytlésen elektronikus
hirkdz16 eszkoz igénybevételével vesznek részt. Az elektronikus hirk6z16 eszkoz igénybe-
vételével 6sszefiiggo koltségek a részvénytarsasagot terhelik. A konferencia-kozgyilés tar-
tasa ellen a szavazatok legalabb 5%-aval egyiittesen rendelkez6 részvényesek a kozgyiilési
meghivo kézhezvételétdl vagy a hirdetmény kozzétételétdl szamitott S napon beliil — az ok
megjelolésével — irasban tiltakoznak, és egyben kérik a kozgytilés hagyomanyos modon
torténd megtartasat. A konferencia-kozgyiilés megnyitasa el6tt a kozgyilésen kdzvetlen
személyes jelenléttel részt venni kivand részvényesek részvényesi jogosultsagat a részvény-
konyv adatai alapjan ellendrizni kell. Alapszabalyban vagy annak felhatalmazasa alapjan
kozgyiilési hatarozatban kell rendelkezni arrol, hogy a kozgytilésen telekommunikacids
kapcsolat Gtjan részt vevo részvényesek személyazonossaga miként ellendrizendd. A meg-
nyitas el6tt rendelkezni kell tovabba a szavazas modjardl és eredményének hiteles megalla-
pitasarol, a kdzgyiilés tisztségviseldinek megvalasztasarol, valamint a részvényest megilletd
felszolalasi és javaslattételi jog gyakorlasanak feltételeir6l. A konferencia-kdzgytilésen
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elhangzottakat és a hozott hatarozatokat hiteles modon ugy kell rogziteni, hogy azok utobb
is ellendrizhet6k legyenek. Ha a kozgytilésen elhangzottakrol felvétel késziilt, a felvétel
alapjan jegyz6konyvet kell késziteni. AA

Ptk. 3:280-3:281. §§

Konglomeratum: A konglomeratum kifejezés tudomanyos jelentése kiilonnemi elemek,
egyedek halmazat takarja, ami a vallalkozasok joga nyelvére leforditva azonos beruhazoi
kor tulajdondban 1évo kiilonboz6 formaju, tevékenységii, taglétszamu és tokéji vallalko-
zéasokat takar. Ezeket a jogalanyokat csak a tékebefektetdi kor azonossaga kapcsolja 6ssze,
koztiik sem termelési, sem egyéb gazdasagi, sem jogi kapcsolat nincs. PT

Konszern: A holding leképz6dése meghatarozott jogalanyok — a korlatolt feleldsségii tar-
sasag, részvenytarsasag, szovetkezet és egyesiilés — viszonylataban, amelyekben a gazda-
sagi ¢let masik szerepldje befolyast szerez a dontéshozatali mechanizmus felett, ami altal
a résztvevo jogi személyek megOrizvén jogi onallosdgukat, gazdasagi egységet képeznek;
ez egy jogilag szabalyozott, specialis forma, de nem hoz létre 0j, elkiiloniilt jogalanyt.
Az egységes piaci fellépést a fejlesztési forrasok racionalizaldsa, az optimalis tékeallokacio
¢és mindezek biztositasara az iranyitasi struktura jellemzi. A vallalatcsoportosulas leegy-
szerlisitve gazdasagi fiiggdséget jelent. A befolyasolas megvaldsulhat ugy, hogy példaul
a befolyassal rendelkez6 személy a szavazatok tobbségével hozhat dontést a legfGbb szervi
iilésen (szavazati konszern), tovabba gy, hogy jogosult lehet a vezetd tisztségviseldk, fel-
tigyeldbizottsagi tagok tobbségének kinevezésére, dijazasanak megallapitasara és visszahi-
vasara. Konszernhelyzet tehat akkor keletkezik, ha a tag, illetve a részvényes az ellenérzott
tarsasagnal a szavazatok meghatarozott szazalékat (25, 50, illetve 75%-ban) megszerzi.
A befolyasgyakorlas altal a befolyasszerz6 uralkodo tag a sajat érdekét juttathatja érvényre
az ellendrzott tag mikodése soran. DJ
BDT 2002. 721.

Konszerniranyelv-tervezet (az Eurépai Unio kilencedik tarsasagi jogi iranyelvtervezete):
A Bizottsag a tarsulascsoportokat, ugynevezett konszerneket targyald iranyelvtervezetét
1985-ben dolgozta ki, és a részvénytarsasagok faktikus és szerzddéses konszernjeit érintd
kérdéseket tervezte benne egységesiteni, de a tervezet mar a nyilvanossagra bocsatas pil-
lanataban vitatott volt. A tarsasagcsoportok szamara egységes szabalyrendszert kidolgozni
kivano tervezet igyekezett egyensulyt teremteni az uralkodo tarsasag iranyitasi joga és az
ellendrzétt tarsasag tarsultjainak kisebbségi érdekei kozott, emellett hitelezdvédelmi
szempontokat is targyalt, megengedve a konszernen feliil a pénzeszkdzok mobilizalasat.
A tervezet a konszerneket két csoportra osztva targyalta: faktikus (de facto) és szerzédéses
(kvalifikalt) konszernek. A tervezet értelmében a faktikus konszern a kévetkezd kritériumok
alapjan hatarozhaté meg: ha az anyavallalat a leanyvallalatban a szavazati jogok tobbségével
rendelkezik; ha az anyavallalat a leanyvallalat részvényese, és a tobbi részvényessel kotott
megallapodas esetén egyediil rendelkezik a leanyvallalat részvényeseit megilletd szavazatok
tobbségével; ha az anyavallalat a leanyvallalat részvényese, s joga van a leanyvallalat igaz-
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gatdsaga és feliigyelobizottsdga tagjai kinevezésére, valamint visszahivasara; ha az anya-
vallalat a leanyvallalat részvényese, €s a leanyvallalat vezetd szerveinek tagjait kizarolag
szavazati joga gyakorlasaval nevezték ki. A szerzddéses konszern az alabbi kritériumok
teljesitésével valosulhat meg: ha egy tarsasag irasbeli megegyezés alapjan alaveti magat egy
masik tarsasag iranyitasanak; vagy ha az uralkodoé tarsasag 90%-os vagy annal magasabb
részesedése esetén egyoldalil nyilatkozatot tesz a konszern 1étrejottérél. A konszern jog-
szerli miikodését a tervezet olyan rendelkezései hivatottak szabalyozni, mint a kdzzétételi
kotelezettség elbirasa, fliggdségi beszamold készitése, kisebbségvédelem vagy a felel6sségi
tényallasok felallitasa. KZs

Konszernjog: A tarsasagi jog specialis teriilete, amelyrdl a Ptk. a jogi személyekre vonat-
koz6 szabalyok kozott rendelkezik; a konszernekre vonatkozd joganyag dsszessége. Ezek
a kiilonos szabalyok akkor alkalmazhatok, ha a cégjegyzékbe bejegyzett, onalloan miikodo
korlatolt felel6sségii tarsasagban, részvénytarsasagban, egyesiilésben vagy szovetkezet-
ben a gazdasagi ¢let masik szerepl6je, amely ugyanilyen jogiszemély-tipus, azzal, hogy
a kft-ben nem csupan kft., befolyast szerez a dontéshozatali mechanizmus felett. A kon-
szernjogviszony alanyai a befolyasszerz6 jogalany, az uralkodo tag és a befolyas alatt allo,
ellendrzott tag. A konszernjog a gazdasagi szféra alanyai kozotti tokekoncentracio egyik
tipikus eszkdze, szabalyozasa kétiranyt: az altalanos konszernjogi szabalyok alatt a befolyas
megszerzéséhez kapcsolodo eljarast és annak joghatasait, a kiilonds konszernjogi szabalyok
alatt pedig a mar 1étrejott befolyasolasi helyzethez kapcesolddo specialis jogokat és kotele-
zettségeket kell érteni. A konszernjogi feleldsségatvitel alapja egy sui generis deliktualis
karfelelésség, ahol az ellenérzott tarsasag hitelezdje és az uralkodo (mindsitett befolyast
szerz0) tag kozott a karokozas ténye keletkeztet kdtelmi jogviszonyt. DJ

Ptk. 3:49-3:62. §§; Tpvt. 23-32. §§

EBH 2013. P4. 1.

Konzorcium: A konzorcionalis kontraktus — amely a kooperacios megallapodasok egyik
fajtaja — tokebefektetési célzatu 6sszehangolt tevékenység végzésére iranyul. A konzor-
cium 6nalld cégek, vallalkozasok valamely gazdasagi célra iranyuld id6szakos 6sszefogasa,
ahol az 0sszefogast szabalyozé szerzddések tartalmat a felek az adott célnak megfeleléen
hatarozzak meg, ennek teljesitése érdekében a kiilsé jogviszonyokban egységesen 1ép-
nek fel belsé fliggetlenségiik megdérzése mellett. A konzorcium érdekkozosség, azonban
nem személykozosség, és a kozos név alatti megjelenés még nem jelent jogalanyisagot
is. A konzorcium megjelenhet kooperacios jellegli megallapodassal szabalyozott kotelmi
jogviszonyként, gyakrabban azonban polgdri jogi tarsasag formajat 6lti. Ha a felek kdzos
célja palyazati programban valo egyiittes részvétel, és ennek érdekében kozottiik gazdasagi
tevékenységet is igényld egyiittmiikddés jon 1étre, a kozos gazdasagi érdekeik elomozdita-
sara és erre iranyuld tevékenységiik dsszehangolasara Iétrehozott, egylittmikodést célzod
megallapodas — konzorcium elnevezéssel — tartalmilag koordinativ polgari jogi tarsasag
létrejottét eredményezi. A pjt-formaji konzorcium relativ jogképességii jogalanynak
mindsiil, és a polgari jogi tarsasag nevében a gesztor jar el kiils6 jogviszonyokban. A kon-
zorcium takarhat gazdasagi tarsasdgot is, ilyenkor jogképes jogalany szervezeti keretében
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miikddnek egyiitt a felek, amelyek jogviszonyat a tdarsasdgi szerzédésen kiviil a szindika-
tusi (konzorcionalis) kontraktus is szabalyozni fogja. A faktikus és a kvalifikalt konszern
is szolgalhat a konzorcium jogalapjaul, ahol a befolyasszerzéstdl kezdve az ellendrzott
tarsasag tizletpolitikdjanak meghatarozasan keresztiil komplex tartalmt konzorcionalis
szerz6dés 1étesitésére keriil sor. A kdzbeszerzési palyazatok benyujtoi is gyakran kon-
zorciumok; az Europai Birosag ilyen esettel kapcsolatban allapitotta meg: egy olyan, jogi
személyiséggel nem rendelkezé alkalmi tarsasag tagjai, amely ilyen mindségben részt vett
egy kozbeszerzési szerzodés odaitélési eljarasban, és a szerzodést nem vele kototték meg,
az egyes tagok onalléan nem nyujthatnak be jogorvoslati kérelmet az emlitett kontraktus
odaitélésérol szol6 hatarozattal szemben, csak mindannyian egyiittesen. (Hasonlé magyar
biréi itéletek: a konzorciumnak 6nalld jogi statusza az eljarasban nincs, a jogorvoslatra
csak a tagok jogosultak dnalldan; a kdzbeszerzési eljarasban részvételre jelentkezé konzor-
cium tgyfélképessége nem allapithatdo meg, azzal a konzorcium tagjai rendelkeznek, igy
az egylittes ajanlattevok barmelyike 6nalldan jogosult az eljaras kezdeményezésére.) PT

Févarosi Torvényszék 3. Kf. 650.230/2013/7., Févarosi Kozigazgatas és Munkatigyi Birosag 28. K.

31.192/2013/7., EBH 2011. 2373., LB Kfv. V1. 39.075/2010/17., Gyéri {téltabla Gf. 1. 20.325/2011/4.,

Fovarosi [télétabla 3. Kf. 27.267/2009/11., Szegedi ftélétabla Gf. 1. 30.023/2009., Pécsi tél6tabla Gf.

V. 40.021/2014/7., Szekszardi Torvényszék 17. G. 40.093/2012/5., TH 2005. 113., BH 2012. 80., Kuria

Kfv. I1. 37.572/2014/4., C-129/04.

Korlatolt felelosségii tarsasag: A korlatolt felel6sségii tarsasag olyan gazdasagi tarsasag,
amely elére meghatarozott 6sszegl torzsbetétekbdl allo torzstokével alakul, és amelynél
a tag kotelezettsége a tarsasaggal szemben torzsbetétének szolgaltatasara és a tarsasdgi szer-
zddésben megallapitott egyéb vagyoni értékii szolgaltatasra terjed ki. A tarsasag kotelezett-
ségeiért — ha e torvény eltéréen nem rendelkezik — a tag nem kételes helytallni. A torzsbetét
a tagok altal teljesitett vagyoni hozzajarulast jelenti, amely lehet készpénz vagy apport,
azonban ennek aranyardl jogszabaly nem rendelkezik, viszont meghatarozza a minimalis
értékét, amely 100 ezer forint. Minden tagnak egy torzsbetéte lehet, de tobben kdzosen is
vallalkozhatnak a torzsbetét szolgaltatasara, ¢és feleldsségiik egyetemleges lesz a szolgaltatas
teljesitése vonatkozasaban. A cégbejegyzést kdvetden a tag torzsbetétjét, a tagot a tarsasag
vagyonabol megilleté hanyadot, valamint a tag tagsagi jogait ¢s kotelezettségeit az iizletrész
foglalja magaban. A torzsbetétek Osszességébdl all a torzstoke (jegyzett téke), amelynek
minimalis 0sszegét a Polgari Térvénykonyv hatarozza meg, ez 3 millié forint. Pénzbeli va-
gyoni hozzdjarulas esetén a felek a tarsasagi szerzédésben akként rendelkezhetnek, hogy
anyilvantartasba vételi kérelem benyujtasaig a tag a pénzbetétének felénél kisebb dsszeget
bocsajt a tarsasag rendelkezésére, a fennmarado pénzbeli vagyoni hozzajarulas befizetésére
pedig 1 évnél hosszabb hataridét allapitanak meg. Ilyen esetben a kft. tagjanak helytallasi
kotelezettsége a még nem teljesitett pénzbeli vagyoni hozzajarulasuk 6sszegének erejéig all
fenn. Tovabba nincs akadalya annak, hogy a hatralékos pénzbetét befizetésének idépontjat
a létesité okirat, illetve a taggyilési hatarozat 2 évnél hosszabb idében hatarozza meg.
Nem pénzbeli vagyoni hozzajarulas esetén — ha annak értéke eléri a torzstoke felét — a tag
koteles az apportot teljes egészében szolgaltatni, egyebekben a tagok szabadon hataroznak
a teljesités idépontjarol, de az nem lehet kés6bbi, mint a cégbejegyzést kdvetd 3 év. A kor-
latolt feleldsségli tarsasag tagja a tarsasag tartozasaiért nem koteles helytallni, kivételesen
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azonban a torvényben meghatarozott esetekben helytallasi kotelezettség terheli vagy a tar-
sasag, vagy annak hitelezdje iranyaban. NBK

Ptk. 3:159. §, 3:160-3:163. §§, 3:164. §, 3:182. §, 3:183. §

BDT 2015. 3383.

Korlatolt feleldsségii tarsasag megsziinése: Korlatolt feleldsségii tarsasag a jogi személy
altalanos részben meghatarozott okok miatt sziinhet meg. Ehhez képest specialis megsziinési
ok, ha a tarsasag sajat tékéje veszteség folytan a torzstoke felére csokkent, vagy a torvény-
ben meghatarozott minimalis dsszege ala csokkent; ha a tarsasagot fizetésképtelenség fe-
nyegeti, vagy fizetéseit megsziintette; vagy ha a vagyona tartozasait nem fedezi, és a tagok
nem hataroztak potbefizetés elrendelésérol, a torzstoke mas modon valo biztositasarol vagy
a torzstoke leszallitasarol; tovabba ha egymast koveto 2 iizleti évben a tarsasag sajat tokéje
nem éri el az adott tarsasagi formara kotelezéen eldirt jegyzett toket, és a tagok a masodik
év beszamolojanak elfogadasatdl szamitott 3 honapon beliil a szlikséges sajat toke bizto-
sitasarol nem gondoskodnak, e hataridd lejartat koveté 60 napon beliil a tarsasag koteles
atalakulasat, egyesiilését, szétvalasat vagy jogutod nélkiili megsziinését elhatarozni. A tar-
sasag akar jogutoddal, akar jogutod nélkiil sziinik meg, ennek elhatarozasa a legfébb szerv,
a taggyiilés kizarolagos hataskorébe tartozik; olyan dontés, amelynek meghozatala %i-es
szotobbséget igényel. Amennyiben a végelszamolas meginditasakor vagy a felszamolas
elrendelésekor a tarsasag torzstokéjét még nem fizették be teljes egészében, a végelszamo-
16 ¢és a felszamolo jogosult a még nem teljesitett befizetésekre vonatkozo kotelezettséget
azonnal esedékessé tenni, és annak teljesitését a tagoktdl megkdvetelni, ha arra a tarsasag
tartozasainak kiegyenlitése érdekében sziikség van. A szabalyozas tovabbi indoka az, hogy
egyetlen tag sem mentesiilhet a vagyoni hozzdajarulas teljesitésének kotelezettsége alol.
Jogutod nélkiili megszlinés esetén a tarsasagi vagyonbol a hitelezdi igények kielégitését
kovetden kell sort keriteni a potbefizetések tagok részére torténd visszafizetésére, amennyi-
ben a tarsasag miikodése soran tagok altali potbefizetés tortént. Amennyiben valamely tag
likvidacios elsébbséggel rendelkezik, 6 a tobbi tagot megel6zden fog a felosztott vagyonbol
részesedni, végezetiil pedig a megmaradd vagyont a tarsasdagi szerzédés rendelkezéseinek
megfelelden, ennek hianyaban a tagok kozott torzsbetéteik aranyaban kell megosztani. Miu-
tan a tarsasag vagyoni viszonyai lezarultak, és a megfelel6 megsziinési eljarast lefolytattak,
a cegbirosag hatarozataval torli a tarsasagot a cegjegyzékbdl, amely konstitutiv, ex nunc
hatallyal sziinik meg. 5 éves jogvesztd hataridon beliil — a cégnyilvantartasbol valo torlés-
tol szamitva — érvényesithetd a tarsasag volt tagjaival szemben minden olyan kovetelés,
amely a megsziing tarsasagot terheli, és miikodése alatt keletkezett. A jogutoddal torténd
megsziinés esetében atalakulasrol, szétvalasrol vagy egyesiilésrdl hatarozhat a taggytilés
Ya-es szotobbséggel. NBK
Ptk. 3:48. §, 3:133. §, 3:137. § (1) bek., 3:189. §, 3:207. §

Korlatolt felelgsségii tarsasag tagjanak feleléssége: A korlatolt feleldsségii tarsasag
tagja a tarsasag kotelezettségeiért nem koteles helytallni. A f6szabalytol eltérd szabalyo-
kat a tagi felel6sség cimszo altalanos jelleggel tartalmazza, amelyek iranyadok a kft. tag-
janak felel6sségére is. A kft. tagjat azonban tovabbi specialis felelosség is terheli: a) a kft.
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tarsasagi szerzddése rendelkezhet Gigy, hogy a nyilvantartasba vételi kérelem benyujtasaig
valamelyik tag a pénzbetétének felénél kisebb Osszeget koteles befizetni, vagy a tarsasagi
szerz6dés a nyilvantartasba vételi kérelem benyujtasaig be nem fizetett pénzbeli vagyoni
hozzajarulas szolgaltatasara a tarsasag nyilvantartasba vételétol szamitott 1 évnél hosszabb
hataridot allapit meg. Ezekben az esetekben a kft. torzstékéje még nem all teljes egészében
rendelkezésre. Hitelezévédelmi szempontbol ezért a tarsasag mindaddig nem fizethet osz-
talékot a tagoknak, amig a ki nem fizetett és a tagok torzsbetétére az osztalékfizetés sza-
balyai szerint elszamolt nyereség a tagok altal teljesitett pénzbeli vagyoni hozzajarulassal
egyiitt el nem éri a torzstéke mértékét. Amig a torzstoke mértékét nem éri el a tarsasag
vagyona, addig a tag helytallasa fiiggetlen a mar teljesitett pénzbeli vagyoni hozzajarulas
mértékétol, azaz a tag a még nem teljesitett pénzbeli vagyoni hozzajarulasuk 6sszegének
erejéig kotelesek helytallni a tarsasag tartozasaiért. A tag felel6ssége igy ebben az esetben
egészen a torzstoke torvényben eldirt mértékének eléréséig masodlagos, objektiv jogalapti
és korlatozott mértékli. Amint a térzstoke rendelkezésre all, a tag a tarsasag kotelezettsé-
geiért — torvényben meghatarozott kivételekkel — nem felel. b) A potbefizetés késedelmes
teljesitése vagy teljesitésének elmulasztasa esetén a tag vagyoni hozzajarulasanak nemtel-
jesitésére vonatkozo rendelkezéseket kell megfelelden alkalmazni. ¢) A térzstékeemelésnél,
ha az vagyoni hozzajarulasok teljesitésével torténik, az apport értékéért viselt feleldsségre
vonatkozo szabalyokat megfelelden kell alkalmazni. d) Az egyszemélyes korlatolt felel6s-
segii tarsasag tagjanak felel6sségére a mindsitett tobbséget biztosito befolyasra vonatkozd
szabalyokat kell megfeleléen alkalmazni. AA
Ptk. 3:162. §, 3:183. § (4) bek., 3:198. § (3) bek., 3:208. § (3) bek.
BDT 2015. 3383., BDT 2017. 3768.

Korlatolt felelosségii tarsasag iigyvezetése: A kft. ligyvezetését egy vagy tobb iigyvezetd
latja el. Amennyiben tobb ligyvezetd van, a Ptk. alapjan az tigyvezet6 képviseleti joganak
korlatozasa, megosztasa ¢s nyilatkozatanak feltételhez vagy jovahagyashoz kotése harmadik
személyekkel szemben nem hatalyos. Amennyiben tobb tigyvezetdje van a kft.-nek, az iigy-
vezetdk onalldan jogosultak az ligyvezetés korében eljarni. Barmelyikiik a masik ligyvezeto
tervezett vagy mar megtett intézkedése ellen tiltakozhat. Ebben az esetben a tiltakozast
a taggyiiles biralja el, a taggyilés dontéséig a tervezett intézkedés nem hajthato végre. A kft.
esetében lehet6ség van arra, hogy valamennyi tag jogosult legyen az ligyintézésre és kép-
viseletre. Ebben az esetben a tdrsasdgi szerzddésben kell igy rendelkezni, és igyvezetének
azokat a tagokat kell tekinteni, akik megfelelnek a vezetd tisztségviselokre vonatkozd ren-
delkezéseknek. Az tigyvezetd feladata az altalanos teendéin kiviil a tagjegyzék vezetése. AA

Ptk. 3:196. §

EBH 2004. 1135., BDT 2007. 1692., Févarosi itélstabla 16. Cgf. 47.093/2014/2.

Korlatolt felelosségii tarsasag vagyonanak felosztasa: A gazdasagi tarsasag jogutod nél-
kiili megsziinése esetén a tarsasagi vagyonbdl el6szor a hitelezdi kovetelések kielégitésére
keriil sor, amennyiben ezt kdvetéen a tarsasagnak tovabbi fennmarado vagyona van, azt
a torvényben meghatarozott sorrend szerint fel kell osztani a megsz{ing tarsasag tagjai kozott.
Korlatolt felelésségii tarsasdagoknal a fennmarado vagyonbol elészor a tagok altal teljesitett
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potbefizetések visszatéritésére kerdil sor, a potbefizetés célja ugyanis a tarsasagi vagyonban
keletkezett veszteségek potlasa, azonban a hitelez6i kovetelések hianytalan kielégitését kove-
téen a tarsasag vagyonaban nem beszélhetiink olyan veszteségrol, amelynek a potlasa érdeké-
ben a potbefizetés sziikséges lenne. Amennyiben a megsziing korlatolt felelésségii tarsasagnak
a potbefizetések visszatéritését kdvetden is van fennmaradod vagyona, azt a tarsasag tagjai
kozott, torzsbetétjeik aranyaban osztjak fel. A tarsasdgi szerzddés ettdl eltérd aranyt is eld-
irhat, amennyiben az nem sérti a kisebbség érdekeit. A megsziing korlatolt felelésségii tarsasag
sajat tizletrészet szintén fel kell osztani a tagok kozott, torzsbetétjeik aranyaban. A jogutod
nélkiil megsziint tarsasag tagjai a felosztott vagyonbol vald részesedésiik mértékéig, azaz
anekik juto rész erejéig kotelesek helytallni a megsziint korlatolt felelésségli tarsasag ki nem
clégitett tartozasaiért. Ha a végelszamolds meginditasakor vagy a felszamolas elrendelésekor
a tarsasag tokéjét még nem fizették be teljes egészében, a végelszamolo és a felszamolo a még
nem teljesitett befizetésekre vonatkozd kotelezettséget azonnal esedékessé teheti, és a vagyo-
ni hozzajarulas teljesitését a tagoktol kovetelheti, ha a még be nem fizetett hozzajarulasokra
a tarsasag tartozasainak kiegyenlitése érdekében sziikség van. LZZs

Ptk. 3:48. § (2)—(3) bekezdések, 3:207. § (1)—(3) bekezdések

BH 2011. 109., Szegedi {tél6tabla Polgari Kollégiumanak 3/2005. (V1. 17.) szamu kollégiumi ajanlasa

Konyvviteli iranyelvek: A negyedik, a hetedik és nyolcadik iranyelvet 6sszefoglaloan
konyvviteli iranyelveknek szokas nevezni, ugyanis mindharom jogforras a tarsasagok — kor-
latolt felelosségii tarsasag és részvénytdarsasag — éves beszamoloira vonatkozoan tartalmaz
rendelkezéseket. A negyedik iranyelv a korlatolt felelosségli tarsasag ¢s a részvénytarsasag
éves beszamolojara iranyul; rogziti, hogy az éves beszamolo a mérlegbdl, az eredmény-
kimutatasbol és a kiegészité mellékletekbdl all, amely dokumentumokat az iranyelv eld-
irasainak megfelelden kell dsszeallitani. Az éves beszamold funkcidja abban all, hogy
megbizhato és valos képet mutasson a tarsasag eszkozeirdl, forrasairdl, valamint pénziigyi
helyzetérdl és eredményérdl. A hetedik iranyelv a konszolidalt éves beszamolo elkészitésé-
nek feltételeit és modjat rogziti, azaz ilyen beszamold elkészitése a konszernjogi tényallas
fennallasa esetén elvaras. Az iranyelv rendelkezései alapjan a konszolidalt éves beszamold
a konszolidalt éves mérlegbdl, a konszolidalt éves eredménykimutatasbol, valamint a ki-
egészitd mellékletbdl all, célja pedig abban all, hogy a beszdmoldhoz hasonlatosan realis
képet fessen a bevont vallalkozasok eszkozeirdl, forrasairol, pénziigyi helyzetérdl és ered-
ményérdl egyiittesen. A nyolcadik iranyelv a negyedik és hetedik iranyelv altal nevesitett
dokumentumok koételez6 konyvvizsgalatanak elvégzésérdl rendelkezik. Az éves beszamolo,
valamint a konszolidalt éves beszamold soran a kényvvizsgalo arrdl koteles meggy6z6dni,
hogy az lizleti jelentés 6sszhangban all-e¢ a beszamoloval. Ezen tal az iranyelv a konyv-
vizsgaloi tevékenység engedélyezésével és az dsszeférhetetlenséggel kapcesolatban fogalmaz
meg kovetelményeket. NBK

78/660/EGK iranyelv a Szerzédés 54. cikke (3) bekezdésének g) pontja alapjan meghatarozott jogi

formaju tarsasagok éves beszamoldjarol 2. cikk (1)—(3) bekezdések; 83/349/EGK iranyelv a Szer-

z6dés 54. cikke (3) bekezdésének g) pontja alapjan az dsszevont (konszolidalt) éves beszamolorol

16. cikk (1), (3) bekezdései; 84/253/EGK iranyelv a Szerzdés 54. cikke (3) bekezdésének g) pontja

alapjan, a szamviteli dokumentumok kotelez6 konyvvizsgalatanak elvégzéséért felelds személyek

miikodésének engedélyezésérdl 1. cikk (1) bek.
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Konyvvizsgalé: A konyvvizsgalokra vonatkozo torvény preambuluma alapjan a piacgaz-
dasag mikodéséhez sziikséges, hogy a gazdalkodok a vagyoni, pénziigyi és jovedelmi hely-
zetiikrél megbizhat6 ¢és valds informaciokat hozzanak nyilvanossagra, a jogszabalyokban
meghatarozott médon; és ezek megbizhatosagat noveli a fliggetlen konyvvizsgalok altal
végzett konyvvizsgalat. A tarsasdgi jogban a konyvvizsgalat lehet allando és lehet eseti is.
A Ptk. az dllando konyvvizsgalot a torvényes miikodés biztositékaként szabalyozza. A forga-
lombiztonsagot novelik azok az eseti konyvvizsgaloi feladatok, amelyeket a Ptk. rogzit. AA
Ptk. 3:38. §; 2007. évi LXXV. térvény a Magyar Konyvvizsgaloi Kamararol, a konyvvizsgaloi te-
vékenységrol, valamint a konyvvizsgaloi kozfeliigyeletrol

Kotelezo atalakulas: Az datalakulasrol vald dontés alapvetden onkéntes, a cégjegyzékbe
bejegyzett és mikodo gazdasagi tarsasag legfobb szervének hataskorébe tartozik. Azon-
ban a jogalkoto a hitelezdi érdekek védelme és a forgalom biztonsaga érdekében kotelezéen
eléirhatja az atalakulast, ez azonban nem jelenti a dontési jogkor elvonasat a legfébb szerv-
tol. A kotelez6 atalakulas esete csak korlatolt feleldsségii tarsasag vagy részvénytarsasag
vonatkozasaban all fenn, hiszen a jogalkotd csak ezen tarsasagi formakra nézve irja el
a jegyzett toke minimumat. Ugyanis amennyiben a gazdasagi tarsasag sajat tékéje nem éri
el az adott tarsasagi formara kotelezen eldirt jegyzett t6két, és a tagok a masodik év be-
szamolojanak elfogadasatol szamitott 3 honapon beliil a sziikséges sajat toke biztositasarol
nem gondoskodnak, e hataridé lejartat koveté 60 napon beliil a gazdasagi tarsasag koteles
elhatarozni atalakulasat. Tehat a dontési autonomia tiszteletben tartasara tekintettel a jog-
alkoto lehetdséget biztosit a tarsasag tagjai szamara arra, hogy 3 honapon beliil tokepotlast
hajtsanak végre, amelynek modja lehet példaul potbefizetés vagy kiviilalld, harmadik sze-
mélyek tarsasagba torténd belépése vagyoni hozzajarulas teljesitésével tékeemelés révén is.
Amennyiben a tékepotlasrol a tarsasag nem gondoskodik, tovabbi dontési alternativat kinal
a jogalkoto azaltal, hogy az atalakulason t0l a jogutod nélkiili megsziinésrdl vagy az egye-
stilésrél donthet a gazdasagi tarsasag. Amennyiben a hataridé eredménytelentl telik el,
csak akkor kell az atalakulasrol, egyesiilésrol vagy jogutdd nélkiili megsziinésrdl hataroz-
niuk a tagoknak. Atalakulds esetén a tokevesztett tarsasag csak olyan formaba alakulhat at,
amely vonatkozasaban a jogszabaly altal eldirt jegyzett-téke-minimumot teljesiteni tudja,
vagy jogszabaly nem ir el6 tékeminimumot. Egyesiilés esetén tobb tdkehianyos gazdasagi
tarsasag hataroz az egyesiilésrol annak érdekében, hogy a tarsasagi vagyon dsszevonasaval
asszeolvaddas révén hozzanak 1étre egy olyan gazdasagi tarsasagot, amely a kotelezo jegy-
zett-toke-minimumra vonatkozo el6irasoknak megfelel. NBK
Ptk. 3:133. § (2) bek., 3:161. § (4) bek., 3:212. § (2) bek.

Kotvény: A kotvény névre sz610, hitelviszonyt megtestesité atruhazhatod értékpapir,
amely lejarat nélkiili, vagy — jogszabaly altal megszabott keretek kdzott — lejarattal ren-
delkezik. A kotvényben a kibocsatd (az ados) arra kotelezi magat, hogy az ott megjelolt
pénzdsszegnek az elére meghatarozott kamatat vagy egy¢b jutalékait, valamint az altala
vallalt esetleges egyéb szolgaltatasokat, tovabba a pénzosszeget a kotvény mindenkori
tulajdonosanak, illetve jogosultjanak a megjelolt idoben és modon megfizeti €s teljesiti.
A kotvény atruhazasat jogszabaly (€s csak torvény vagy kormanyrendelet) vagy a kibocsato
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korlatozhatja és kizarhatja. A gazdasagi tarsasagok koziil a részvénytarsasag bocsathat ki
kotvényt. Lasd: feltételes alaptéke-emelés, atvaltoztathato kétvény. AA
Tpt. 12/B. §; 285/2001. (XII. 26.) Korm. rendelet a kotvényrol

Kozgyiilés: A részvénytarsasag legfobb szerve. a) Hataskore: a zartkoriien miikddd rész-
vénytarsasagra nézve a Ptk. a legfobb szerv altalanos szabalyain kiviil nem tartalmaz
specialis jogkort, a nyilvanosan miikddo részvénytarsasag esetén a vezetd tisztsegviselok,
feliigyelébizottsagi tagok, valamint vezetd allastt munkavallalok hosszua tava dijazéasa
€s 0sztonzési rendszere iranyelveinek meghatarozasa kizarolagos kozgyiilési hataskor. Ezek
a jogkorok nem delegalhatok mas szerv hataskorébe. A kozgyilés mindsitett szotobbséggel
(legalabb ¥i-es) hataroz az alapszabaly modositasarol, a tarsasag miikodési formajanak
megvaltoztatasardl, a tarsasag dtalakulasarol, egyesiilésérdl, szétvalasarol, jogutod nélkiili
megsziinésérdl, valamint az alaptéke leszallitasarol. Kivétel a kozos szabalyok aldl, hogy
anyilvanosan miikodo részvénytarsasag esetében a létesits okirat mddositasahoz sziikséges
egyhangt hatarozathozatalra vonatkoz6 rendelkezést nem kell alkalmazni. A hataskorhoz
kapcsolodik az a szabaly is (amely az nyrt. esetében kogens), hogyha a kdzgyiilés olyan ha-
tarozatot hoz, amely valamely részvénysorozathoz kapcsolddo jogot hatranyosan modosit.
Az ilyen hatarozat akkor hozhaté meg, ha ahhoz az érintett részvénysorozatok részvényesei
az alapszabalyban meghatarozott modon kiilon is hozzajarulnak; és ezekben az esetekben
a részvenyhez f1z6d6 szavazati jog esetleges korlatozasara vagy kizarasara vonatkozo
rendelkezések — kivéve a sajat részvényt — nem alkalmazhatok. b) A hatarozathozatal iilés
tartasa nélkiil: nyilvanosan miikddo részvénytarsasag esetén nem alkalmazhato. ¢) A koz-
gytlésre sz6l6 meghivo a meghivé kotelezo tartalmi elemeken tul tartalmazza: a kdzgyilés
megtartasanak modjat; a szavazati jog gyakorlasahoz az alapszabalyban eldirt feltételeket;
a kozgyilés hatarozatképtelensége esetén a megismeételt kozgyiilés helyét és idejét. Az nyrt.
esetében a kozgytilésre sz6l6 meghivonak a napirend kiegészitésére valo jog gyakorlasanak
feltételeit is tartalmaznia kell, tovabba fel kell tiintetni a hatarozattervezetek és a kozgyilés
elé terjesztend6é dokumentumok eredeti €s teljes terjedelmi szévege elérhetdségének helyét.
Az nyrt.-nek a tarsasag honlapjan, a kdzgyilést megel6z6en legalabb 21 nappal nyilvanos-
sagra kell hoznia: az 6sszehivas idépontjaban meglévo részvények szamara és a szavazati
jogok aranyara vonatkozo dsszesitett adatokat; a napirenden szerepl6 iigyekkel kapcsolatos
el6terjesztéseket, az azokra vonatkozo feliigyel6bizottsagi jelentéseket, valamint a hata-
rozati javaslatokat; a képviseld utjan, illetve levélben torténd szavazashoz hasznalando
nyomtatvanyokat, amennyiben kdzvetleniil nem kiildték meg a részvényeseknek. A zrt.
esetében a kdzgyllést annak kezdénapjat legalabb 15 nappal megelézden, a részvénye-
seknek kiildott meghivé utjan (akik ezt kérték, azoknak elektronikusan) kell 6sszehivni.
Az nyrt. esetén a kdzgyiilésre sz616 meghivot a kozgyiilés kezdd napjat legalabb 30 nappal
megelézden, a tarsasag honlapjan kell kdzzétenni. Azoknak a részvényeseknek, akik ezt
kivanjak, a kozzéteendo kozgytilési anyagokat a kdzgyiilési anyagok nyilvanossagra hoza-
talaval egy idében elektronikus uton is meg kell kiildeni. A kdzgytilés dsszehivasara 15 nap
all rendelkezésre abban az esetben, ha a részvénytarsasag részvényeire tett nyilvanos vételi
ajanlattal kapcsolatos részvényesi allasfoglalas miatt vagy az eredményes nyilvanos vételi
ajanlattételi eljarast kovetéen a befolyasszerzé kezdeményezésére rendkiviili kozgyiilés
Osszehivasa indokolt. d) Kotelezd 6sszehivni a kdzgyiilést: ha barmely tagjanak tudoma-
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sara jut, hogy a részvénytarsasag sajat tékéje veszteség kovetkeztében az alaptike %s-ara
csokkent; vagy a részvénytarsasag sajat tokéje az alaptoke torvényben meghatarozott mi-
nimalis 0sszege ala csokkent; vagy a részvénytarsasagot fizetésképtelenség fenyegeti, vagy
fizetéseit megsziintette; vagy a részvénytarsasag vagyona a tartozasait nem fedezi. Ezekben
az esetekben az igazgatosag koteles 8 napon beliil — a feliigyel6bizottsag egyidejl értesi-
tése mellett — a sziikséges intézkedések megtétele céljabol a kozgyiilést 6sszehivni vagy
kozgytlés tartasa nélkil torténd hatarozathozatalt kezdeményezni. A részvényesek ezen
a kozgytilésen kotelesek olyan hatarozatot hozni, amely alkalmas a kdzgyiilés dsszehivasara
okanak megsziintetésére; vagy donteniiik kell a tarsasag atalakulasarol, egyesiilésérol vagy
szétvalasarol; ezek hidnyaban a tarsasag jogutdd nélkiili megsziintetésérdl. A kozgyiilés ez-
zel kapcsolatos hatarozatait 3 honapon beliil végre kell hajtani; amennyiben erre 3 honapon
beliil nem keriil sor, az alaptokét kotelezd leszallitani. €) Amennyiben a kdzgytilés nem
hatarozatképes, a megismételt kozgyiilés az eredeti napirenden szerepld tigyekben a jelen-
1évok altal képviselt szavazati jog mértékétol fliggetleniil hatarozatképes, ha azt az eredeti
idépontot zartkor(i részvénytarsasag esetén legalabb 3, nyilvanosan mikddo részvény-
tarsasag esetén legalabb 10 nappal és legfeljebb 21 nappal kovetd idépontra hivjak dssze.
Az alapszabaly 3, illetve 10 napnal révidebb és 21 napnal hosszabb dsszehivasi hataridét
el6iro rendelkezése semmis. f) A nyilvanosan miikodé részvénytarsasag a kozgytlilésen
hozott hatarozatokat kételes nyilvanossagra hozni. AA

Ptk. 3:268-3:281. §§

53/2013. Szamviteli kérdés, BH 2003. 76., BH 2010. 157., EBH 2009. 1971., EBH 2002. 654., BDT

2017. 3684., BDT 2015. 3251., BDT 2006. 1349., KGD 1996. 9., LB Gfv. X. 30295/2009., LB Cgf.

VIL. 32393/1999., Févarosi itélétabla 13. Gf. 40.335/2004/5., BH 2010. 157., Févarosi itélétabla 16.

Gpkf. 44606/2008/2.

Kozkereseti tarsasag: Kozkereseti tarsasag 1étesitésére iranyulo tarsasdgi szerzédés
megkdotésével a tarsasag tagjai arra vallalnak kotelezettséget, hogy a tarsasag gazdasagi
tevékenységének céljara a tarsasag részére vagyoni hozzajarulast teljesitenek, és a tarsasag-
nak a tarsasagi vagyon altal nem fedezett kotelezettségeiért korlatlanul és egyetemlegesen
helytallnak. A kozkereseti tarsasag bar jogi személy, jellemzden néhany taggal rendelke-
70, nem nagy tokéju kisvallalkozasok kedvelt tarsulasi formaja, ahol még a tagoktol valo
elkiilontiltség kezdetleges, a gazdasagi tarsasagok koziil itt a legerdsebb a szerzédéses
jelleg és a tarsasag-tag dsszekapcesolodasa. Ennél a gazdasagi tarsasagnal a legdominan-
sabb a személyegyesité ismérv: a kkt. alapitdasa és mikodése soran 1ényegi elem a tagok
kozotti bizalom és megfeleld egyiittmiikodés. A kozkereseti tarsasagban lehetéség van
tagsagi jogviszonyon alapulé munkavégzésre, a tarsasag tevékenységében vald személyes
kozremiikodésre. A kozkereseti tarsasag fogalmaban hangstlyosan szerepel: a tobbalanyu
jogiigyleti alap (tarsasagi szerz6dés, tobboldalu kontraktus), a tagi vagyoni hozzajarulas
teljesitési kotelezettség, a kozos cél (forprofit/nonprofit gazdasagi tevékenység), valamint
a tagok mogottes, korlatlan és egyetemleges helytallasa a kkt. kielégitetleniil maradt tarto-
zasaiért (a tarsasag mitkodésébol eredd kockazatok hitelezék szamara kedvezd elosztasa). PT

Ptk. 3:138. §

BH 1996. 665., BH 1993. 36., 1/2007. PJE
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Kozkereseti tarsasag alapitasa: A Ptk. a kdzkereseti tarsasag alapitasara vonatkozoan
kifejezetten (explicite) — az altalanos szabalyoktdl eltérd — specialis eldirasokat nem
tartalmaz, azonban implicite szamos szabaly érinti a kkt. alapitasat. A kkt.-t is legalabb
két jogalany hozhatja Iétre a tarsulasi korlatok betartasaval, a tdrsasagi szerzédés meg-
kotésével, iizletszerii/nonprofit kozos gazdasagi tevékenység folytatasara. A tagok arra
vallalnak kotelezettséget, hogy a tarsasag miikodéséhez sziikséges vagyoni hozzdjdru-
last a tarsasag rendelkezésére bocsatjak; tehat a kkt. csak induld vagyonnal 1étesithetd,
azonban a jegyzett t6ke minimuma nincs rogzitve. Ugyanigy nincs eldirva a tagi vagyoni
hozzajarulas minimuma ¢és annak fajtaja sem, igy csak apportszolgaltatasbol is 6ssze-
tevédhet a kkt. induld tékéje. A kkt. személyegyesitd jellegébdl adodik, hogy a tarsasagi
eredmény létrehozasaban valo tagi részvétel egyik forméja (a vagyoni betét rendelkezésre
bocsatasa mellett) a tarsasag tevékenységében vald személyes kozremiikodés. A tag sza-
bad elhatarozasan mulik, hogy akar-e személyes kdzremiikddést vallalni, amennyiben
a tag vallal ilyet, akkor ezzel kapcsolatban a tobbi taggal is meg kell egyeznie: vagy a tar-
sasagi szerz6dés, vagy kiilon megallapodas (példaul szindikatusi szerzddés) keretében.
A személyes kozremiikodés csak tagsagi jogviszony keretében lathaté el, és a kkt. tevé-
kenységében ténylegesen és személyesen kell részt vennie a személyes kozremuiikodést
vallalé tagnak (ingyenesen vagy dijazasért). A kkt. legfébb szerve a tagok gytilése, amely
formalizalatlanul és informalisan miikddik altalaban. A tarsasagi szerzédésben a tagok
a tagok gytlése Osszehivasara €s a hatarozathozatal eljarasi rendjére nézve részletes sza-
balyokat allapithatnak meg (a Ptk. iranyadé eldirasainak betartasa mellett). Ha a tagok
igy dontenek, akkor a kovetkez6krdl rendelkezhetnek: ki hivja dssze a tagok gyilését;
ha a kijelolt személy nem tesz eleget Osszehivasi kotelezettségének, vagy akadalyoztat-
va van, akkor hogyan hivhato 0ssze a tagok gyitilése; a tagok gytilésének idopontja el6tt
mennyivel korabban kell értesiteni a tagokat (meghivo kiildése az idépontrél, a helyr6l,
a napirendrdl); ki és hogyan kérheti egy ligy napirendre vételét és megtargyalasat; el6ze-
tes 0sszehivas nélkiil (példaul az dsszes tag jelenlétében) megtarthatd-c a tagok gytilése;
ki vezeti le, ki jegyz6konyvezi a tagok gytilését, és ki(k) hitelesiti(k) a jegyzokonyvet;
a jegyz6konyv tartalmi feltételeirdl; a szavazas modjardl (szobeli, irasbeli, iilés tartasa
nélkiili levél-, vagy konferenciaszavazas; nyilt vagy titkos); a szavazati jog mértékérol,
a hatarozatképességrol; az ismételt szavazas kritériumairdl; a hatarozatok kozlésérol; a ha-
tarozatok ,,megdrzésérdl” (hatarozatok kdnyve); a tagok gytlése altal hozott hatarozatok
megismerésérél (tagok betekintési joga). A kdzkereseti tarsasag elnevezést vagy annak
kkt. roviditését a tarsasag cégnevében fel kell tiintetni. A kkt. szerz6désminta alkalmaza-
saval egyszeriisitett cégeljaras keretében is alapithatd. PT
Ptk. 3:16-3:20. §§, 3:142-3:143. §§; Ctv. 48. §, 49. §, 4. sz. melléklet
BH 2004. 481., Zala Megyei Birosag G. 20-01-040031/6. 11., BH 1990. 393.

Kozkereseti tarsasag ellenérzo szerve: A jogi személyek tulajdonosi ellenérzését a fel-
tigyeldbizottsag 1atja el: az iigyvezetést a jogi személy érdekeinek megovasa céljabol
kontrollalja. A kézkereseti tarsasag esetén feliigyeldbizottsag 1étrehozéasa nem jellemzd,
alapvetéen fakultativ szerv: a tagok elhatarozasan mulik, hogy ezen ellendérzé testiiletet
felallitjak-e. Kotelezo a feliigyel6bizottsag 1étesitése, ha a tarsasag teljes munkaidében
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foglalkoztatott munkavallaloinak szama éves atlagban a 200 f6t meghaladja, és az lizemi
tanacs nem mondott le a feliigyelobizottsagban valé munkavallaloi részvételrdl (munka-
vallaloi participacios feliigyelobizottsag). Az allando kényvvizsgalo jogintézményének
(a tarsasag legfobb szerve valasztja, feladata: a konyvvizsgalat szabalyszerl elvégzése,
¢és ennek alapjan fiiggetlen konyvvizsgaldi jelentésben allasfoglalas arrol, hogy a beszdamolo
megfelel-¢ a jogszabalyoknak, és megbizhato, valds képet ad-¢ a tarsasadg vagyoni, pénz-
ligyi és jovedelmi helyzetérdl, miikodésének gazdasagi eredményeirdl) alkalmazasa sem
gyakori a kdzkereseti tarsasagnal. PT
Ptk. 3:26. § (1) bek., 3:119. §, 3:129. §

Kozkereseti tarsasag legfébb szerve: A kozkereseti tarsasagnal a tagsagtol elkiiloniilt,
6nallo szervezetrol és szervekrdl nem beszélhetiink: a tarsasag miikodése altalaban infor-
malisan és formalizalatlanul térténik, azonban a kkt.-nal is elkiilonithetiink legfébb szervet:
a tagok gytilését, és kijelolhetiink olyan személyeket, akik az digyvezetést végzik. A kkt.
legfébb szervének tevékenységében valo részvétel lehetségét valamennyi tag szamara biz-
tositani kell. A tagok gytilésén nem kell személyesen részt vennie a tagoknak, kézokiratba
vagy teljes bizonyito erejii maganokiratba foglalt meghatalmazas 0tjan is képviseltethetik
magukat, és ezen kiviil elektronikus hirk6zl6 eszk6zok igénybevételével is gyakorolhatjak
tagsagi jogaikat. A tdrsasdagi szerzédésben a tagok a tagok gytilése 6sszehivasara és a ha-
tarozathozatal eljarasi rendjére nézve — a Ptk.-val 6sszhangban — részletes szabalyokat
allapithatnak meg (lasd kozkereseti tarsasag alapitisa). A tagok gyiilése hataroz a tarsa-
sag mindazon {igyében, amelyet a Ptk. vagy a tarsasagi szerz0dés a tarsasag legfobb szer-
vének a hataskorébe utal: az alapvet6 tizleti és személyi kérdésekben vald dontéshozatal.
A Ptk. — tobbek kozott — a legfobb szerv hataskorébe rendeli a vezetd tisztségviseldk, fel-
tigyeldbizottsagi tagok és a konyvvizsgalo megvalasztasat, dijazasat, visszahivasat, velitk
szembeni kartéritési igény érvényesitésérol szolo dontést; a tarsasagi szerzédés modosita-
sat; a céegvezetd kijelolését; a tagkizaras iranti per meginditasarol vald dontést; a tarsasag
Jjogutod nélkiili megsziinésének elhatarozasat; a tarsasag dtalakuldasdnak, egyesiilésének
és szétvalasanak eldontését; az Sztv. szerinti beszamolo jovahagyasat és ezzel egyetemben
a dontést az adozott eredmény felhasznalasardl (a nyereségfelosztasrol); az ligyvezetésre
jogosult tagok kozotti vita megoldasat; a tag tarsasagi részesedésének atruhazasahoz valo
hozzajarulast a tarsasagi szerzo6dés modositasa révén; a nem tag hazastars hazastarsi va-
gyonkdzosség vagy hazastarsi k6zos vagyon megosztasa cimén valo tagga valasaba valo
beleegyezést (tarsasagi szerzddés modositasaval);, a meghalt tag 6rokosének vagy a meg-
szlnt tag jogutodjanak tarsasagba valo belépésével kapcsolatos megegyezést (tarsasagi szer-
z0dés modositasa révén); a tagsagi jogviszonyt megsziintetd felmondas érvénytelenségének
megallapitasa iranti per kezdeményezését; a tagsagi jogviszonyt megsziinteté kdzos meg-
egyezést. A tarsasagi szerzodés révén barmely kérdést, ligyet a legfébb szerv hataskorébe
utalhatnak az alapité tagok, a leggyakrabban eléfordulok: megadott értékhatarhoz kotott
jogiigyletek 1étesitéséhez valo hozzajarulas; sajat taggal kotendd szerzodések jovahagya-
sa; a szokasos lizleti tevékenység korébe nem tartozo ligyek; személyes kdzremiikodésért
jar6 dijazas megallapitasa; az ligyvezetési jogkor egy vagy tobb tagra szilikitése; egyiittes
tigyvezetés kikotése. A mikodo kkt.-nal a tagok gytilése legalabb %i-es szotobbséggel
meghozott hatarozattal barmely kérdés eldontését a tagok gytilése hataskorébe vonhatja.
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A tagok gytilése hataskorébe tartozo tigyekben a tagok donthetnek iilés tartasaval, tilés tar-
tasa nélkiil irasbeli szavazas utjan és ilésen, személyes részvétel helyett mas bizonyithato
modon torténd szavazas révén is (elektronikus hirk6z16 eszkoz igénybevételével). A tagok
gyllése csak iilés tartasaval hatarozhat, ha barmelyik tag az iilés megtartasat kéri (ekkor
az lgyvezetésnek a legfobb szerv iilését dssze kell hivnia). A hatarozathozatal soran va-
lamennyi tagnak azonos mértékii szavazata van (az egyenld szavazas elve az egyforma
tagi felel6sségbdl eredeztethetd); semmis a tarsasagi szerz6dés olyan rendelkezése, amely
a tagot szavazati jogatol megfosztja. A tagok gytlése a leadhatd 6sszes szavazatszamhoz
viszonyitott szotobbséggel hozza meg hatarozatat; a tarsasagi szerzodés ettdl eltérd kiko-
tése semmis. A tagok gyiilésén, a dontés meghozatalakor nem a jelenlévék szavazatszamat
vessziik alapul, hanem az Osszes leadhato szavazatot: tehat az {ilés is csak akkor tartando
meg, ha a hatarozat meghozataldhoz sziikséges szavazati arany jelen van. A hatarozatho-
zatal egyszerii szotobbséggel torténik, kivéve azokat a kérdéseket, amelyek esetében a Ptk.
vagy a tarsasagi szerz6dés ¥-es szOtobbséget vagy egyhangusagot ir eld. A fészabalytol
valo eltérést fogalmaz meg a Ptk. akkor, amikor ¥4-es szotobbséghez koti a hatarozat meg-
hozatalat az alabbi ligyekben: a tag kizarasa iranti per kezdeményezése; a vezeto tisztség-
viseld visszahivasa; valamely kérdésnek a tagok gytilése hataskorébe utalasa. Egyhangu
hatarozatot kdvetel meg a Ptk.: a tarsasagi szerz6dés modositasahoz (valamennyi tagnak
ala kell irnia); a tarsasag atalakulasanak, egyesiilésének és szétvalasanak eldontéséhez;
a tarsasag jogutod nélkiili megsziinésének elhatarozasahoz; a tag tarsasagi részesedésének
atruhazasahoz; nem tag hazastars valas esetén torténd tagga valasahoz; a tag 6rokosének/
jogutddjanak tarsasagba torténd belépéséhez. PT
Ptk. 3:16-3:20. §§, 3:109. § (1)—(2) bekezdések, 3:110-3:111. §§, 3:142-3:143. §§
KGD 2001. 64.

Kozkereseti tarsasag megsziinése: A jogi személy jogutod nélkiili megsziinésének alta-
lanos esetein tul a kdzkereseti tarsasag jogutod nélkiil megsziinik abban az esetben is, ha
tagjainak szama 1 fére csokken, és az ett6l szamitott 6 honapos jogveszté hataridon beliil
a tarsasag nem jelenti be a cégbirdsagnal Gjabb tagnak a tarsasagba valo belépését. A kkt.
1 taggal nem alapithatd, de atmenetileg, zaros hataridéig (6 honapig) 1 taggal is mikddhet;
tehat 6 honapon at fliggd jogi helyzet van: ha ezen id6 alatt jelentenek be 1ij tagot a cég-
birésagnal, akkor a kkt. tovabb miikddhet, ha nem, akkor meg kell sziinnie (a jogvesztd
hataridd elteltével, a jogszabaly erejénél fogva). A bejelenthetd 1) tag lehet az elhunyt tag
orokose is, az 6rokos €s a megmaradt (egyetlen) tag megallapodésa esetén, a hataridot azon-
ban nem a hagyatékatado végzés jogerére emelkedésétdl, hanem a tagsagi jogviszonynak
a tag halalaval bekovetkezett megsziinésétdl kell szamitani. Az i tag belépésé€ig vagy en-
nek hidnyaban a jogutod nélkiili megsziinésig vagy a felszamolo kirendeléséig az egyediili
tag jogosult donteni a tagok gyiilése hataskorébe tartozo kérdésekben, és 6t kell a tarsasag
vezeld tisztségviselojének tekinteni, feltéve, hogy megfelel a vezetd tisztségviselokre vo-
natkozo torvényi eldirasoknak; ha a tarsasagnak nem maradt ilyen tagja, a tarsasag részére
a cégbirodsag feliigyelobiztost rendel ki. Kdzkereseti és betéti tarsasagoknal egyszeriisitett
veégelszamolas is alkalmazhat6, ha a cég a végelszamolasa kezd6 idépontjatdl szamitott 150
napon beliil a végelszamolast befejezi. A tarsasag jogutod nélkiili megsziinése esetén a tar-
tozasok kiegyenlitése utan fennmaradd vagyont a vagyoni hozzdjarulasuk aranyaban fel kell
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osztani a kkt. tagjai kozott. A kdzkereseti tarsasag jogutoddal is megszlinhet: datalakulas,
egyesiilés, vagy szétvalas révén. A kdzkereseti tarsasag betéti tarsasagga és a betéti tar-
sasag kozkereseti tarsasagga a gazdasagi tarsasagok atalakulasara vonatkozé szabalyok
alkalmazasa nélkiil, tarsasagi szerzédése modositasaval alakulhat at. A tarsasag betéti tar-
sasagga valo atalakuladsa soran kiiltagga valo tag az atalakulastol szamitott 5 éves jogvesztd
hataridon beliil korlatlanul kételes helytallni a tarsasagnak az atalakulas eldtt keletkezett
tartozasaiért. A tarsasagi tevékenység megvaltozott formaban valo tovabbfolytatasaban
részt venni nem kivané tagokkal a tagsagi viszony megsziinése esetén iranyado szabalyok
megfelel6 alkalmazasaval kell elszamolni. PT

Ptk. 3:48. § (2) bek., 3:152-3:153. §§; Ctv. 114-115. §§ — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel

¢és az egyes hatdsagi eljarasok egyszerisitésével osszefiiggo torvények modositasarol szold 2017. évi

CLXXXVI. torvény 39. §-a 2018. julius 1-t6] — hatalybalépése esetén — érintheti a szocikk tartalmat.

fH 2005. 31., KGD 2003. 3., LB Cgf. VII. 31.024/2001/2., BH 1996. 377.

Kozkereseti tarsasag operativ szerve: A kdzkereseti tarsasdag operativ szerve az ligy-
vezetd(k). A kkt. ligyvezetését a tagok koziil kijelolt vagy megvalasztott egy vagy tobb
ligyvezetd latja el; kijelolés vagy valasztas hianyaban valamennyi tag tigyvezetd. Sem-
mis a tarsasagi szerzodés olyan rendelkezése, amely ligyvezetdvé olyan személyt jelol ki,
aki nem tagja a tarsasagnak, vagy lehet6vé teszi ilyen személy ligyvezetévé valasztasat.
Kozkereseti tarsasag lizletvezetéssel és képviseleti joggal csak sajat tagjat bizhatja meg,
alkalmazottjat vagy kiviilalldo személyt azonban nem. Ha a tag tagsagi jogviszonya meg-
sziinik, akkor automatikusan megsziinik iigyvezetdi jogosultsaga is. A kkt. jogi személy
tagja — ténylegesen annak képviseldje — is ellathatja az ligyvezetést, ilyenkor a vezetd tiszt-
ségviseldre vonatkozo személyi elbirasokat a jogi személy tag képviseldjére (szervezeti vagy
jogligyleti képviseldjére) kell alkalmazni. Az iigyvezetés korébe tartozik mindazon kérdések
eldontése, amelyekrdl nem a tagok gytilése jogosult hatarozni. Amit a Ptk., a tarsasagi szer-
z0dés vagy a tagok Yi-es szotobbséggel hozott hatarozata a legfobb szerv hataskorébe utal,
azokban az tigyekben az iigyvezeté nem jogosult eljarni. Altaliban az {igyvezetés korébe
tartozik: a munkaltatoi jogkor gyakorlasa; a tarsasag tevékenységében személyesen kozre-
miikddok iranyitasa és ellenérzése; adminisztrativ teenddk ellatasa (példaul hitelfelvétel
elékészitése, vagyonkimutatas elkészitése); a kkt. iizletpolitikdjanak megvaldsitasa (iizlet-
vitel); ha a tarsasagi szerzddés igy rendelkezik: a tagok gytilésének 0sszehivasa, levezetése,
jegyzokonyvezése, a hatarozatok megérzése; a kkt. képviselete. Az ligyvezetok mindegyike
onalldan jarhat el. Az igyvezetd a masik ligyvezeto tervezett vagy mar megtett intézkedése
ellen tiltakozhat, ebben az esetben a tagok gytilése jogosult az intézkedés feliilbiralasara.
A tervezett intézkedés — a halaszthatatlan intézkedés kivételével — mindaddig nem tehetd
meg, amig arrdl a tagok gyiilése nem hataroz. Ha a tarsasagi szerz6dés ugy rendelkezik,
hogy tobb ligyvezetd egyiittesen jar el, és az ligyvezetok kozott nincs egyetértés, barme-
lyikiik jogosult az adott kérdésben a tagok gyiilésének a dontését kérni. A halaszthatatlan
intézkedéseket az ligyvezetdk 6nalloan is megtehetik, azonban az ilyen intézkedésrdl a tobbi
tigyvezetot késedelem nélkiil tajékoztatni kell. PT
Ptk. 3:22. § (2) bek., 3:144-3:145. §§
BH 1991. 480., KGD 1998. 290.
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Kozkereseti tarsasag szervezete: A kozkereseti tarsasagnal a tagsagtol elkiiloniilt, 6nalld
szervezetrol és szervekrdl nem beszélhetiink: a tarsasag mitkodése altalaban informalisan
és formalizalatlanul torténik; a kiépitett szervezeti struktura hianya jellemzi. Kkt. legfobb
szerve a tagok gytilése, operativ szerve az ligyvezetd(k) és fakultativ — ellendrzé szer-
vei — a feliigyeldbizottsag és az dllando kényvvizsgalo. PT

Ptk. 3:142-3:145. §§

Kozkereseti tarsasag tagjanak hitelezdjét megilleté felmondas joga: A tulajdoni
elkiiloniilés alapelvének megfelelden a tarsasag vagyona nem azonos a tagjai vagyona-
val és a tagok vagyona sem azonos a gazdasdgi tarsasdag vagyonaval. Ebbdl az elvbol
kovetkezik, hogy a kdzkereseti tarsasag tagjanak a hitelezdje kovetelését kozvetleniil
nem elégitheti ki a kdzkereseti tarsasag vagyonabol. A hitelezé ugyanis nem a tarsasag
hitelezdje, igy koveteléseinek kielégitésére nem a tarsasagi vagyon szolgal, azonban mél-
tanytalan lenne a tag maganhitelez6jével szemben, ha a tag tarsasagi részesedése nem
szolgalhatna kovetelésének kielégitési alapjaul. Ebbdl kovetkezéen a hitelez6 kovetelé-
sének fedezetéiil az a vagyonhanyad szolgal, amely a kdzkereseti tarsasag tagjat tagsagi
jogviszonyanak megszi{inésekor a tarsasag vagyonabol megilleti, ez a mérték fészabaly
szerint aranyban all a tag altal teljesitett vagyoni hozzdjarulds mértékével, és csak kész-
pénzben adhatd ki a tagnak, illetve 6rokdsének, jogutodjanak. Ha a tag hitelezdje erre
a vagyonhanyadra végrehajtast vezet, abban az esetben jogosult a tagot megillet6 fel-
mondas jogat gyakorolni, amelynek kovetkeztében a tag tagsagi jogviszonya megsziinik,
a hitelez6 pedig kielégitheti kdvetelését a tagnak jard vagyonhanyadbol. Azzal azonban,
hogy a tagot megillet felmondasi jogot gyakorolhatja, a hitelez6 nem keriil a tarsasag-
gal jogviszonyba, és nem valik a kdzkereseti tarsasag tagjava, igy a tagsagi jogviszony
fennallasa alatt keletkezett, a tarsasagi vagyonbol ki nem elégithetd tartozasokért nem
a hitelez6, hanem a tag tartozik felelésséggel. LZZs
Ptk. 3:1. § (5) bek., 3:140. §, 3:147. §, 3:150. §, 3:151. § (1) bek.

Ko6zos tulajdonu részvény: A részvény nemcsak egy, hanem tobb részvényes tulajdonaban
is allhat, ebben az esetben kozds tulajdont részvényrdl beszélhetiink. A kozos tulajdontt
részvény tulajdonosai a részvénytdarsasdaggal szemben egy tagnak szamitanak, részvényesi
jogaikat kozos képviseldjiik utjan gyakorolhatjak. A részvénytarsasag részvénykdnyvében
nem az egyes tulajdonosokat, hanem a kozos képvisel6t tiintetik fel. A kozos képviseld
a részvény tulajdonosainak nevében és javara jar el, igy a legfdbb szerv iilésein is részt
vesz, és szavazhat azokban a kérdésekben is, amelyekben sajat nevében nem illeti meg
szavazati jog. A kozos képviseld személyére a Ptk. nem tartalmaz specialis eldirasokat,
igy k6zos képviseld lehet a részvénytarsasaggal tagsagi jogviszonyban nem allo személy,
de a tulajdonostarsak egyike is. A tulajdonosok egymas kozotti, belsé viszonyara a Ptk.
kozos tulajdonra vonatkozo szabalyai iranyadok, hiszen a részvény értékpapir, amelyre
a torvény a dologra vonatkoz6 szabalyokat rendeli alkalmazni, igy a részvényen fennalld
tulajdonjog eszmei hanyadok szerint illeti meg a tulajdonostarsakat, a kozos tulajdonban
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allo részvényt érint6 kérdésekben a tulajdonostarsak szotobbséggel hataroznak, szavazati
joguk mértéke az eszmei tulajdoni hanyadhoz igazodik. A részvénytarsasaggal szembeni
kotelezettségekért a tulajdonostarsak egyetemleges helytallasra kotelezettek. LZZs

Ptk. 3:19. § (2) bek., 3:213. § (2) bek., 5:14. § (2) bek., 5:73. §, 5:78. §

Ko6z6s tulajdonu torzsbetét: Lasd torzsbetét. LZZs

Ko6zos tulajdonu iizletrész: A korlatolt felel6sségii tarsasagban egy adott iizletrésznek
tobb jogosultja is lehet. Az iizletrész nem mindsiil dolognak, sem értékpapirnak, azon-
ban abban az esetben, ha az iizletrésznek tobb jogosultja van, létrejon egy olyan specialis
jogko6zosség, amelyben a jogosultak belsé viszonyara a Ptk. kdzos tulajdonra iranyado
szabalyai alkalmazandok. A k6zos tulajdonti lizletrész jogosultjai a tarsasaggal szemben
egy tagnak szamitanak, akik jogaikat a maguk koziil valasztott kozos képviseld ttjan
gyakoroljak, kotelezettségeikért egyetemlegesen kotelesek helytallni. A kozos képviseld
megvalasztasa szavazassal torténik, a tulajdonostarsak szavazati joga az iizletrészen
fennalld kozos tulajdon eszmei hanyadaihoz igazodik. K6zos tulajdonban allo iizletrész
esetén a tagjegyzék tartalmazza az egyes jogosultak, valamint a k6zos képviseld nevét,
lakohelyét, illetve székhelyét, valamint az lizletrész alapjaul szolgalo kozos torzsbetét
mértékét is. A kozos képviseld koteles bejelenteni a tarsasagnak a tagok személyében
¢és tulajdoni hanyadaban bekdvetkezett valamennyi valtozast. A kdzos képviseld szemé-
lyében bekovetkezett valtozas tarsasag részére torténd bejelentése az 0j kdzos képviseldt
terheli. LZZs

Ptk. 3:165. §, 3:197. § (1) bek. b) pontja

BH 2004. 374. 1, BDT 2011. 2558. I, BDT 2013. 2844.

Kozzététel: A gazdasagi tarsasagokkal kapcsolatos kozzététel a Cégkozlonyhoz és a cég
honlapjahoz kapcsolddik. A koztulajdonban all6 gazdasagi tarsasag a kozzététel idopontja-
ban fennall6 adatok alapjan kdzzéteszi a vezetd tisztségviselok, a feliigyelébizottsagi tagok,
az Mt. 208. §-a szerint vezetd allasu munkavallalok, valamint az 6nalldan cégjegyzésre
vagy a bankszamla feletti rendelkezésre jogosult munkavallalok nevét, tisztségét vagy
munkakorét, a munkavallalo részére a munkaviszonya alapjan kdzvetleniil vagy kdzvetve
nyujtott pénzbeli juttatasokat, a teljesitménybért megalapozo teljesitménykdvetelményeket,
amunkavallalora iranyado végkielégités, illetve felmondasi id6 id6tartamat, tovabba vezetd
tisztségviselénél ¢s feliigyelbizottsagi tagnal a megbizasi dijat, a megbizasi dijon feliili
egyéb jarandosagokat, a jogviszony megsziinése esetén jaro pénzbeli juttatasokat. Az adatok
kozzétételéért, folyamatos hozzaférhetdségéért és hitelességéért a gazdasagi tarsasag — mint
munkaltatd — vezetdje a gazdasagi tarsasaggal 6sszefliggd valamennyi adat vonatkozasa-
ban felel6s. A kozzététel elmulasztasa esetén, tovabba ha a kozzététel nem teljes vagy nem
iddszer(, kiilon jogszabaly szerint a torvényességi feliigyelet gyakorlasara jogosult szerv
eljarasa kezdeményezhetd; a kozzétett adatok a kozzétételt kovetd 2 évig nem tavolithatok
el. A Taktv. altal eldirt proaktiv kozzétételi kitelezettség nem zarja ki a kdzérdekii adatokat
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kezel6 szervhez érkezd egyéni adatigénylések teljesitését, a Taktv. csupan egy specialis
adatkozlési kotelezettséget ir eld. PT
Ctv. 20. § (1) bek., 21/A. § (1) bek.; Taktv. 2. § (1), (7)—(9) bekezdések
LB Pfv. IV. 21.148/2009/6., EBD 2014. M.10., BH 2013. 283., BDT 2009. 2034., {H 2016. 57., FIT-
H-PJ-2015-834.

Kumulativ szavazas: A tobbségi szavazas hatranyait kikiiszobolo, a kisebbségi részvénye-
sek szamara is az igazgatotanacsi képviselet elvi lehetdségét megteremtd szavazati rendszer.
Tobbségi szavazas esetén az igazgatotanacs valamennyi tagjara kiilon-kiilon szavaznak,
vagyis a tobbségi részvényes valamennyi igazgatotanacsi tagot kijeldlheti, és a kisebbsé-
gi részvényesek igazgatotanacsi képviselet nélkiil maradhatnak. Ennek kikiiszobolésére
vezették be a kumulativ szavazast, amelynek Iényege, hogy minden részvényes szavazati
jogainak szdmat megszorozzak a betdltendd igazgatdtanacsi helyek szamaval, és valameny-
nyi jeloltre egyszerre szavaznak. A részvényesek a szavazataikat megoszthatjak a jeloltek
kozott. Példaul X részvénytarsasag 100 millio HUF tékével rendelkezik, és a részvényei-
nek névertéke 1 forint, azaz 100 millid, 1-1 szavazatot biztositd részvényt bocsatott ki.
Az elsé részvényes 55 millio szavazattal (55%), a masodik részvényes 15 millié szavazattal
(15%), a harmadik, negyedik és az 6todik részvényes 10 millio—10 millié szavazattal ren-
delkezik (10—10%). Az Gttagu igazgatdtanacs megvalasztasa érdekében valamennyi rész-
vényes szavazatainak szamat meg kell a bet6ltendd helyek szamaval, azaz 5-tel szorozni.
fgy az elsé részvényesnek 275 millio szavazata (55 millio x 5), a masodik részvényesnek
75 milli6 szavazata (15 milli6 x 5), a harmadik, negyedik és 6tddik részvényesnek 50 millid
(10 millié x 5) szavazata lesz, 6sszesen 500 millio szavazat. Az Gt igazgatdtanacsi helyre
hét jelolt palyazik. Ilyen koriilmények kozott az els6 részvényesnek a kumulativ szavazas
jelolt kozott a szavazatait, az azt jelenti, hogy 55 millié szavazatot ad le mindegyik jeloltre.
Azonban ez nem az idealis dontés: a masodik részvényes a 75 millié ugyanarra a jeldltre
leadott szavazataval bejuttatja a jeloltjét (a hatodik jeloltet), a harmadik, a negyedik és az
6todik kisrészvényes egyiitt, 6sszesen 150 millidé szavazatukkal pedig bejuttatjak a sa-
jat jeloltjiiket (a hetedik jeloltet). Ebben az esetben a tobbségi részvényesnek csak harom
igazgatotanacsi tag kijelolésére lenne lehetdsége. Ebben a példaban a szavazatok a kovet-
kez6képpen oszlanak meg:
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Elsé |Masodik| Harma- Negyedik| Otodik | Hatodik | Hetedik | Osszesen
jelolt jelolt | dik jelolt | jelolt jelolt jelolt jelolt
Erlso . 55000 000 |55 000 000| 55 000 000 |55 000 000 | 55 000 000 275 000 000
reszvenyes
N[[asosilk 75000 000 75 000 000
reszvenyes
H'arm'adlk 50 000 000 | 50 000 000
reszvenyes
Negy?dlk 50000 000 | 50 000 000
reszvenyes
O,wdl,k 50000 000 | 50 000 000
reszvenyes
Osszesen 55000 000 {55 000 000 | 55 000 000 |55 000 000 |55 000 000 | 75 000 000 | 150 000 000|500 000 000

fgy a legtobb szavazattal a kisebbségi részvényesek hetedik jeldltje nyer megbizast, illetve
masodikként egy mas kisebbségi részvényes hatodik jeldltje jut be az igazgatdtanacsba,
a tobbségi részvényes pedig csak harom jeldltet tud megvalasztani. Ezért a kumulativ
szavazas mas stratégiat tesz sziikségessé a tobbségi részvényes szamara. Ha a szavazatait
hatékonyabban csoportositja, illetve egyeztet a kisebbségi részvényesek egy részével, akkor
az eredmény szamara kedvezdébb is lehet, amint az alabbi tablazat mutatja:

Elsé | Masodik | Harma- | Negyedik |Otodik | Hatodik | Hetedik | Osszesen
jelolt | jelolt |dikjelolt| jelolt | jelolt | jelolt jelolt
EIs6 rész- 175 000 001 | 75 000 001 | 75 000 001 | 49999 997 275 000 000
vényes
N,Iasm'ilk 75 000 000 75000 000
reszvenyes
Harmadik 50 000 000 | 50 000 000
reszvenyes
Mgl 50000 000 | 50 000 000
reszvenyes
Otodik 50 000 000 50000 000
reszvenyes
Osszesen | 75000001 | 75000 001 | 75 000 001 | 99 999 997 75 000 000 | 100 000 000 | 500 000 000

A masodik példaban a tobbségi részvényes sikeresen megakadalyozta, hogy a hatodik jelolt
bejusson, igy — az 6todik részvényessel egyiittmiikodésben — négy jeloltet sikeriilt bejuttatni
az igazgatdtanacsba, illetve a harmadik és negyedik részvényes jeldltje, a hetedik jelolt a leg-
nagyobb szavazatszammal szintén mandatumot nyert, azaz a kisebbségi részvényesek leg-
alabb részleges képviselete is biztositva van az igazgatotanacsban. Azonos szavazatszamot
elért jeloltek kozott a rangsort az donti el, hogy melyik jeloltre szavazott tobb részvényes.
Azon esetben, amikor azonos szavazatszamot azonos szamu részvényestol kapott a jeldlt,
akkor a létesité okiratban foglalt szabalyok szerint kell a rangsort megallapitani (példaul
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el6 lehet irni, hogy az ijabb mandatumra palyazo jeldltnek van elsébbsége az elészor palya-
zoval szemben, illetve az idGsebb jeldltnek van elsdbbsége). Egyes nemzeti jogrendekben
a kumulativ szavazas alkalmazasa kotelez6, amennyiben a szavazati jogok meghatarozott
aranyat képvisel6 részvényesek (példaul 10%) kérelmezik ezt. VE

Kiilonleges torvényességi feliigyeleti eljarasok: Torvényességi feliigyeleti eljdardsra
a cégnyilvantartas kozhitelességének biztositasa érdekében, a cég torvényes mikodésének
kikényszeritése céljabol keriil sor, az eljarasra altalaban a cégjegyzékben szereplé adatok
torvénysértd jellege ad okot. A kiilonleges torvényességi feliigyeleti eljarasok kozos jel-
lemzdje, hogy a fészabalytdl eltéréen nem a cégjegyzékbe bejegyzett adat, hanem maés,
specialis, kiilonleges szabalyozast ¢s eljarast igényl6 ok szolgal a torvényességi feliigyeleti
eljaras alapjaul. A kiilonleges torvényességi feliigyeleti eljarasok kozé sorolandd a cég
miikodésének felfiiggesztése; mas hatosag eljarasanak kezdeményezése; a beszamolo le-
tétbe helyezése, valamint kézzététele elmulasztasanak jogkdvetkezménye; a cégjegyzékbe
bejegyzett személynek a céggel kapcsolatos jogviszony torlésére iranyulo kérelme; az is-
meretlen székhelyii cég megsziintetésére iranyulo eljaras; valamint az adoszamtérléssel
érintett cegek megsziintnek nyilvanitasara iranyulo eljaras. LZZs
Ctv. 72. § (1) bek., 85-93. §§

Kiilonvalas: A szdrmaztatott alapitas egy fajtaja a szétvaldas, amely tovabbi két csoportra
bonthaté: kiilonvalasra és kivdlasra. Kiilonvalas esetén a jogi személy megsziinik, és vagyo-
na a kiilonvalassal 1étrejovo tobb jogi személyre mint jogutddra szall at. Kiilonvalas kereté-
ben a jogelddtarsasag vagyona nem mint jogi egész szall at a kiilonvalassal 1étrejovo kettd
vagy tobb jogutodra, hanem valamennyi jogutod csak egyes jogokat és kotelezettségeket
szerez meg azzal, hogy a kiilonvalo gazdasagi tarsasag megsziinik létezni, és torolve lesz
a cégjegyzekbdl (szingularis jogutodlas). A kiilonvalas Gigy is megvalosulhat, hogy a kii-
16nvalo tagok a vagyon rajuk eso részével kiilonbdzo, mar miikodé gazdasagi tarsasaghoz
mint jogutdodhoz csatlakoznak; ezt nevezziik beolvadasos kiilonvalasnak. Ebben az esetben
a dontéshozod szerv szétvalasrol szol6 dontéséhez annak a jogi személynek a hozzajarulasa
is sziikséges, amelybe a kivalo vagy kiilonvald tagok beolvadnak. NBK
Ptk. 3:45. § (1)—(3) bekezdések

Kiiltag: A betéti tarsasag azon tagja, aki/ami a tarsasag gazdasagi tevékenységének céljara
a tarsasag részére vagyoni hozzajarulast teljesit, és a tarsasag kotelezettségeiért — ha a Ptk.
eltéréen nem rendelkezik — nem tartozik helytallasi kotelezettséggel. Jog-, forgalombizton-
sagi és hitelezévédelmi okokbdl feleldsséggel tartozik a kiiltag, ha
a) azeldtarsasag tagjaként helytall a cégnyilvantartasba be nem jegyzett elotarsasag
tartozasaiért [Ptk. 3:101. § (5) bek.];
b) akorlatolt feleldsségével visszaél [ feleldsségatvitel; Ptk. 3:2. § (2) bek.];
c) tagsagi jogviszonyaval osszefliggésben, szerzédésen kiviil, szandékosan okoz
kart [ felelosségattirés; Ptk. 6:540. § (3) bek.];
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d) a felosztott vagyonbdl valo részesedés mértékéig helytall a jogutod nélkiil meg-
szlint betéti tarsasag ki nem elégitett tartozasaiért [Ptk. 3:48. § (3) bek.];

e) akozkereseti tarsasag betéti tarsasagga atalakul, és a kkt. tagja kiiltagga valik,
akkor ez a tag az dtalakuldstol szamitott 5 éves jogveszté hataridén beliil korlat-
lanul koteles helytallni a tarsasagnak az atalakulas el6tt keletkezett tartozasaiért
[Ptk. 3:153. § (2) bek.];

f) a betéti tarsasag beltagja kiiltagga valik, a kiiltaggd valastol szamitott 5 éves
jogvesztd hataridén beliil a beltagra vonatkozo rendelkezések szerint all helyt
a modositast megel6zden keletkezett tarsasagi tartozasokért (Ptk. 3:157. §).

A kiiltag tigyvezetést nem lathat el, nem lehet a bt. vezetd tisztségviseldje, tehat a kiiltag sem
a bt. lizletvezetésére, sem annak képviseletére nem jogosult. Ettdl az el6irastol a Ptk. 3:4. §
()—(3) bekezdéseiben rogzitett diszpozitivitasi feltételek fennallasa esetén el lehet térni
(a tarsasagi szerzodeésben, egyhangulag), valamint a fenti szabaly aldli kivételnek tekintendd
az is, ha a beltagok vagy kiiltagok hianya vagy a tarsasagi tagok szamanak 1 fére cs6kkené-
se kovetkeztében, a tarsasagnak nem maradt vezet6 tisztségviseldje, a tdarsasdagi szerzédés
modositasaig vagy a szerz6dés modositasanak hidnyaban a jogutod nélkiili megsziinésig
vagy a felszamolo kirendeléséig az a tag mindsiil vezetd tisztségviselének, aki megfelel
a vezeto tisztségviselokre vonatkozo torvényi eldirasoknak; ebben az esetben a tarsasag
vezetd tisztségviseldje kiiltag is lehet, tovabba ha a vezetd tisztségviseld, illetve a tagok
gyllése meghatalmazast ad a kiiltag részére a bt. képviseletének ellatasaval kapcsolatban
(egyedi esetekre jogiigyleti alapt képviselet illetheti meg a kiiltagot). PT

Ptk. 3:154. §, 3:156. §, 3:158. § (2) bek.

{H 2009. 29., BDT 2008. 1879.

Kvalifikalt konszern: Lasd elismert vallalatcsoport. DJ
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Legf6bb szerv: A gazdasagi tarsasdag tagjainak dontéshozo szerve a legfobb szerv. A leg-
fobb szerv az egyes gazdasagi tarsasagok esetében eltérd elnevezéssel mikodik: kkz. és bt.
esetén tagok gytlése, kft. taggyiilése, rt. kozgyiilése. a) Hataskore: a legfobb szerv feladata
a tarsasag alapvetd tlizleti és személyi kérdéseiben vald dontéshozatal. A hataskorébe tarto-
zik az Sztv. szerinti beszamolo jovahagyasa €s a nyereség felosztasarol vald dontés, tovabba
ataggal, a vezetd tisztségviseldvel, a feliigyelobizottsagi taggal és a tarsasagi konyvvizsgaloval
szembeni kartéritési igény érvényesitésérdl vald dontés. Az egyes gazdasagi tarsasagi formak-
nal a Ptk. kiilon is szabalyoz olyan hataskoroket, amelyeket a legfobb szerv gyakorol, tovabba
a tarsasagi szerzodés tovabbi hataskort allapithat meg. A tarsasagi szerzodésben a tagoknak
koriiltekintéen kell meghatarozniuk a legfobb szerv jogkorét, mert minden olyan hataskor,
amely nem tartozik oda (és mas nevesitett tarsasagi szervhez sem) az tigyvezetés jogkorébe
tartozik. A legfobb szerv a vezetd tisztségviseld hataskorét nem vonhatja el. b) Osszehivasa:
a legfobb szerv 1ilését a vezetd tisztségviseld meghivod kiildésével vagy kozzétételével hivja
Ossze. A meghivonak tartalmaznia kell: a jogi személy nevét és székhelyét; az ilés idejének
¢s helyszinének megjeldlését; az iilés napirendjét. A birdi gyakorlatot kodifikalta a Ptk., igy
a torvény kimondja, hogy a napirendet a meghivoban olyan részletességgel kell feltiintetni,
hogy a szavazasra jogosultak a targyalni kivant témakoérokben allaspontjukat kialakithassak.
A dontéshozo6 szerv az {ilését f0szabaly szerint a tarsasag székhelyén tartja. A kozos szabalyok
nem hataroznak meg olyan okot, amelynek bekovetkezése esetén a legfobb szervet kotelezd
6sszehivni. ¢) Nem szabalyszeriien 6sszehivott legfobb szervi iilés: ebben az esetben az tilést
akkor lehet megtartani, ha az {ilésen valamennyi részvételre jogosult jelen van, és egyhan-
gulag hozzajarul az iilés megtartasahoz. A legfébb szerv iilésén a szabalyszeriien k6zolt
napirenden szerepld kérdésben hozhato hatarozat. A napirenden nem szerepld kérdést akkor
lehet napirendre venni, ha valamennyi részvételre jogosult jelen van, és a napirenden nem
szerepld kérdés megtargyalasahoz egyhangulag hozzajarul. A nem szabalyosan 6sszehivott
vagy megtartott ilésen elfogadott és ebbdl az okbol érvénytelen hatarozat az elfogadasanak
idépontjara visszamend hatallyal érvényessé valik, ha a hatarozatot az iilés napjatdl szamitott
30 napon beliil valamennyi tag egyhanguilag érvényesnek ismeri el. d) Hatarozatképesség:
a legfobb szerv iilése akkor hatarozatképes, ha azon a leadhatd szavazatok tobb mint felét
képviseld szavazasra jogosult részt vesz. A hatarozatképességet minden hatdarozathozatalnal
vizsgalni kell. Ha egy tag vagy alapito valamely tigyben nem szavazhat, 6t az adott hatarozat
meghozatalanal a hatarozatképesség megallapitasa soran figyelmen kiviil kell hagyni. A hata-
rozathozatalhoz lasd a hatdrozathozatal iilés tartasa nélkiil cimszot. e) A legfobb szerv iilése
nem nyilvanos, azonban az érdekeltek és érintettek részt vehetnek az iilésen. A gazdasagi
tarsasag minden tagja jogosult személyesen vagy képviseld utjan a legfobb szerv tevékeny-
ségében részt venni. A tarsasag legfobb szervében gyakorolhato szavazati jog mértéke a tag
vagyoni hozzajarulasdhoz igazodik. Ha a Ptk. eltéréen nem rendelkezik, egy tag egy képvise-
16t bizhat meg, egy képviseld tobb tagot is képviselhet. A képviseletre sz6l6 meghatalmazast



184 TARSASAGI JOGI LEXIKON

kozokiratba vagy teljes bizonyito erejii maganokiratba kell foglalni. f) Elektronikus hirk6z16
eszkoz igénybevétele: a tag a legfobb szerv {ilésén tagsagi jogait személyes részvétel helyett
elektronikus hirkozl6 eszk6zok igénybevételével akkor gyakorolhatja, ha a létesité okirat
az igénybe vehetd elektronikus hirk6z16 eszkozoket, valamint azok alkalmazasanak feltételeit
és modjat tigy hatarozza meg, hogy a tagok azonositasa és a tagok kozotti kdlesonds és korla-
tozasmentes kommunikacio biztositott legyen. g) Egyszemélyes tarsasagnal a legfébb szerv
hataskorét az alapitd vagy az egyediili tag gyakorolja. A legfébb szerv hataskorébe tartozo
kérdésekben az alapitdé vagy az egyediili tag irasban hataroz, és a dontés az ligyvezetéssel
val6 kozléssel valik hatélyossa. AA

Ptk. 3:16-3:18. §§, 3:109-3:111. §§

BDT 2009. 2028., BDT 2009. 2071., BDT 2003. 122., EBH 2000. 229., BH 2000. 553., Pécsi {télétabla

Gf. 40.045/2016/4., Févarosi [téltabla Gf. 40.211/2015/3.

Legf6bb szerv — osszehivasa: A gazdasagi tarsasag legfobb szervét évente legalabb egy
alkalommal kell 6sszehivni, amelyen az iizleti évet lezaro beszamolo elfogadasardl kell don-
teni. A legfobb szerv 6sszehivasa a vezetd tisztségviseld feladata. A gazdasagi tarsasagok
altalanos szabalyai nem tartalmaznak el6irast arra, hogy a kozgyiilést milyen idokozonként
kell 6sszehivni. Ezek alapjan a tagoknak kell kimunkalniuk a tdrsasdgi szerzédésben, hogy
a legfobb szerv milyen gyakorisaggal iilésezzen. Két specialis rendelkezést kell a kozgytilés
Osszehivasanal figyelembe venni: a) amikor valamely szerv/személy nevesitett joga (pél-
daul kényvvizsgalo, korlatolt felel6sségii tarsasag tigyvezetése, amennyiben két személybol
all, kisebbségvédelmi szabalyok) a legfobb szerv 0sszehivasanak kezdeményezése, vagy
b) a Ptk.-ban meghatarozott esetekben koteles az iigyvezetés kezdeményezni a legfébb
szerv Osszehivasat vagy a legfébb szerv dontéshozatalat iilés tartasa nélkiil. Ilyen kotelezd
Osszehivasi okokat a Ptk. a korlatolt feleldsségii tarsasagnal és a részvénytarsasagnal ir
eld, amelyeket lasd taggyiilés, kozgyiilés cimszavaknal. AA

Ptk. 3:17. §

BDT 2009. 2028.

Legfobb szerv 6sszehivasa (torvényességi feliigyeleti intézkedés): Torvényességi fel-
tigyeleti eljaras soran, amennyiben a cég torvényes miitkodése eldrelathatolag a legfobb
szerv Osszehivasaval helyreallithato, a cégbirdsdag torvényességi feliigyeleti intézkedés
alkalmazasaval 6sszehivja a cég legfobb szervét vagy a legfobb szerv 6sszehivasara meg-
felel6 személyt vagy szervezetet — jellemzben a cég tagjat vagy a torvényességi feliigyeleti
eljaras lefolytatasa irant kérelmet benyujté személyt — rendel ki. Amennyiben a legfébb
szervet nem a cégbirdsag, hanem az altala kirendelt személy vagy szervezet hivja Gssze,
ennek a koltségeit a cég viseli. Az intézkedés alkalmazasara keriil sor, amennyiben nincs
a cégnél a legfobb szerv Gsszehivasara jogosult személy, azonban a torvényes miikodés
helyreallitasa érdekében sziikséges a legfobb szerv 0sszehivasa és dontése. A legfobb
szerv cégbirdsag altali 6sszehivasa esetén is be kell tartani az adott cégformara vonatkozo
jogszabalyi rendelkezéseket €s a létesitd okirat legfobb szerv 6sszehivasara iranyado sza-
balyait, valamint pontosan meg kell jeldlni az iilésen megtargyalandé napirendi pontokat is.
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A cégbirdsag a legfobb szervi iilés helyszinének kijeldlése soran a célszeriliségi szemponto-
kat veszi figyelembe, a székhelytdl eltérd helyre torténd 6sszehivasrol rendelkezd birdsagi
hatarozatnak pedig nem eldfeltétele a tagok hozzajarulasa. LZZs

Ctv. 81. § (1) bek. d) pontja

fH 2011. 86., TH2009. 181., Févarosi Torvényszék 1-H-GJ-2013-147.,, FIT-H-GJ-2014-246., BDT 2016. 3567.

Lerové pénznem: Lasd pénzbeli vagyoni hozzdjarulas. LZZs

Letelepedés (EU) — elsédleges és masodlagos letelepedés: A letelepedés szabadsaga
az EU gazdasagi alapszabadsagai kozé tartozik, jogalapja az EUMSz. 26. cikke (belsé piac),
49-55. cikke (letelepedés) és 56—62. cikke (szolgaltatasok). A letelepedés szabadsaga feloleli
az 6nallo keresdtevékenység megkezdését és gyakorlasat, valamint vallalkozasok (gazdasa-
gi tarsasagok) alapitasat és iranyitasat a fogado allam polgaraira vonatkozo rendelkezések
szerint. Az elsddleges letelepedés a vallalkozoi tevékenység kozvetlen megkezdése és foly-
tatasa, a masodlagos letelepedés a tarsasag (leanyvallalat), képviselet, fioktelep alapitasa,
azaz: az elsédleges letelepedés az a hely, ahol a jogalany gazdasagi tevékenységét maga
kozvetleniil és elsdsorban folytatja, mig a masodlagos letelepedés az a hely, ahol ugyanezen
jogalany a gazdasagi tevékenységét kozvetve (példaul leanyvallalaton vagy fioktelepen ke-
resztiil) folytatja. A letelepedés szabadsaganak biztositasa mind a fogadd orszagra, mind
a szarmazasi orszagra kotelezettségeket rd, ez utdbbinak nem szabad akadalyokat gordite-
ni a teriiletiikon miikodo tarsasagok székhelyének athelyezésére és mas unios tagallamban
folytatott gazdasagi tevékenységére vonatkozoan. Ugyanigy tilos korlatozni a letelepedés
szabadsagat az tigynevezett masodlagos letelepedés esetén. A letelepedés szabadsaga biz-
tositja, hogy a tarsasag megvalaszthatja, hogy lednyvallalaton (azaz tarsasagi formaban)
vagy fioktelepen keresztiil kivanja tevékenységét gyakorolni. Ez azt jelenti, hogy a fogado
orszag nem kényszerithet vagy 6sztondzhet egy masik tagorszagban honos tarsasagot arra,
hogy gazdasagi tevékenységének kereteként egy masik jogi személyt (tarsasagot) hozzon
létre. Az unids jog kizarja a letelepedést korlatozo szabalyok alkalmazasat is. KZs
EUMSz. 26. cikk, 49-54. cikkek, 55.cikk és 56—62. cikkek

Létesités érvénytelensége: A Ptk. rendelkezik a jogi személy — e kategdriaba tartozdan
a gazdasagi tarsasagok — 1étesitésének érvénytelenségérdl a kovetkezoképpen:

a) jogi személy létesité okiratanak érvénytelenségére a jogi személynek a nyilvan-
tartasba valo bejegyzését elrendel6 hatarozat jogerére emelkedéséig a szerzédések
érvénytelenségének szabalyait kell megfeleléen alkalmazni;

b) a jogi személynek a nyilvantartasba vald jogerds bejegyzését kovetden a jogi
személy Iétesitd okiratanak érvénytelenségére nem lehet hivatkozni a nyilvan-
tartasbol valo torlés érdekében [ez a rendelkezés nem all 6sszhangban a Ctv. 69. §
(4) bekezdésével, lasd jelen cimszo végén].

Ha a 1étesit6 okirat valamely rendelkezése jogszabalyba iitkozik, a torvényes miikodés biz-
tositasara szolgalo eszkozoket igénybe lehet venni. A 1étesités érvénytelensége a cégalapitas
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érvénytelenségét is jelenti, ezzel kapcsolatban a cégalapitas érvénytelenségének megallapi-
tasa iranti per kezdeményezhetd. A cég bejegyzését kovetden a cég alapitasa érvénytelen-
ségénck megallapitasa irant a cég ellen a cég bejegyzését elrendeld végzés Cégkozlinyben
torténd kozzétételétdl szamitott 6 honapos jogvesztd hataridon beliil a cég székhelye szerint
illetékes torvényszék eldtt indithato per. A perinditasra az ligyész, illetve az jogosult, aki
jogi érdekét valdszinisiti. Perinditasnak valamennyi cégforma tekintetében csak a kdvet-
kez6 érvénytelenségi ok fennallasa esetében van helye: a 1étesitd okirat igyvédi, illetve
az alapito kamarai jogtanacsosa altali ellenjegyzésére vagy kozjegyz0i okiratba foglalasara
nem keriilt sor; a 1étesitd okirat nem tartalmazza a cég cégnevét, fotevékenységét, jegyzett
tokéjét, tovabba a tag vagyoni hozzdajarulasanak mértékét; a cég tevékenységi kore jogsza-
balyba titkozik; a cég alapitasaban részt vevo valamennyi tag cselekvéképtelen volt, vagy
a cég alapitasaban résztvevok a tagok legkisebb szamara vonatkozo toérvényi eldirasokat
megsértették; a korlatolt feleldsségii tarsasag €s a részvénytarsasdag esetében a jegyzett
toke legkisebb 0sszegére vonatkozd torvényi eldirasokat megszegték. A birdsag a perben
megfeleld hataridé tizésével felhivja a céget az érvénytelenségi ok megsziintetéséhez sziik-
séges intézkedések megtételére. Ha az intézkedések eredményre vezetnek, a birdsag itéle-
tében csak az érvénytelenség tényét allapitja meg, és felhivja a cégbirdsagot torvényességi
feliigyeleti jogkorében hivatalbdl jegyezze be, vagy tordlje az érintett cégjegyzékadatot,
illetve — indokolt esetben — hivja fel a céget a bejegyzéshez sziikséges tovabbi adatok be-
jelentésére, illetve a torvényes allapot helyreallitasahoz sziikséges intézkedések megtételére.
Ha az érvénytelenség oka nem kiiszobolhetd ki, vagy a cég a birdsag felhivasanak nem
tesz eleget, a birdsag a cégalapitas érvénytelenségének megallapitasa mellett az itéletében
megallapitott idOpontig a 1étesitd okiratot hatalyossa nyilvanitja. Az itéletben meghatarozott
hatalyossagi idépont nem lehet késdbbi, mint az itélet jogerére emelkedésétdl szamitott
90 nap. Emellett felhivja a cégbirosagot, hogy intézkedjen a cég megsziintnek nyilvanitasa-
rol és ehhez kapcsolodoan kényszertorlési eljaras vagy felszamolasi eljards lefolytatasarol.
A cégbirdsag a cég megsziintnek nyilvanitasi idopontjat a birosagi itéletben megallapitott
hatalyossagi idéponttal azonos idépontban hatarozza meg. Lasd még a tarsasagi szerzédés
érvénytelensége, a cégbejegyzéssel kapcsolatos jogorvoslatok — a cégbejegyzést elrendeld
vegzes hatdalyon kiviil helyezése iranti per. PT
Ptk. 3:15. § (1)—(2) bekezdések; Ctv. 69. §

Létesit6 okirat: Lasd rarsasagi szerzédés. PT

Likvidacios részvény: A Ptk. az els6bbségi részvényfajtan beliil nevesiti a részvénytar-
sasag jogutod nélkiil torténd megsziinése esetén a felosztandd vagyonbdl torténd részese-
dés els6bbségét biztositd, azaz az ugynevezett likvidacios részvényosztalyt. Amennyiben
a részvénytarsasag jogutod nélkiil megszlnik, €s a hitelezdi kovetelések kielégitését kove-
téen marad fenn a tagok kozott feloszthatd vagyona, és a tarsasag bocsatott ki likvidacios
részvényeket, akkor a vagyon felosztasa soran az elsébbségi részvények altal biztositott
jogokat figyelembe kell venni, azaz a likvidacids részvények tulajdonosai a tobbi részve-
nyest megelézéen részesednek a felosztandd vagyonbol. LZZs
Ptk. 3:230. § (2) bek. b) pontja, 3:322. § (1) bek.
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Mas hatésag eljarasanak kezdeményezése: A Ctv. a kiilonleges torvényessegi feliigyeleti
eljarasok kozott szabalyozza azt az esetet, amikor a cégbirdsdg a cég jogszabalysérté mi-
kodése vagy a vezetd tisztseégviseldk jogellenes tevékenysége miatt mas hatdsagnal eljaras
lefolytatasat kezdeményezi. A cégbirdsag abban az esetben kezdeményezheti mas hato-
sag eljarasat, amennyiben azt a tagok érdekeinek, valamint a hitelezdk jogainak védelme
céljabol sziikségesnek latja. A cégbirdsag ugyanis nem jogosult torvényességi feltigyeleti
eljaras lefolytatasara, amennyiben az ligyben kozigazgatasi eljarasnak van helye, ezekben
az esetekben a cégbirdsag csak kezdeményezheti az illetékes hatdsag eljarasat, de fontos
kiemelni, hogy a cégbirosag nem lesz a hatdsagi eljaras alanya. Az eljaras lefolytatasanak
a cimzettje nem koteles azt ténylegesen lefolytatni, mivel az eljaras meginditasa a hatosag
meérlegelési jogkorébe tartozik, azonban a cégbirdsag kezdeményezésétdl szamitott 30 na-
pon beliil a hatosag koteles tajékoztatni a cégbirdsagot, hogy az eljarast meginditotta-e,
tovabba az eljaras lefolytatasa esetén az eljaras befejezésérdl és a megtett intézkedésekrol
is koteles tajékoztatast adni. LZZs
Ctv. 74. § (3) bek., 86. §

Masodik iranyelv (t6kevédelmi iranyelv): A 77/91/EGK iranyelv a nyilvanosan miikédd
részvénytarsasdagok kapcsan tartalmaz harmonizacios targyt rendelkezéseket az alapitdas,
valamint a tGke megtartasa és modositasa vonatkozasaban. Az alapitas és harmadik szemé-
lyek érdekeinek védelme kapcsan az iranyelv — tobbek kozott — meghatarozza azokat a mi-
nimalis tartalmi elemeket, amelyeknek a részvénytarsasag alapszabalyaban szerepelniiik
kell. Ezek a kovetkezok: a tarsasag neve; miikodési formaja; tevékenységi kore; a jegyzett
téke Gsszege; a tarsasag képviseletét, igazgatasat, iigyvezetéset, feliigyeletét vagy ellen-
Orzését ellato testiiletek tagjaira, jelolésére, eljarasara vonatkozé szabalyok, ha azt torvény
nem szabalyozza; valamint ha a tarsasag hatarozott idore jott Iétre, az idétartamot is meg
kell jelolni. Az iranyelv tigy rendelkezik, hogy a jegyzett toke kizardlag vagyoni értékkel
rendelkez6 dolog lehet, munkavégzés vagy szolgaltatas nyujtasa nem tekinthetd vagyoni
hozzajarulasnak; tovabba a részvényeket nem lehet a névértéknél, illetve névérték hianyaban
a kibocsatasi értéknél alacsonyabb arfolyamon kibocsatani; a vagyoni hozzdajarulas ellen-
értékeként kibocsatott részvényeket a tarsasag bejegyzésének, illetve tizleti tevékenysége
megkezdésének engedélyezése idpontjaig legalabb névértékiik, illetve a névérték hianyaban
a kibocsatasi érték 25%-anak megfelel6 mértékben be kell fizetni; valamint a cégbejegyzést
megel6z6en a nem pénzbeli vagyoni hozzajarulas (apport) értékérdl fliiggetlen szakértd szak-
értdi jelentést koteles késziteni. A téke védelmét hivatottak szolgalni a kovetkezd rendelke-
zések: a tagok részére a tarsasag csak akkor teljesithet kifizetést, ha a tarsasag vagyona eléri
a fel nem oszthat6 tartalékok osszegével megndvelt jegyzett tOke 0sszegét, és a kifizetések
Osszege nem haladhatja meg az el6z6 iizleti év nettd nyereségét. Az iranyelv rendelkezése
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alapjan a tarsasag sajat részvényt nem jegyezhet, de ha a tagallami jogszabalyok ezt mégis
lehetdvé teszik, az csak az iranyelvben meghatarozott feltételek szerint torténhet. A téke
felemelésérol és leszallitasarol pedig csak a kozgyiilés donthet, amely eljaras vonatkozasaban
az elsg iranyelvben meghatarozott transzparencia kdvetelményei érvényesiilnek. Az iranyelv
altalanos jelleggel rogziti, hogy alkalmazasa soran a tagallamok jogszabalyainak biztosi-
taniuk kell az egyenlé banasmddot valamennyi azonos helyzetii részvényes szamara, ami
az aranyrészvény intézményének problematikajat veti fel. NBK

77/91/EGK iranyelv a biztositékok egyenértékiivé tétele céljabol a részvénytarsasagok alapitasanak,

valamint ezek tokéje fenntartasanak és modositasanak tekintetében a tagallamok altal a tarsasagi

tagok és harmadik személyek érdekei védelmében a Szerzédés 58. cikkének (2) bekezdése szerinti

tarsasagoknak el6irt biztositékok dsszehangolasarol 2. cikk, 7. cikk, 8. cikk (1) bek., 9. cikk (1) bek.,

10. cikk (1) bek., 15. cikk (1) bek. c) pontja, 18. cikk (1) bek., 22. cikk, 25. cikk, 30. cikk, 42. cikk

Megismételt kozgyiilés: Lasd a kozgyiilés cimszonal. AA

Megismételt taggyiilés: Ha kft. taggyiilése nem volt hatarozatképes, a megismételt tag-
gyllés az eredeti napirenden szerepld ligyekben a jelenlevok altal képviselt szavazati jog
mértékétol fliggetleniil hatarozatképes, ha azt az eredeti idépontot legalabb 3 és legfeljebb
15 nappal kovetd idépontra hivjak 6ssze. A tarsasagi szerzédés 3 napnal révidebb Ossze-
hivasi hataridét el6ird rendelkezése semmis. A hatarozatképtelenség miatt megismételt
taggyiilés 6sszehivasa az eredeti taggyiilés meghivojaban megjelolt feltételekkel torténhet.
Megismételt taggytilés csak szabalyszerlien dsszehivott taggyiilés esetén értelmezhetd;
amennyiben a taggyiilés nem volt szabalyszeriien 6sszehivva, a megismételt taggyiilésen
hozott hatarozatok érvénytelenek. AA

Ptk. 3:191. §

EBH 2010. 2240.

Megsziintetési eljaras: A gazdasdagi tarsasagok és azok szervei mikodésiik soran kotele-
sek a jogszabalyi eléirasok betartasara. Ennek érvényre juttatasat szolgalja a térvényességi
feliigyeleti eljaras. Az ismeretlen székhelyii cég megsziintetésére iranyulo eljaras a fantom-
cegekkel (fellelhetetlen vagy elérhetetlen cég) szembeni eljaras, amely alkalmazasara ultima
ratio jelleggel akkor keriil sor, ha a megel6z6 intézkedés keretében a cég torvényes miitko-
désének helyreallitasara vonatkozo felhivas eredménytelenil telik el. A cégbirésdag harom
moddon szerezhet tudomast arrdl, hogy a cég ismeretlen székhelyiivé valt: egyrészt hivatalbol,
mert a tértivevény a cimzett ismeretlen vagy ismeretlen helyre koltozott jelzéssel érkezik
vissza, masrészt birdsag vagy hatosag tajékoztatasa alapjan folyamatban 1évo eljaras soran,
vagy harmadik személy bejelentésébdl. Ezt kdvetden a cégbirosag a megeldzé intézkedés
keretében a Cégkozlonyben kdzleményt tesz k6zz¢, amelyben felhivja a cég tagjait — hatar-
id6 tlizésével — a torvényes mitkodés helyreallitasara. Amennyiben erre nem kertiil sor, tehat
a torvénysértd allapot tovabbra is fennall, a cégbirdsag a megsziintetési eljaras lefolytata-
sarol hataroz, az eljarast elrendeld végzését a Cégkdzlinyben kozzéteszi (kézbesiteni nem
fog, hiszen a cég nem elérhetd). Az elrendeld végzés arra vonatkozoan tartalmaz felhivast,
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hogy akinek tudomasa van a cég székhelyérdl, mikodését érint6 kérdésrdl, a céggel szem-
beni perr6l vagy a képviseld lakohelyérdl, azt jelentse be a cégbirdsag felé. Amennyiben
a felhivas eredménytelen, a cégbirdsag végzésben a cég torlésérdl hataroz. NBK

Ctv. 89-90. §§

BDT 2016. 3533.

Megvalo tag felelossége: Szarmaztatott alapitas soran az dtalakuldsi tervet a tarsasag tag-
jaival irasban kozolni kell, ugyanis az datalakulds, egyestilés vagy szétvalas a tarsasagi forma
moddosulasat eredményezi, ez pedig a felelésség mértéke valtozasanak lehetdségét hordozza
a tagok vonatkozasaban. Ezért az irasbeli kozléstdl szamitott 30 napon beliil a jogelédben
tagsagi jogviszonnyal rendelkez6 tag nyilatkozhat arrdl, hogy a jogutod tarsasag tagjava
szeretne-¢ valni. Amennyiben a tag jogviszonyat nem kivanja fenntartani a jogutodban,
az az atalakulas idépontjaval megsziinik, a kilépo taggal pedig a tagsagi jogviszony meg-
szlinése esetére iranyadd szabalyok szerint el kell szamolni. Felel6ssége — azon hitelezdi
kovetelések vonatkozasaban, amelyek tagsagi jogviszonyanak megsziinése elott keletkez-
tek és a tarsasag vagyona altal nem fedezettek — az altalanos szabalyok szerint alakul:
amennyiben feleldssége a tarsasag vagyona altal nem fedezett tartozasokért korlatlan volt,
tagsagi jogviszonya megsziinésétol szamitott 5 éves jogveszto hataridén beliil korlatlanul,
egyetemlegesen, sajat vagyonaval tartozik helytallni; ha a felelossége a jogelddtarsasagban
korlatozott volt, annak tartozasaiért csak akkor felel az 5 éves jogvesztd hataridon beliil, ha
szamara a tarsasag vagyonabol az 6t megilleté vagyonhanyad ki lett adva, ebben az esetben
felel6ssége az 6t megilletd vagyonhanyad mértékéig terjed. NBK

Ptk. 3:42. § (1)~(2) bekezdések, 3:135. § (1) bek., 3:139. § (1) bek., 3:150. §, 3:151. § (1) bek., 3:157. §

AVE 2012/12., BDT 2010. 2340.11.

Mellékszolgaltatas: Korlatolt felelésségii tarsasag alapitasa soran a tag kotelezettsége
a torzsbetétének teljesitése, mig szabad belatasa alapjan egyéb vagyoni hozzajarulas telje-
sitését is vallalhatja, amelyet a felek a tarsasagi szerzédésben kothetnek ki. Az egyéb va-
gyoni hozzajarulast nevezziik mellékszolgaltatasnak. A mellékszolgaltatas vagyoni értékkel
rendelkez6, a tarsasag részére sziikséges és hasznos gazdasagi jellegii szolgaltatast jelent,
a tag szabad akaratelhatarozasan mulik, hogy teljesitését vallalja-e. Jarulékos jellegli szolgal-
tatas, amelynek jogalapja a tagsagi jogviszony. A mellékszolgaltatas teljesitése személyhez
kotott, ezért a teljesitése tekintetében a helyettesités kizart, tovabba a teljesitési kotelezett-
séget az iizletrész atruhazasa Kizarja, kivéve azt az esetet, amikor az {izletrész megszerzdje
a tarsasag hozzajarulasaval a mellékszolgaltatas teljesitését atvallalja. A mellékszolgaltatas
teljesitéséért a tag ellenszolgaltatasra tarthat igényt. Mig a vagyoni hozzajarulas értéke,
rendelkezésre bocsatasanak modja €s ideje a tarsasagi szerzodés kotelezo tartalmi ele-
mét képezi, addig a mellékszolgaltatas csak abban az esetben, ha a tag ennek teljesitésére
kotelezettséget vallal. Ez utobbi esetben a tarsasagi szerzodésben rogziteni sziikséges
a mellékszolgaltatas teljesitését vallalo tag nevét, a mellékszolgaltatas targyat, a teljesités
modjat és idétartamat, valamint az esetleges dijazas mértékét, annak modjat ¢s idejét, va-
lamint a mellékszolgaltatas nem teljesitése esetére alkalmazando szankcidt. A tarsasagi jog
mellékszolgaltatasnak mindsiti, ha az alapito tarsasagi tag a torzsbetét szolgaltatasan kiviil
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ingokat, targyi eszkozoket bocsat a korlatolt feleldsségli tarsasag rendelkezésére, azonban
teljesitésének feltételeit létesitd okiratban kell szabalyozni, ennek hidnyaban a teljesitett
vagyoni szolgaltatast csak kotelmi jogi kotelezettségvallalasnak lehet tekinteni. A szerzo-
désmintaval torténd alapitas soran a kotelezo tartalmi elemek k6zott a mellékszolgaltatasra
vonatkozoan nem talalhato rendelkezés, igy azt a felek vagy kiilon szerzédésben rogzitik,
vagy a szerzOdésminta és egyszerisitett cégeljaras elényeit (gyorsasag és koltséghatékony-
sag) elveszitve, altalanos cégbejegyzési eljaras keretében tigyvéddel, jogtanacsossal vagy
kozjegyzovel készittetnek tarsasagi szerzédést. A mellékszolgaltatast érint6 kérdések kiilon
megallapodas — szindikdtusi szerzédés — révén torténd szabalyozasa célszeriibb, ugyanis
ebben az esetben az egyszeriisitett cégeljaras elényeit élvezhetik az alapitok, valamint
a mellékszolgaltatasra vonatkozdan a tarsasagi szerz0dés modositasat érintd legfobb szer-
vi dontés és azt kovetd eljaras helyett a tarsasag és a tag kozotti szerz6désmodositas révén
rugalmasabban kezelhet6 a mellékszolgaltatast érintd jogviszony modositasa. Szindikatusi
szerz6désben pedig a mellékszolgaltatasi kotelezettség megszegése esetére alkalmazando
tarsasagi jogi szankciokon tul (tagkizaras) polgari jogi szankciok is iranyadok. NBK

Ptk. 3:5. § e) pontja, 3:182. §

BDT 2014. 3138., Gy6ri [téltabla Pf. I1. 20.119/2013/7., Févarosi {télétabla 13. Cgf. 40.536/2003.

Moratérium: Lasd fizetési haladék. NBK

Mogottes felelosség: A mogottes felelsség egy masik személy (fékotelezett) valamely va-
gyoni kotelezettségeinek a teljesitéséért vald masodlagos, kdzvetett helytallasi kotelezettség
(1/2007. PJE). A mogottes feleldsség mindig feltételez egy elsddlegesen felelés személyt.
Ilyen alapulhat szerz6désen (kezesség) €s sui generis, torvényi rendelkezésen is. Sui generis
torvényi rendelkezésen alapul a gazdasagi tarsasagok esetében a betéti tarsasag beltagjai-
nak feleldssége és a kozkereseti tarsasdg tagjainak feleléssége. AA

1/2007. PJE, EBH 2005. 1217., BH 2009. 20., BH 1994. 335., LB Gfv. II. 30.016/2001/6.

Munkavallaléi kiildottek a feliigyelébizottsagban: Ha a gazdasagi tarsasag teljes mun-
kaid6ben foglalkoztatott munkavallaldinak 1étszama éves atlagban a 200 f6t meghaladja,
a feliigyeldbizottsag s-a a munkavallaloi kiildottekbdl all. A létesité okirat az elébbi eseten
kiviil is el6irhatja a munkavallalok részvételét, amelyre az alabbi szabalyok megfeleléen
iranyadok. A Ptk. munkavallaloi részvételre vonatkozo szabalyaitol a munkavallalok hat-
ranyara eltérni nem lehet. a) A munkavallaloi kiildotteket el6szor akkor kell megvalasztani,
amikor a tarsasag legfobb szerve annak az tizleti évnek beszamolodjat targyalja, amelyben
az éves atlagos munkavallaloi létszam elérte a 200 f6t. Ha a munkavallaloi kiildottek jo-
gosultak a feliigyelébizottsagban részt venni, a létesit6 okirat a feliigyelobizottsagban valo
munkavallaloi részvételt legfeljebb 5 évre, az izemi tanacs hozzajarulasaval zarhatja ki
(kogens szabdly). b) A munkavallaléi kiildotteket az lizemi tanacs jeloli a munkavallalok
koziil, a gazdasagi tarsasagnal miikodo szakszervezetek véleményének figyelembevételével.
A munkavallaléi kiildottre ugyanazok a kizaro és dsszeférhetetlenségi okok vonatkoznak,
mint a feliigyel6bizottsagi tagokra altalaban. Az lizemi tandcs altal jellt személyeket a tar-
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sasag legfébb szerve koteles a jelolést kovetd tilésén a feliigyelbizottsag tagjava valasztani.
A jelolés elmaraddsa — ha a mikodés egyéb torvényes feltételei fennallnak — a feliigyel-
bizottsag mitkodését nem akadalyozza. Ez esetben a munkavallaloi kiildottek helyét nem
lehet betdlteni, de legalabb 3 feliigyel6bizottsagi tagot ilyenkor is valasztania kell a legfobb
szervnek. ¢) Specialis jogosultsagok ¢s kotelezettségek: Amennyiben a munkavallaléi kiil-
dottek egységes véleménye a feliigyelObizottsag tobbségének allaspontjatol eltér, a munka-
vallalok kisebbségi véleményét a tarsasag legfobb szervének legkdzelebbi iilésén ismertetni
kell. A munkavallaléi kiildott tajékoztatni koteles a munkavallalokat a feliigyelobizottsag
tevékenységérdl. d) Specialis megsziinési okok: A munkavallaléi kiildott munkaviszonyanak
megszlinésével feliigyelobizottsagi tagsaga is megsziinik. A munkavallaléi kiildottet a tarsa-
sag legfobb szerve az lizemi tanacs javaslatara hivja vissza. Ha a tarsasag beszamolojanak
elfogadasakor megallapitjak, hogy a munkavallaléi 1étszam az el6z6 iizleti évben 200 6
ala csokkent, megszlinik a munkavallaloi kiildottek feliigyelobizottsagban vald részvételi
joga. AA

Ptk. 3:124-3:128. §§

BH 2009. 277.
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Névfoglalas: A cegbirosag — jogi képviseld altal elektronikus Gton benytjtott kérelemre,
illeték megfizetése ellenében — a kérelem érkezését koveté 1 munkanapon beliill megvizs-
galja, hogy a valasztott elnevezéssel az informaciokérés idépontjaban a cégnyilvantartasban
bejegyzett vagy bejegyzés, illetve névfoglalas hatalya alatt all6 mas cég szerepel-e. Ha
a valasztott cégnév a cégnyilvantartasba bejegyezhetd, a cégbirosag végzésével a megjeldlt
cégnevet 60 napos idétartamra a kérelmezé részére lefoglalja, és a cégnevek elektronikus
uton vezetett nyilvantartasaban feltiinteti. Ezalatt az id6 alatt mas jogalany ezzel a cégnévvel
a cégnyilvantartasba nem jegyezhetd be, illetve a cégnév nem foglalhato le. A cégbirosag-
nak a nyilvantartasba vétel elutasitasarol hozott hatarozata ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Ha a cég bejegyzésére, illetve a cégnév valtozasanak bejegyzésére iranyuld kérelem be-
nyujtasara 60 napon beliil nem keriil sor, a névfoglalas megsziinik. A névfoglalas egyszeri
alkalommal 8 nappal meghosszabbodik, ha ugyan a 60 napos hataridé lejart, a cégnevet le-
foglal6 jogalany bejegyzési kérelmét elutasitottak, de azt 8 napon beliil ismételten beadja. PT

Ctv. 6. § (2)—(4) bekezdések

Gyoéri {tél6tabla Gf. TV. 20.180/2009/8., Févarosi [tél6tabla 16. Gf. 40.010/2010/4.

Névre sz06l6 értékpapir: A nyomdai uton kibocsatott értékpapirok kdzott megkiilonboztet-
heték bemutatora szolo értékpapirok és névre sz616 értékpapirok. Az értékpapirban foglalt
jog gyakorlasara jogosult személynek bemutatéra szolo értékpapir esetén az értékpapir
birtokosa, névre szol6 értékpapir esetén az értékpapirok jogosultként feltiintetett vagy a for-
gatmanyok megszakitatlan lancolata altal igazolt személy tekintendd. LZZs

Ptk. 6:565. § (4) bek., 6:566. § (4) bek.

Nominee: Lasd a részvényes képviselete cimszonal. AA

Nonprofit gazdasagi tarsasag: A nonprofit gazdasagi tarsasag nem 6nallo tarsasagi, illetve
cégforma: nem profitorientalt kozkereseti tarsasdagot, betéti tarsasdagot, korlatolt feleldsségii
tarsasagot és részvenytarsasagot takar a kifejezés (Harsanyi Gyongyi kifejezésével élve:
ezek al gazdasagi tarsasagok). A nonprofit gazdasagi tarsasagok targya is kozos gazdasagi
tevékenység folytatasa, azonban nem jovedelemszerzési célzattal, nem a tagok jovedelmének
gyarapitasara létesitik. A nonprofit gazdasagi tarsasag iizletszer(i gazdasagi tevékenységet
folytathat, azonban a tevékenységbdl szarmazd nyereség a tagok kozott nem oszthato fel,
hanem az a tarsasag vagyonat gyarapitja, vagy azt az elére meghatarozott célok elérésére
forditjak. A gazdasagi tarsasag nonprofit jellegét a céegnévben a tarsasagi forma megjelolé-
sénél fel kell tiintetni. Az a gazdasagi tarsasag mindsil nonprofit gazdasagi tarsasagnak,
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¢és cégnevében az a gazdasagi tarsasag tiintetheti fel a nonprofit jelleget, amelynek létesité
okirata tartalmazza, hogy a gazdasagi tarsasag tevékenységébdl szarmazo nyereség a tagok
kozott nem oszthato fel, hanem az a gazdasagi tarsasag vagyonat gyarapitja. Nonprofit gaz-
dasagi tarsasag barmely tarsasagi formaban alapithatd és miikddtethetd. Nonprofit gazdasagi
tarsasag létrejohet ugy is, hogy a cégnyilvantartisba bejegyzett gazdasagi tarsasag legfébb
szerve elhatarozza a nonprofit gazdasagi tarsasagként valo tovabbmiikodést. Az a nonprofit
gazdasagi tarsasag, amelyben az allam vagy a helyi 6nkormanyzat kiilon-kiilon vagy egyiit-
tesen legalabb az Nvtv. szerinti tobbségi befolyassal rendelkezik — a hulladékgazdalkodasi
tevékenységet végz0 nonprofit gazdasagi tarsasagot ide nem értve —, csak tobbségi allami
vagy Oonkormanyzati tulajdonti nonprofit gazdasagi tarsasagban szerezhet részesedést,
és csak olyan nonprofit gazdasagi tarsasagot alapithat, amelyben tobbségi tulajdoni része-
sedéssel rendelkezik; az igy alapitott gazdasagi tarsasag tovabbi tarsasagot nem alapithat,
¢és gazdasagi tarsasagban nem szerezhet részesedést. A nonprofit gazdasagi tarsasag a Civil
tv.-ben meghatarozottak szerint kzhasznu jogallasu is lehet. A kézhasznu szervezeti ming-
séget — a tarsasag alapitasakor vagy késobb — kérelemre a cégbirosdg allapitja meg. A koz-
hasznu szervezeti jelleget cégnevében a nonprofit gazdasagi tarsasag feltiintetheti. A non-
profit gazdasagi tarsasag a Civil tv. 32. § (3)—(5) bekezdésétdl eltéréen a 1étrejottét kovetden
is kezdeményezheti kdzhasznu jogallasanak megallapitasat, amelyet a cégbirdsag — a 1étesitd
okiratban rogzitett tartalmi kdvetelmények elbiralasat kovetden — nyilvantartasba vesz, ha
kozszolgaltatasi szerzédést kotott, €s maganokiratban vallalja a Civil tv. szerinti kzhaszna-
sagi feltételek teljesitését. Nonprofit gazdasagi tarsasag mas tarsasagi formava csak nonprofit
jellegének megtartasaval alakulhat at, csak nonprofit gazdasagi tarsasaggal egyesiilhet,
illetve csak nonprofit gazdasagi tarsasagokka valhat szét. Ha a kdzhasznl szervezetnek
mindsiilé nonprofit gazdasagi tarsasag jogutod nélkiil megsziinik, a tarsasag tagjai részére
a tartozasok kiegyenlitése utan csak a megsziinéskori sajat toke 6sszege adhato ki, legfel-
jebb a tagok vagyoni hanyadanak teljesitéskori értéke erejéig. Az ezt meghalado vagyont
a cégbirdsag a Iétesitd okirat rendelkezései szerint forditja kozcélokra. Ilyen rendelkezés
hianyaban a fennmaradt vagyon a Nemzeti Egyiittmiikodési Alapot illeti. PT
Ctv. 9/F. §, 57/A. §; Nvtv. 3. § (1) bek. 16. pontja, 8. § (1), (8), (9) bekezdései

Nyilvanosan miikodé részvénytarsasag: Az a részvénytarsasag, amelynek részvényeit
tézsdére bevezették, nyilvanosan miikodo részvénytarsasagnak (nyrt.) mindsiil. A nyilva-
nosan miikodo részvénytarsasag alaptékéje nem lehet kevesebb 20 millié forintnal. A tar-
sasagra vonatkozo szabalyozas a korabbiakhoz képest nem egy 6nalld fejezetben talalhatod
meg, hanem ott jelenik meg, ahol a zdrtkériien miikodd részvénytarsasag rendelkezéseihez
képest eltérés van, ott jelenik meg. A tarsasagra jellemz6 az anonimitas, ami azt jelenti,
hogy a részvényesek személye érdektelen, a befektetett tékén van a hangsuly. A forgalomba
hozatal egyedileg meg nem hatarozott befekteték részére torténik. DJ
Ptk. 3:211. § (1) bek., 3:212. § (2) bek.

Nyilvanos forgalomba hozatal: A részvények forgalomba hozatala zartkoriien vagy nyilva-
nosan torténhet. Nyilvanos forgalomba hozatal minden olyan eljaras, amely a részvény nem
zartkorl forgalomba hozatalanak mindsiil. Az értékpapir forgalomba hozatala zartkoriinek
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mindsiil, ha az értékpapirt kizarélag mindsitett befektetdk részére ajanljak fel; az érték-
papirt mindsitett befektetdnek nem mindsiild, tagallamonként 150-nél kevesebb személy
részére ajanljak fel; az értékpapirt kizarolag olyan befektetok részére ajanljak fel, akik
egyenként legalabb 100 ezer eurd vagy annak megfeleld értékben vasarolnak a felajanlott
értékpapirokbol; az értékpapir névértéke legalabb 100 ezer eurd vagy annak megfeleld 6sz-
szeg; vagy az 0sszes forgalomba hozott értékpapir unios szinten szamitott kibocsatasi értéke
az ajanlattételtdl szamitott 12 honapon beliil nem haladja meg a 100 ezer eurdt vagy az annak
megfeleld Osszeget; a részvénytdarsasdag szovetkezet atalakulasaval jon 1étre, és a részvé-
nyeket kizarolag az atalakuld szovetkezet tagjainak, tizletrész tulajdonosainak ajanljak fel.
Ha az értékpapir forgalomba hozatala a zartkor(i forgalomba hozatal feltételeinek nem felel
meg, a nyilvanos forgalomba hozatal szabalyait kell alkalmazni. A nyilvanos forgalomba
hozatal tobb 1épcsds eljaras, az egyes szakaszok: 1. a kibocsatd fészabaly szerint megbizza
a befektetési szolgaltatdt, forgalmazdt a forgalomba hozatal elokészitésével, lebonyolitasaval
kapcsolatos feladatok ellatasara. 2. tajékoztato készitése, 3. nyilvanos ajanlattétel, hirdet-
mény készitése, 4. a tajékoztatod és hirdetmény engedélyeztetése, 5. az engedély birtokaban
hirdetmény és hirdetés kozzététele, 6. jegyzési eljaras lebonyolitasa, 7. a jegyzési eljaras
lezarasat kovetéen annak eredményének megallapitasa, 8. sikeres jegyzés esetén alapsza-
baly modositasa ¢s a valtozasok cégjegyzékbeli bejegyzése, ellenkezd esetben a tokeemelés
meghitsulasa cégbirosag felé torténd bejelentése. DJ
Ptk. 3:218. § (1) bek.; Tpt. 14. § (1) bek., 20. § (1) bek.

Nyomdai uton eldallitott részvény: Nyomdai tton eldallitott részvény a pénziigyi kozve-
titérendszer feliigyeletével kapcsolatos feladatkorében eljaro MNB altal erre feljogositott
nyomda altal el6allitott okirat. Ez tartalmazza legalabb a kibocsato részvénytarsasag cég-
nevét s székhelyét,; a részvény sorszamat, sorozatat és névértékét, az elsé részvényes nevét
(ezért névre sz010); a kibocsatas alapjaul szolgalo alapszabaly, illetve alapszabaly-modositas
keltét; az alaptdke nagysagat vagy a részvény altal megtestesitett alaptékehanyadot, a ki-
bocsatott részvények szamat; a kibocsato részvénytarsasag képviseldinek a cégjegyzés sza-
balyai szerinti alairasat és az ISIN-kddot (az értékpapirkddot). A nyomdai uton eldallitott
részvény sziikség szerint tartalmazza a részvényfajtihoz, részvényosztalyhoz, illetve rész-
venysorozathoz fliz6do6, az alapszabalyban meghatarozott jogokat; a szavazati jog esetleges
korlatozasat; a részvény atruhazasanak korlatozasa vagy annak a részvénytarsasag bele-
egyezés¢hez kotése esetén a korlatozas tartalmat vagy a részvénytarsasag beleegyezési jogat.
Ha a részvényben rogzitett adatok megvaltoznak, a tarsasag koteles a valtozassal érintett
nyomdai uton eldallitott részvényeket — az alaptoke felemelésénél megallapitott szabalyok
megfeleld alkalmazasaval — kicserélni vagy feliilbélyegezni, dematerializalt részvény esetén
annak tartalmat mddositani. Ha részvények nyomdai titon torténd eléallitasa esetén tobb,
azonos sorozatba tartozo részvényt — az alapszabaly rendelkezése alapjan vagy a részvényes
kérésére — egy részvényokiratba foglalva allitanak eld, az dsszevont cimletii részvénybe
foglalt részvényekhez kapcsolddo jogok a részvényeket onalloan megilletik. A részvényes
kérésére az 0sszevont cimletli részvényt kisebb cimletli 6sszevont részvényekre, illetve
az alapszabalyban az adott részvénysorozatra meghatarozott névértéki részvényekre kell
bontani, ha az atalakitas koltségeit a részvényes megtériti. DJ
Ptk. 3.215. § (1)—(2), (4) bekezdései, 3:217. §
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Osztalék — korlatolt felel6sségii tarsasag: Az Sztv. értelmében az osztalék az az 6sszeg,
amelyet a gazdasagi tarsasag a tagjai részére juttat akkor, ha a tarsasagnak — az el6z6 iiz-
leti évre vonatkoz6 adoterhek teljesitését kovetden — van feloszthatd eredménye, és ebbdl
az eredménybdl az osztalék kifizetése mellett dontdtt a legfobb szerv, tovabba a kifizetést
kovetden a sajat téke 6sszege nem csokken a jegyzett téke 6sszege ala. Ezen harmas kon-
junktiv feltétel fennforgasa esetére teljesithetd kifizetés a korlatolt feleldssegii tarsasag
tagja szamara. A tarsasagot sajat tizletrésze utan osztalék nem illeti meg; a sajat tizletrészre
esO osztalékot az osztalékra jogosult tagok kozott kell felosztani a térzsbetéteik aranyaban.
Osztalékra az a tag jogosult, aki az osztalékrol sz6l6 dontés meghozatalanak idopontjaban
a tarsasaggal szemben tagsagi jogainak gyakorlasara jogosult, vagyis az, aki szerepel a tag-
Jegyzékben. A tag osztalékra vald igényét nem érinti annak ténye, ha a tagkizdrasi per soran
a birosag tagsagi jogainak gyakorlasat felfiiggesztette. A tag az osztalékra pusztan a mar
teljesitett vagyoni hozzdjarulasa aranyaban tarthat igényt. A tarsasag legfobb szerve az osz-
talék kifizetésérdl a beszamolo elfogadasaval egyidejiileg hataroz, és amennyiben a tarsasag
a beszamolo elfogadasakor nem rendelkezett az osztalék kifizetésérdl, a kovetkezo beszamo-
16 elfogadasaig errdl a kérdésrél nem hatarozhat, azonban osztalékeldleg kifizetésérdl igen
(az osztal¢keldleg a kovetkez6 beszamold elfogadasat megel6zden a tagok részére teljesitett
kifizetés, amennyiben a tarsasagi szerzddés ezt lehetové teszi, €s a tagok vallaljak annak
visszafizetését, amennyiben a kovetkezd beszamold elfogadasakor megallapithato, hogy
nem lett volna lehetdség a kifizetésre). Ehhez kozbensé mérleg készitése sziikséges, amely-
bdl kideriil, hogy a tarsasag rendelkezik-e elegendd fedezettel a kifizetéshez, valamint az,
hogy a kifizetés nem haladja-e meg a k6zbens6 mérlegben kimutatott adozott eredménnyel
kiegészitett szabad eredménytartalék Gsszegét, tovabba a kifizetés nem jarhat a sajat toke
torzstoke Osszege ala torténd csokkenésével. Az osztalékeldleg kifizetésére az iigyvezetés
tesz javaslatot, amelyhez a feliigyelébizottsag jovahagyasa sziikséges, feltéve, ha mikodik
ilyen a tarsasagnal. Tekintve, hogy mind az osztalék, mind az osztalékelleg a tarsasag
vagyonanak csokkenését eredményez6 kifizetést jelent, hitelezéi érdekeket védo garanci-
alis szabalyként lettek megfogalmazva a kifizetést tilto esetkorok. Ezek alapjan a tarsasag
osztalék fizetésérdl nem hatarozhat akkor, ha annak kovetkeztében a tarsasag sajat tokéje
nem éri el, vagy a kifizetés kovetkeztében nem érné el a tarsasag torzstokéjét; vagy akkor,
ha a kifizetés veszélyeztetné a tarsasag fizetéképességét. Amennyiben a kifizetési tilal-
mak ellenére a tag osztalékban részesiil, azt vissza kell fizetnie a tarsasag részére, tovabba
ha az osztalékel6leg kifizetését kovetden elkészitett éves beszamolobol az deriil ki, hogy
az osztalékelbleg kifizetésére egyébként nem lett volna lehetdség, a tagot visszafizetési ko-
telezettség terheli a részére juttatott osztalékel6leg vonatkozasaban. NBK

Sztv. 114. § (1)-(2) bekezdések; Ptk. 3:108. § (3) bek., 3:162. § (1) bek., 3:175. § (2) bek., 3:185. §

(1)-(2) bekezdések, 3:186. §

EBH 2010. 2151., BDT 2006. 1400.
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Osztalékels6bbségi részvény: A Ptk. az elsdbbségi részvényfajtan beliil nevesiti az osz-
talékelsébbségi részvény részvényosztalyat, amelynek kibocsatasardl a részvénytdarsasag
alapszabalyaban kell rendelkezni. Az osztalékelsébbségi részvény alapjan fizetendd osztalék
a részvényeseket tarsasagi részesedésiik alapjan megillet osztalékkal azonos forrasbol,
az el6z6 iizleti év adozott eredményével kiegészitett szabad eredménytartalékbol fizethetd
ki, amennyiben az osztalékfizetés feltételei fennallnak. Az osztalékelsébbségi részvény tu-
lajdonosa a mas részvényfajtaba ¢és részvényosztalyba tartozo részvényeseknél kedvezobb
mértékben részesiil a feloszthatod adozott eredménybdl. A kedvezobb mérték értelmezésével
kapcsolatban felmeriiltek ellentmondasok, egyes szerzok szerint a kedvezébb mérték a fize-
tés sorrendiségére utal (Sandor Tamas), mas szerzok a kedvez6bb mértéket az osztalékbol
vald kedvezobb részesedési aranyként értelmezik (Vezekényi Ursula, Kisfaludi Andras).
A Ptk.-hoz fiiz6tt indokolas a kedvezobb mértéket kedvezébb aranyu részesedésként ke-
zeli, tekintve, hogy az iddbeli elsdbbség nem tipikus, €s csak nehezen szamszeriisithetd
elonyt biztosit tulajdonosa szamara. A részvény altal megtestesitett kedvezobb mértéki
osztalék meghatarozhato egy konkrét 6sszegben, de a feloszthatdé eredmény meghataro-
zott szazalékaban is. Az osztalékelsGbbségi részvények tulajdonosainak a szavazati jogat
az alapszabaly kizarhatja, azonban amennyiben meghatarozott iizleti évben nem keriil sor
osztalék fizetésére, vagy a részvényes szamara ténylegesen kifizetett osztalék nem éri el
az alapszabalyban meghatarozott osztalék mértékét, akkor a szavazati jog korlatozasa nem
érvényesiil, és a részvényes a kovetkezo lizleti évrol sz0l6 beszamolo elfogadasaig korla-
tozas nélkiil gyakorolhatja szavazati jogat. Amennyiben a részvényes a kovetkezo iizleti
évben sem, vagy nem az alapszabalyban meghatarozott mértékben részesiil osztalékban,
szavazati joga tovabbra is fennmarad. LZZs
Ptk. 3:230. § (2) bek. a) pontja, 3:231. §, 3:262. §; Sztv. 39. § (3) bek.
BH 1998. 494., Fvarosi [tél6tabla Gf. 40.435/2015/6.



74

0,0

Onigazgatas alapelve: A tdrsasdgi jogi jogviszony — az egyszemélyes kft. és rt. kivételé-
vel — tobbszemélyes, tobbalanyu jogviszony. Ez tiszta tobbszemélyii kotelemnek (Szladits
Karoly) mindsiil, mert a gazdasdgi tarsasagok tagjai egyérdekallasa szerz6déskoto felek.
Ebben a specialis tobbalanyusagban nincs tisztan kdtelezetti vagy jogosulti pozicid: a felek
egyszerre jogosultak (példaul nyereségrészesedésre, szavazasra) ¢és kotelezettek (példaul
vagyoni hozzdjarulas teljesitésére, veszteség viselésére). Az egyérdekallas — a klasszikus
polgari jogi jogviszonyokkal (az abszolut szerkezetii tulajdonjogviszonnyal és a relativ
szerkezetii kotelmi jogviszonnyal) szemben — érdekazonossagot is takar a tarsasagi jogi
jogviszony alanyainal: azonos cél motivalja 6ket. A tarsas kapcsolat révén az ennek kere-
tében gyakorolt gazdasagi tevékenységgel k6z0s eredmény elérésére torekednek: a haszon-
szerzés (a profit) érdekében egyiittmiikkddnek. Az igy kialakult érdekkozosség viseli a cél
elérésének kockazatat is: helytallast az eredményért, azaz a k6zosen végzett gazdalkodas
rizikojaért (Wgynevezett kockdzati felelésség, Novotni Zoltan). Az érdekk6zosség 1étrejotte
egyben magaval vonja tagjai autonomiajanak bizonyos mérvii korlatozasat és egy 6nalld
szervezet (gazdasagi tarsasag) kialakulasat. A tarsasagi jogi jogviszony az egyérdekallast
érdekkozosség megteremtése és fenntartasa, a hosszu tava célok megvaldsitasa folytan
tartos és folyamatos jellegii jogviszony. Az érdekkdzosség céljainak kialakitasa, dssze-
hangolasa és elérése pedig az egyérdekallasu alanyok onigazgatasat is feltételezi, azaz
a tarsasagi jogi jogviszony — a Ptk. adta keretek kdzott — onszabalyozo jellegli. Az 6n-
igazgatas alapelve alapjan a gazdasagi tarsasag alapitoi, tagjai autoném (6nkormanyzé
jellegii) gazdasagi tarsasagokat 1étesitenck, mikodtetnek. A 1étesités szabadsaga Ptk.-ban
rogzitett feltételei alapjan a gazdasagi tarsasagok és tagjaik maguk dontenek szervezeti,
miikddési, tizletpolitikai, pénziigyi, gazdasagi, kapcsolati etc. kérdésekben. A dontési sza-
badsagra vonatkozoan részletesen lasd diszpozitivitds. Az autondmia, a 1étesitési és dontési
szabadsag nem feltétleniil a torvényi rendelkezéseknél enyhébb, megengeddbb szabalyok
kialakitasat jelenti. A gazdasagi tarsasag alapitoi, tagjai a torvényi eldirasoknal szigorubb
normakat (ilyennek mindsiil példaul a részletezés) is felvehetnek a tarsasdagi szerzédésbe.
E szigorubb normak nem a tdrvénytdl vald eltérésnek, hanem a toérvényi eldirasokon feliili
tobbletrendelkezéseknek tekintheték. PT
Ptk. 3:4. § (1)—(3) bekezdések

Onkéntes atalakulas: Lasd kotelezd dtalakulds. NBK
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Osszeolvadas: A szdrmaztatott alapitds egyik fajtaja az egyesiilés, amely tovabb-
bonthato &sszeolvadasra és beolvadasra. Osszeolvadasnal az dsszeolvado jogi személyek
megsziinnek, és 1j jogi személy jon létre 4ltaldnos jogutddlas mellett. Osszeolvadas alapjan
ketté vagy tobb dsszeolvado tarsasag vagyona mint jogi egész szall at egy — az egyesiiléssel
1étrejovo — jogutdd gazdasagi tarsasdgra azzal, hogy a jogelddoket torlik a cégjegyzékbdl
(univerzalis jogutodlas). NBK

Ptk. 3:44. § (1) bek.

BDT 2005. 1173.

Osszevont cimletii részvény: Tobb, azonos részvénysorozatba tartozod, nyomdai titon
eléallitott részvény esetén az alapszabaly rendelkezése vagy a részvényes kérelme alapjan
sor keriilhet a részvények egy okiratba foglalt kidllitasara is. Osszevont cimletii részvény
csak a nyomdai Gton eléallitott részvények esetén bocsathato ki, ebben az esetben a rész-
vény tobb, azonos sorozatba tartozo részvényt testesit meg azok névértékének érintetlentil
hagyasaval. A kozds tulajdonu részvénnyel ellentétben az 6sszevont cimleti részvény
nem hoz 1étre kdzos tulajdont a részvényesek kozott, a részvények altal megtestesitett jo-
gok a részvényekhez 6nalldan kapcsolddnak, igy minden részvényes a tulajdonaban allo
részvény névertékének aranyaban gyakorolhatja részvényesi jogosultsagait. A részvényes
kérelmére sor keriilhet az 6sszevont cimletii részvény felbontasara, ebben az esetben a rész-
vényt kisebb cimleti 6sszevont részvényekre vagy az adott részvénysorozatra iranyado
névértéki részvényekre bontjak, amennyiben az ezzel jard koltségeket a részvényes viseli.
Az dsszevont cimletli részvény felbontasa valdjaban a nyomdai iton eléallitott részvények
kicserélését jelenti. LZZs
Ptk. 3:217. §



Pénzbeli vagyoni hozzajarulas: A gazdasagi tarsasdag alapitdja vagy tagja az alapitaskor
vagy a tagsagi jogok keletkezésének mas eseteiben koteles a tarsasag részére vagyoni hozza-
Jjarulast teljesiteni, ez a hozzajarulas pénzbdl, illetve nem pénzbeli vagyoni hozzajarulasbol
(apport) allhat. A gazdasagi tarsasag részére teljesitendd vagyoni hozzajaruldsokat, azok
értékét, illetve a rendelkezésre bocsatasuk idejét és modjat a tarsasag létesité okirata tar-
talmazza. A pénzbeli vagyoni hozzajaruldsokat a tarsasag tagjai a tarsasag pénzforgalmi
szamlajara torténd befizetéssel teljesitik, a cégjegyzék valamennyi cég esetében tartalmazza
a cég valamennyi pénzforgalmi szamlajat, valamint az azokat vezetd pénzforgalmi szolgal-
tatok nevét és székhelyét. A tag altal teljesitendd pénzbeli hozzajarulast barmilyen pénz-
nemben meg lehet allapitani a tdrsasdgi szerzddésben, azonban meg kell jeldlni a teljesités
helyén és idején érvényes forintosszegre valo atszamitast. A pénzbeli vagyoni hozzajarulas
tarsasagi szerzédésben feltiintetett pénzneme a kirovo pénznem. A tarsasagi szerzédésben
fel kell tiintetni, hogy pénzbeli hozzajarulas teljesitése a tarsasag melyik pénzforgalmi
szamlajara torténik, valamint fel kell tiintetni az adott szamlat vezetd pénzintézetet is.
Azt a pénznemet, amelyen a tényleges teljesitésre sor keriil, lerovo pénznemnek nevez-
ziikk. Amennyiben a cég a jegyzett tokéjét devizaban hatarozza meg, ezt a tényt, valamint
a devizanemet a cégjegyzék tartalmazza. A pénzbeli vagyoni hozzajarulas rendelkezésre
bocsatasanak idépontjat a tarsasagi szerz6dés tartalmazza. A Ptk. a kézkereseti tarsasdag
¢és a beteti tarsasdag kapcsan nem tartalmaz a rendelkezésre bocsatas idejére vonatkozo
eléirast, igy azt a tagok szabadon hatarozzak meg. Korlatolt felelGsségii tarsasdgok esetén
szintén a tagok hatarozzak meg a pénzbeli vagyoni hozzajarulas szolgaltatasanak idépont-
jat. Amennyiben a cégbejegyzési kérelem benyujtasdig valamely tag a tarsasagi szerz6dés
alapjan pénzbetétének felénél kisebb Osszeg szolgaltatasara jogosult, vagy a nyilvantartasba
vételi kérelem benyujtasaig be nem fizetett pénzbetétek szolgaltatasara a cégbejegyzéstol
szamitott 1 évnél hosszabb id6tartamot allapit meg, a tarsasag nem fizethet osztalékot a tag-
jainak. Az osztalékfizetési tilalom megsziinik, ha a tagok altal teljesitett pénzbeli betétek
¢és a ki nem fizetett nyereség Osszege eléri a korlatolt felelosségli tarsasag torzstokéjének
Osszegét. A korlatolt felel6sségii tarsasag tagjai helytallasi kotelezettséggel tartoznak
a tarsasag tartozasaiért a nem teljesitett pénzbeli betét mértékéig. Egyszemélyes korlatolt
felelbssegii tarsasag alapitoja a nyilvantartasba vételi kérelem benyjtasaig koteles a teljes
vagyoni hozzajarulast teljesiteni. Részvénytarsasagok esetén a cégbejegyzési kérelem be-
nyujtasaig kotelesek az alapitok a vallalt pénzbeli hozzajarulas legalabb 25%-at befizetni,
ennek hidnyaban nem keriil sor a részvénytarsasag bejegyzésére. A részvényesek a be-
jegyzéstdl szamitott 1 éven beliil kitelesek a részvény teljes névértékét, illetve kibocsatasi
értékét, tehat a teljes vagyoni hozzajarulast teljesiteni, a megjeloltektol hosszabb teljesitési
hatarid6t eldiro alapszabalyi rendelkezés semmis. Egyszemélyes részvénytarsasag alapitdja
a nyilvantartasba vételi kérelem benytjtasaig a vagyoni hozzajarulasat teljesiteni koteles.
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A pénzbeli vagyoni hozzajarulas teljesitésének elmulasztasa jogkdvetkezményeihez lasd
vagyoni hozzajarulas cimszot. LZZs

Ptk. 3:5. § e) pontja, 3:9. § (1) bek., 3:10. § (1) bek., 3:162. §, 3:208. § (1) bek., 3:252. §, 3:323. § (1)

bek.; Ctv. 24. § (1) bek. j) pontja, 25. § (1) bek. s) pontja

BH 1999. 82., BDT 2015. 3383.

Pénzbirsag: A cég torvényes mitkddésének helyreallitasa érdekében a cégbirdsag torve-
nyességi feliigyeleti eljarasaban hozott intézkedésben pénzbirsagot szabhat ki a céggel,
a vezetd tisztségviseldvel, illetve a mindsitett tobbséget biztositd befolyas megszerzdjével
szemben. A cégbirdsag pénzbirsaggal stijthatja a vezetd tisztségviselét, amennyiben meg-
allapithatd, hogy a torvényességi felligyeleti eljarasra cselekvésével vagy mulasztasaval
a vezeto tisztségviseld adott okot. A mindsitett tobbséget biztositd befolyas megszerzdjével
szemben abban az esetben alkalmazhat6 az intézkedés, ha a befolyas megszerzésére vonat-
kozé bejelentési kotelezettségét késedelmesen teljesiti vagy elmulasztja. Nem keriilhet sor
egyszerre pénzbirsag kiszabasara mind a céggel, mind a vezet6 tisztségviseldvel szemben,
igy a cégbirdsagnak hataroznia kell, hogy kivel szemben alkalmazza a térvényességi fel-
tigyeleti intézkedést. A pénzbirsag mértéke 100 ezer forinttol 10 millié forintig terjedhet;
a cégbirdsag jogosult a jogszabalysértd allapot miatt tobb alkalommal, akar eltéré mértékben
pénzbirsag kiszabasara. Gazdasagi tarsasag alapitasat a 1étesitd okirat kdzjegyz6i okiratba
foglalasatdl vagy ligyvédi vagy kamarai jogtanacsosi ellenjegyzésétdl szamitott 30 napon
beliil be kell jelenteni a nyilvantartd birdsagnak, a bejelentési kotelezettségét késedelmesen
teljesitd személyt a cégbirdsag 50 ezer forinttdl 900 ezer forintig terjedd pénzbirsaggal sijt-
ja. A cégbejegyzési kérelem késedelmes eléterjesztése miatt kiszabott pénzbirsag azonban
nem mindsiil torvényességi feliigyeleti intézkedésnek, ebbdl kovetkezen alkalmazasanal
a torvényességi feliigyeleti eljaras meginditasara megallapitott hataridék sem iranyadok.
LZZs

Ctv. 34. § (2) bek., 81. § (1) bek. b) pontja, 81. § (5) bek.; Ptk. 3:100. § (1) bek.

Pécsi [télotabla Cgtf. V. 30.285/2009/2. szam, BDT 2010. 2224., Févarosi [tél6tabla 13. Cgf.

43.837/2008/2.

Polbud Wykonawstwo-iigy: A letelepedés szabadsagat és a tarsasag székhelyének a 1ét-
rehozasa szerinti tagallamtol eltérd tagallamba torténd athelyezését érintd lengyel vonat-
kozasu ligy. A jogvita a Lengyelorszagban bejegyzett Polbud Wykonawstwo sp. z o. o.
korlatolt felelsségii tarsasag, illetve a lengyel cégbirdsag kozott keletkezett azt kovetden,
hogy a cégbirdsag megtagadta a cégjegyzékbdl vald torlést. A kérést a Polbud székhelyének
Luxemburgba valé athelyezése és névmadositasa (Consoil Geotechnik) kdvetkeztében nyj-
totta be, a cégbirdsag pedig azzal az érvvel utasitotta el, hogy a lengyel jogszabalyok nem
teszik lehetévé, hogy eldzetes végelszamolas és megsziinés nélkiil toroljék a cegnyilvan-
tartasbol a jogi személyiségét a nemzetkozi atalakulas utan fenntartani kivané Polbudot.
Az ligyben legfelsébb fokon eljardo Sad Najwyzszy (legfelsébb birosag, Lengyelorszag)
ugy hatarozott, hogy az eljarast felfliggeszti, és elézetes dontéshozatali kérelemmel fordul
a Birosaghoz, arra a kérdésre varva feleletet, hogy az EUMSz. 49. és EUMSz. 54. cikket
ugy kell-e értelmezni, hogy a letelepedés szabadsaga alkalmazandé a valamely tagallam
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joga szerint 1étrehozott tarsasag [étesitd okirat szerinti székhelyének valamely mas tagallam
teriiletére torténd athelyezésére, amennyiben az athelyezés azért jott 1étre, hogy ott e masik
tagallam joga szerinti tarsasagga alakuljon at, anélkiil, hogy a tarsasag tényleges székhelyét
athelyeznék. Itéletében a Birdsag eldszor pontositotta, hogy az elézetes dontéshozatalra
eldterjesztett kérdések azon a Polbud altal vitatott eléfeltevésen alapulnak, miszerint a tar-
sasagnak nem allt szandékaban tényleges székhelyét athelyezni Luxemburgba. A relevans
joggyakorlatra (Daily Mail, Centros-, Inspire Art, Cartesio-, Vale-iigyek) hivatkozva, a Bi-
rosag kiemelte, hogy dnmagaban nem mindsiil visszaélésnek, ha valamely tarsasag a célbol
1étesit egy tagallam jogszabalyai alapjan Iétesit6 okirat szerinti vagy tényleges székhelyet,
hogy a kedvezdbb jogszabalyok eldnyeit €lvezze. A letelepedés szabadsaganak korlatozasara
kizardlag akkor keriilhet sor, hogyha azt nyomds kdzérdek igazolja, amely ebben az esetben
a hitelezdk, kisebbségi tagok és munkavallalok érdekeinek védelmére iranyuld cél lehe-
tett volna. A Birdsag azonban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ezen érdekek védelmére
alkalmas, kevésbé korlatozo intézkedések is valaszthatok lennének, példaul biztosithatja
a bankgarancia vagy egyéb egyenértékii biztositékok nyujtasa, igy aranytalan az olyan
szabalyozas, mint amilyen az alapiligyben szerepel. Kovetkeztetésképpen az egyiittesen tar-
gyalt els6 és a masodik kérdésre a Birdsag szerint azt a valaszt kell adni, hogy a letelepedés
szabadsagaval ellentétes az a tagallami szabalyozas, amely a valamely tagallam joga szerint
létrehozott tarsasag 1étesitd okirat szerinti székhelyének valamely mas tagallam teriiletére
annak érdekében torténd athelyezését, hogy a tarsasag az ezen utobbi tagallam jogszabalyai
altal eloirt feltételekkel 6sszhangban a tagallam joga szerinti tarsasagga alakuljon at, az els6
tarsasag végelszamolasatol teszi fiiggévé. KZs
C-106/16.

Polgari jogi tarsasag (polgari jogi tarsasagi szerzodés): A Ptk. kdtelmi jogi konyvében
helyet foglald jogi alakzat, a felek kozotti kotelmi jogi jogviszony, amely szerzédés kere-
tében jelenik meg. A Ptk. jogi személyek konyvében felsorakozo tarsasagi formak mellett
olyan lehetdséget is kinal a maganjogi jogalanyok szamara a k6zds célok elérésére, amely
nem keletkeztet a felektdl elkiiloniilt jogalanyt. A polgari jogi tarsasag nem rendelkezik
Jjogi személyiséggel, nem 6nalld jogalany, kiilon szervezet nem kapcsolodik hozza, sajat
neve nem lehet. A felek arra vallalnak kotelezettséget, hogy k6zos céljuk elérése érdekében
egyuttmiikodnek, a kozos cél megvaldsitasahoz sziikséges vagyoni hozzajarulast teljesite-
nek, és tevékenységiik kockazatat kozosen viselik. A polgari jogi tarsasagi szerz6dés meg-
kotésének indoka barmilyen k6zos cél lehet, amely a feleket 6sszekati (példaul gazdasagi,
nonprofit tevékenység). Harmadik személlyel nem a tarsasag, hanem a tagok kothetnek
szerz6dést. A polgari jogi tarsasagban dontd jelent6ségii a részt vevo személyek, a szerz6do
felek — akiket a Ptk. tagoknak nevez — kozos célt feltételez6 kapcsolata a jogviszony egész
tartama alatt. Fészabaly szerint a tagok személyében bekovetkezd valtozas (a tag halala/
megsziinése) megsziinteti a szerzodést. A tobbi tag egyhangtilag donthet a szerzédés hata-
lyaban fenntartasa mellett, illetdleg a meghalt tag 6rokosét vagy a megsziint tag jogutddjat
kérelmére a szerz6dés alanyaként el lehet ismerni. Vagyoni hozzajarulas teljesitése minden
tag szamara kotelezettség, f0szabaly szerint egyenld mértékben, ettdl a szerzodo felek eltér-
hetnek, ennek nincs minimuma, azonban elegenddének kell lennie a célok megvaldsitasahoz.
A vagyoni hozzajarulas targya példaul barmilyen vagyoni értéki jog, szolgaltatas, pénz
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vagy vagyoni értékkel rendelkez6 dolog, személyes munkavégzés is lehet. A tagok egyen-
16 jogokkal és kotelezettségekkel rendelkeznek a polgari jogi tarsasagban. A nyereségbdl
vald részesedés €s a veszteségek viselése a tagok kdzott, a vagyoni hozzajarulas aranyaban
oszlik meg, de a tagok ettdl eltérhetnek a szerzodésben. A polgari jogi tarsasagban min-
den tagnak joga van az egyiittmiikddést érinté informaciok megismeréséhez, az tigyek-
kel kapcsolatban keletkezett iratokba, konyvekbe betekinteni, ettdl a joguktol nem lehet
megfosztani a tagokat. Az ligyvitel a k6zos cél megvaldsitasahoz sziikséges intézkedések
megtételére jogosit fel, a képviselet a harmadik személyekkel szembeni eljarast, a tagok
érdekeinek képviseletét jelenti. A személyes kdzremiikddés alapjan — amelytdl a Ptk. nem
enged eltérést — a tagok egyiittesen jogosultak az ligyvitelre az egyhangtisag szabalya sze-
rint, ami valamennyi tag tamogatasat jelenti. Harmadik, a szerz6désben nem részes sze-
mély a kozos cél megvalodsitasa korébe tartozo tigyben nem jarhat el, erre sem a polgari jogi
tarsasagi szerzodésben, sem kiilon megallapodasban nem jogosithatjak fel. Amennyiben
az egyhangu dontéshozatal, egydittes tigyvitel torvényi fészabalyatol a felek eltérnének,
az 6nallo tigyviteli joggal rendelkez6 tag intézkedése ellen barmelyik tagot megilleti az el-
lentmondas lehetdsége. Az 6nallo ligyviteli joggal felruhazott tagtol a tobbi tag egylittesen
hozott dontésével megvonhatja az ligyvitel jogat; ehhez az ligyviteli joggal nem rendelkezd
valamennyi tag egyiittes hatarozata sziikséges; az tigyviteli joggal rendelkez6 tag maga is
lemondhat errél a jogarol. A tarsasagbol kilépni nem lehet, azonban a tag a rendes felmon-
dassal szerzédéses kotelezettségeit megsziintetheti indokolas nélkiil, kizarolag hatarozatlan
idejii szerzédés esetén, 3 honapos felmondasi idé mellett, de ettdl hosszabb felmondasi
id6 is kikothetd. A felmondasi jogot nem lehet érvényesen kizarni. Aki alkalmatlan id6-
ben gyakorolja felmondasi jogat, kételes az ebbdl ered6 karokat megtéritenti, feltéve, hogy
az idépont alkalmatlansagara a tobbi tag figyelmeztette, és felmondasat a figyelmeztetés
ellenére fenntartotta. A felmondassal megsziinik a polgari jogi tarsasagi szerz6dés. A pol-
gari jogi tarsasagi szerzOdést a tagok rendkiviili felmondassal is megsziintethetik hatarozott
¢és a hatarozatlan id6re kotott szerzodés esetében egyarant. A Ptk. ezt indokolashoz és ,,fon-
tos okhoz” koti. Emellett — a tagok egyhangu szavazata mellett — lehetdség van valamely
tag kizarasara abban az esetben, ha a tag a szerz6désbol eredd Iényeges kotelezettségeit
felrohatoan megszegi, vagy a szerz6désben szabalyozott mas ok kovetkezik be. A kizaras
nem vonja maga utan automatikusan a polgari jogi tarsasag megsziintetését, a tobbi tag
tovabbra is folytathatja az egyiittmiikddést. A szerz6dés megszlinése/megsziintetése utan
a tagok kozott elszamolasnak van helye a szerz6désben meghatarozott modon, ennek hia-
nyaban a vagyoni hozzajarulas aranyaban. SzV
Ptk. 6:498-6:513. §§
BDT 2011. 2608., EBH 2011. 2323, BH 2004. 474.

Potbefizetés: A tarsasagi szerzédés rendelkezései alapjan a korlatolt feleldsségii tarsasag
taggyiilése a tarsasag tOkeveszteségének potlasara potbefizetés teljesitésére kotelezheti
a tagokat. A potbefizetés nem tékeemelés, teljesitésének célja a kft. vagyonaban keletkezett
veszteségek tagok altali fedezése, amelyre sor keriilhet pénzbeli és nem pénzbeli vagyoni
hozzajarulasok teljesitésével egyarant; utobbi esetben az apportnak meg kell felelnie a nem
pénzbeli vagyoni hozzajarulasokkal szemben tamasztott kovetelményeknek. A tarsasagi
szerz6désben kell rendelkezni a potbefizetés legfébb szerv altali elrendelhet6ségérdl, a tag



P 205

altal teljesitend6 hozzajarulas legmagasabb Gsszegérol, valamint a potbefizetés elrendelhe-
téségének gyakorisagarol. A potbefizetési kotelezettség eldirasa a legfobb szerv hatarozatan
alapul. Amennyiben a tarsasagi szerzédés rendelkezik a potbefizetés szabalyairdl, a potbe-
fizetés elrendelésérdl a legfobb szerv egyszerii szotobbséggel hataroz. Abban az esetben,
ha a Iétesit6 okirat nem rendelkezik a potbefizetésrol, azonban a kft. veszteséges miikddése
miatt tokepotlasra van sziikség, a tarsasagi szerz0dés modositasa sziikséges a potbefizetési
kotelezettség elirasahoz; ebben az esetben, mivel a potbefizetési kotelezettség elrendel-
hetéségével a tagok helyzete terhesebbé valik, a 1étesité okirat médositasahoz valamennyi
tag egyhangt hatarozata sziikséges [Ptk. 3:102. § (3) bek.]. A pétbefizetés elrendelésérol
sz016 taggyilési hatarozatban kell rendelkezni a potbefizetés teljesitésének a modjarol — igy
tobbek kozott arrdl, hogy a potbefizetésre készpénz vagy apport szolgaltatasaval keriiljon
sor —, {itemezésérol, valamint a potbefizetés teljesitésének hataridejérol is. A potbefizetés
teljesitésének kotelezettsége aldl egyetlen tag sem mentesithetd, hiszen a tarsasag tagjai
a veszteségeket kozosen viselik (lasd societas leonina tilalma). Fészabaly szerint a pdtbe-
fizetési kotelezettséget a tagoknak torzsbetétjeik aranyaban kell teljesiteni. A potbefizetés
cimén teljesitett vagyoni hozzajarulasok nem novelik az egyes tagok torzsbetétét, a potbe-
fizetés célja ugyanis nem a korlatolt felelésségii tarsasag sajat tékéjének a névelése, hanem
a tékében a miikodés soran keletkezett veszteségek potlasa. A potbefizetés késedelmes
teljesitésére, valamint a teljesités elmulasztasara a vagyoni hozzajarulas késedelmes tel-
jesitésére, illetve teljesitésének elmulasztasara iranyadé rendelkezéseket kell alkalmazni.
Ennek megfeleléen, amennyiben a tag potbefizetési kotelezettségének az azt elrendeld
hatarozatban meghatarozott idépontig nem tesz eleget, a korlatolt feleldsségli tarsasag
tigyvezetdje 30 napos hataridé tlizésével, valamint a teljesités elmulasztasa esetén alkal-
mazando jogkovetkezmények feltiintetésével felhivja a tagot a potbefizetés teljesitésére.
Amennyiben a tag a 30 napos hataridé alatt sem tesz eleget potbefizetési kotelezettségének,
tagsagi jogviszonya a hataridé lejartat kdvetd napon, a torvény erejénél fogva megsziinik.
A potbefizetés elmulasztasaval a korlatolt feleldsségli tarsasagnak okozott karokért a tag
a szerzOdésszegéssel okozott karokért vald feleldsség szabalyai szerint tartozik felelosség-
gel; a tarsasagi szerz6désnek ennél enyhébb jogkdvetkezményt megallapitd rendelkezése
semmis. A tagok altal teljesitett azon potbefizetéseket, amelyeket a tékében keletkezett
veszteség potlasa soran nem hasznaltak fel, a tarsasagnak vissza kell fizetnie azon tagok
szamara, akik a visszafizetés id6pontjaban is tagsagi jogviszonnyal rendelkeznek. Potbe-
fizetés a torzstoke teljes 6sszegének a rendelkezésre bocsatasa elott is elrendelhetd, azon-
ban a fel nem hasznalt potbefizetések csak a torzsbetétek teljes befizetése utan fizethetok
vissza. A sajat iizletrészre juto potbefizetést nem kell visszafizetni. Amennyiben a korlatolt
felel6sségli tarsasag jogutod nélkiili megsziinése soran a hitelezdi igények kielégitését ko-
vetben a tarsasagnak még van fennmarado vagyona, ebbdl a vagyonbdl elszor a potbe-
fizetéseket kell visszatériteni. LZZs
Ptk. 3:88. § (1)—(2) bekezdések, 3:98. §, 3:102. § (3) bek., 3:183. §, 3:207. § (1) bek.
KGD 2001. 273., BH 2001. 383., BDT 2012. 2666., BDT 2016. 3568.

Publicitasi csatornak: A cégnyilvanossdgot a cégbirosag, a Cégszolgalat (Céginformacios
¢és az Elektronikus Cégeljarasban Kozremiikodé Szolgalat) és a Cégkdzlonyben torténd
kozzététel biztositja (publicitasi csatornak). A nyilvanossag (de nem a cégnyilvanossag)
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biztosithat6 a cég Gtjan is: amennyiben a Ptk. rendelkezése vagy a gazdasagi tarsasag
atalakulasara vonatkozo torvény a céget kdzvetleniil kotelezi arra, hogy a Cégkozlonyben
kozleményt tegyen kozzé, akkor a gazdasdagi tarsasag a cégkozlonybeli megjelentetés he-
lyett valaszthatja azt, hogy jogszabalybeli kotelezettségének a cég honlapjan vald kozzé-
tétellel tesz eleget. PT

Ctv. 11. §, 21/A. § (1) bek.

Kuria Kfv. V. 35.598/2012/7.
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Részvény: Foszabaly szerint a gazdasagi tarsasagban fennalld tagsagi jogokrol nem bo-
csathat6 ki értékpapir, ezen tilalom aldl kivételt képeznek a részvénytarsasagok, amelyek
tagsagi jogokat megtestesitd, névre szo6lo értékpapirokat, részvényeket bocsatanak ki rész-
vényeseik szamara. A részvény a kibocsatd részvénytarsasagban gyakorolhaté tagsagi jo-
gokat megtestesit6 (lasd részvényes jogai), névre sz0ol6 (1asd részvénytipusok), névértékkel
rendelkez6 (lasd részvény névértéke), forgalomképes értékpapir (lasd részvényatruhdzas).
Részvények kibocsatasara sor keriilhet nyomdai uton, valamint dematerializalt formaban,
azzal, hogy nyilvanosan miikédd részvénytarsasag részvényei csak dematerializalt formaban
bocsathatok ki. A részvények kibocsatasara sor keriilhet névértéken, valamint kibocsatasi
értéken is, a kibocsatasi érték azonban nem lehet alacsonyabb a részvény névértékénél.
A részvény nem dolog, hanem értékpapir, amely a hasznositas és a rendelkezés soran do-
log médjara viselkedik, azonban az értékpapirokra a Ptk. a dologra vonatkozo szabalyokat
rendeli alkalmazni [lasd Ptk. 5:14. § (2) bek.], igy a részvény is tulajdonjog targya lehet.
a részvény névre szolo értékpapir, igy a nyomdai uton eldallitott részvény jogosultjanak
kell tekinteni, akit a részvény jogosultként megnevez, vagy akit a forgatmanyok meg-
szakitatlan lancolata jogosultként igazol. Dematerializalt formaban eldallitott részvény
jogosultja az a személy, akinek az értékpapirszamlajan a részvényt nyilvantartjak. A rész-
vénytarsasaggal szemben a részvényesi jogok gyakorlasara a részvényes letéti, illetve tu-
lajdonosi igazolas alapjan is jogosult. Az igazolas tartalmazza a részvénytarsasag cégnevét,
a részvenyfajtat, a részvény darabszamat, az értékpapirletéti szamla vagy értékpapirszamla
vezetdjének cégnevét és cégszerll alairasat, a részvényes nevét, valamint lakohelyét vagy
székhelyét. Nyilvanosan miikodo részvénytarsasagnal tulajdonosi igazolasra nincs sziikség,
ha a részvényesi jogosultsag megallapitasara tulajdonosi megfeleltetés alapjan keriil sor.
Ez esetben az értékpapirszamla vezet6i nem egyenként a részvényesek iranyaba, hanem
Osszevont formaban a tarsasag iranyaba igazoljak, hogy melyik részvényes nevén hany da-
rab részvényt tartanak nyilvan. Hangsulyozando, hogy sem a tulajdonosi megfeleltetés, sem
a letéti vagy tulajdoni igazolas nem mindsiil értékpapirnak, igy azokhoz alaki legitimacios
hatas sem tarsul, azonban ezek az okiratok igazoljak, hogy a részvényes az igazolasban
foglalt részvényekkel rendelkezik. A részvényes a tarsasaggal szemben a részvényesi jo-
gok gyakorlasara a részvénykdonyvbe torténd bejegyzést kovetden jogosult. A részvények
atruhdzasara f6szabaly szerint az értékpapirok atruhazasara vonatkozo eldirasok iranyadok
azzal, hogy a részvénytarsasag a részvény atruhazasat az alapszabalyban korlatozhatja.
A részvény forgalomképességébol — atruhazhatosagabol — kovetkezik, hogy apportalhato,
a részvény forgalomképességének kiilon igazolasara nincs sziikség, még felszamoldas alatt
allo részvénytarsasag altal kibocsatott részvények is apportalhatok. A Ptk. nevesiti a rész-
vénytarsasagok altal kibocsathatd részvényfajtakat, igy a torzsrészvényt, az elsébbségi
részvényt, a dolgozoi részvényt, a kamatozo részvényt, valamint a visszavalthato részvényt.
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A felsorolt részvényfajtak mellett a részvénytarsasag alapszabalya tovabbi részvényfajtakat
is nevesithet, amely részvényfajtaba tartozo értékpapirok a részvényesnek meghatarozott
elényt biztositanak, ebben az esetben a részvény kibocsatasanak a feltételeit és a részvény
altal megtestesitett jogosultsagokat az alapszabaly tartalmazza. DJ, LZZs

Ptk. 3:11. §, 3:212. § (4) bek., 3:214. §, 3:219. §, 3:228. § (1) bek., 3:230. § (1) bek., 3:246. § (1) bek.,

3:254. § (1) bek., 5:14. § (2) bek., 6:571. § (2) bek., 6:576. § (1) bek.

BH 2003. 209., BDT 2008. 1782. 1.

Részvényatruhazas: A részvények forgalomképességiikbol eredéen szabadon atruhaz-
hatok. A részvénytarsasag a részvény atruhazasat az alapszabalyban korlatozhatja, vagy
az atruhazast a tarsasag beleegyezéséhez kotheti, ilyen esetben ezek a korlatozasok har-
madik személyekkel szemben csak akkor hatalyosak, ha a korlatozas és annak tartalma
a részveénybol, dematerializalt részvény esetén pedig az értékpapirszamla adataibdl kitlinik.
Ha a részvényre szerzédéssel elévasarlasi jogot, visszavasarlasi jogot, eladasi vagy vételi
jogot kotottek ki, az a részvénytarsasaggal, illetve harmadik személyekkel szemben akkor
hatalyos, ha az a részvénybdl, dematerializalt részvény esetén az értékpapirszamla ada-
taibol kitlinik. Ha a tarsasag alapszabalya a részvények atruhazasahoz a részvénytarsasag
beleegyezését irja eld, az alapszabalyban meg kell hatarozni azokat az okokat is, amelyek
a beleegyezés megtagadasahoz vezethetnek. A beleegyezésrdl valo dontés az igazgatosag
hataskorébe tartozik. Ha az igazgatosag a részvényre vonatkozo atruhéazasi szandék beje-
lentését6l szamitott 30 napon beliil nem nyilatkozik, a beleegyezés megadottnak tekintendo.
A bizonyithatosag céljabol a korabbi szabalyozas az atruhazasi szandék irasbeli bejelentését
tette kotelez6vé. Az atruhazasi szandék bejelentésekor mindazon adatokat kézolnie kell
az érintett részvényesnek, amelyek alapjan az igazgatdsag donthet a beleegyezés megada-
sarol vagy megtagadasardl. Ha a részvénytarsasag alapszabalya a részvények atruhazasat
nem korlatozta, a részvénytarsasag perbeli legitimacié hianyaban nem kérheti az altala
kibocsatott részvényekre masok altal kotott adasvételi szerzodés érvénytelenségének meg-
allapitasat. Ha a részvények atruhdzasahoz a részvénytarsasag beleegyezésére van sziikség,
a beleegyezést a szerz6dés 1étrejottéhez sziikséges harmadik személy altali beleegyezésére
vonatkozoé rendelkezésekre figyelemmel kell elbiralni. Erre tekintettel megallapithato,
hogy a részvénytarsasagnak egy meghatarozott szerzédéshez kell hozzajarulnia, és ezért
nem elegend6 az atruhazasi szandék bejelentése, hanem az arra vonatkozé szerz6dést kell
az igazgatosaghoz benyujtani. Cégbejegyzés elbtt kibocsatott részvényre kotott adasvételi
szerzddés lehetetlen szolgaltatasra iranyul, ezért az ilyen szerz6dés semmis; az ilyen szer-
z0dés valdjaban jogszabalyba 1itk6z6 szerzodésnek mindsitendd. Nyomdai uton eldallitott
névre szo0lo részvény csak forgatmany utjan ruhazhatoé at. A forgatmany nem érvényességi
kelléke a részvényatruhazas jogciméiil szolgald szerzédésnek (elészerzédésnek). A nyomdai
uton eléallitott névre szo16 részvények tulajdonjoganak megszerzéséhez a részvényeket for-
gatmannyal kell ellatni. A névre sz016 részvény csak forgatmany utjan forgalmazhato, a for-
gatmany hianya miatt a részvényeladasi szerz6édés érvénytelen (semmis). A forgatmany utjan
az atruhazas csak feltétlen lehet; a feltételhez kotott atruhazas érvénytelen (semmis). A for-
gatmany teljes vagy iires forgatmany lehet: a) A teljes forgatmany a részvény hatoldalara
vagy a részvényhez csatolt toldatra irt olyan nyilatkozat, amely kifejezi az atruhazas szandé-
kat, megjeloli azt a személyt, akire a részvényt atruhazzak, és az atruhazo ezt alairja. Teljes
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forgatmany esetén az atruhazo és a jogosult neve a részvényen vagy a toldaton megjelenik,
az atruhazas lancolata folyamatos, az nyomon kovethetd. A részvény tulajdonosanak azt
kell tekinteni, akit a forgatmanyok megszakitatlan lancolata jogosultként igazol. b) Az iires
forgatmany a részvény hatlapjara vagy a részvényhez csatolt toldatra ravezetett, az atruhazo
altal irt olyan irasbeli nyilatkozat, amely kifejezi a részvény atruhazasanak szandékat, de
az atruhazo nyilatkozat nem jeldli meg az U jogosultat. A részvény alairasa 6nmagaban
is iires forgatmanynak minésiil. Ures forgatméannyal valé atruhazasa esetén az értékpapir
birtokosa az iires forgatmanyt kitdltheti a sajat vagy mas személy nevére; az értékpapirt
atruhazhatja tires vagy teljes forgatmannyal; az értékpapir birtokat harmadik személyre
atruhazhatja anélkiil, hogy az iires forgatmanyt kitdltené és az értékpapirt ujabb forgat-
mannyal latna el. A dematerializalt részvények atruhazasa az értékpapirszamlan torténd
terhelés, illetve jovairas Gtjan, engedményezés jogeimén torténik. A kibocsatod a névre szolo
részvénybe felvett irasbeli nyilatkozataval a forgatmany utjan vald atruhdzas lehet6ségét
kizarja (negativ rendeleti zaradék), az értékpapir az engedményezés hatalyaval ruhazha-
to at. A részvény forgalomképességének kizarasa megjelenik jogszabalyi szinten, illetve
a rendelkezésekbdl levezethetd, kiilondsen a jelentds, allami részvétellel miikodo gazdasagi
tarsasagoknal, igy a Magyar Nemzeti Banknal, Magyar Fejlesztési Banknal, Magyar Nem-
zeti Vagyonkezel6 Zrt.-nél, Allamadossag Kezelé Kozpont Zrt.-nél. A helyi énkormanyzat
korlatozottan forgalomképes torzsvagyonat képezi a Balatoni Hajozasi Zrt.-ben meglévo,
a helyi 6nkormanyzat tulajdonaban all6 tarsasagi részesedés. A forgalomképességet kor-
latozo és kizaro rendelkezések megeldzik az esetleges alapszabalybeli korlatozasokat. DJ

Ptk. 3:219. §, 3:220. §, 6:566. § (4) bek., 6:569. § (3)—(6) bekezdések, 6:577. § (1) bek.; MNB tv. 5. §;

2001. évi XX. torvény a Magyar Fejlesztési Bank Részvénytarsasagrol 1. § (2) bek.; Avtv. 18. § (1)

bek.; 2011. évi CXCIV. térvény Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol 11. §; Nvtv. 5. § (5) bek. d) pont

1/2000. PJE, BH 2002. 444., BH 2007. 60. 1., BH 2007. 628., Zala Megyei Birosag 1. Gf. 20-00-

040084/4. 11., Veszprém Megyei Birosag 1. Pf. 20.851/1998/3., BDT 2000. 210., Févarosi Birosag

57. Pf. 24.513/1998/10., {H 2007. 126., IH 2009. 30., {H 2014. 78.

Részvény eldéallitasi modjai: A részvény elballitasanak modja azt hatarozza meg, hogy
a részvény a forgalomban milyen kiilsé megjelenési format 6lt. A részvények eléallitasa
kettd, egymastol fizikai megjelenésében kiilonb6zé modon valdésulhat meg, ez alapjan
arészvény lehet nyomdai uton eldallitott részvény, illetve dematerializalt részvény. A zart-
kériien mitkédé részvénytarsasag részvényei nyomdai Gton vagy dematerializalt formaban
allithatok eld, a nyomdai Gton eléallitott részvény dematerializalt részvénnyé, a demate-
rializalt részvény nyomdai uton eldallitott részvénny¢ alakithato at. Nyilvanosan miikodd
részvénytarsasag részvényei dematerializalt formaban allithatok el6. DJ

Ptk. 3:214. §, 3:218. § (1) bek.; Tpt. 6-12/A. §§

EBH 2003. 882., BH 2003. 430., Févarosi {té16tabla Gf. 40.446/2012/4.

Részvényes: A részvénytarsasag tagja, az, aki megszerezte a nyomdai uton eléallitott
részvényt, illetve akinek értékpapirszamlajan a részvény jova van irva. A részvényes a va-
gyoni hozzdjarulasdaért részvényt kap, a tagsagi jogokrol pedig — 6sszhangban az eurdpai
jogfejlodéssel — csak részvénytarsasag allithat ki értékpapirt. Nyomdai uton eldallitott
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részvény tulajdonjoganak nem atruhazas jogcimén (példaul hazassagi vagyonjogi meg-
allapodas, végrehajtas alapjan) torténo atszallasa esetén az 0j részvényes kérésére az igaz-
gatosag a tulajdonosvaltozast a tulajdonszerzést igazold okiratok alapjan, a részvény hat-
oldalan vagy toldatan — a tulajdonosvaltozast igazold okirat megjelolése mellett — atvezeti.
A tulajdonosvaltozas igazgatdsag altali atvezetése a forgatmanyi lancolat részét képezi.
Dematerializalt részvény nem atruhdzas jogcimén torténé megszerzése esetén a korabbi
részvényes értékpapirszamlajanak megterhelését és a megszerzendd részvényeknek az j
részvényes értékpapirszamlajan vald jovairasat az értékpapirszamla-vezetd az 0ij részvé-
nyes kérelmére, a tulajdonszerzést igazold okirat alapjan hajtja végre. A részvénytarsasag
a részvényesekrol részvénykonyvet vezet. DJ

Ptk. 3:11. §, 3:221. §, 3:245. § (1) bek.

BH 2013. 250., BH 2013. 309., BDT 2008. 1840., Szolnoki Torvényszék G. 20.715/2015/14.

Részvényesi joggyakorlas: A részvénytarsasag (elsésorban a nyilvanosan mitkédd rész-
venytarsasag) mikodésének egyik garancidja a részvényesi joggyakorlas elésegitése, amely-
nek célja a tarsasag cllendrzése. A részvényesi joggyakorlas a felelds tarsasagiranyitas
(corporate governance) egyik kulcsfontossagu teriilete. A kiilonb6z6 corporate governance
kodexek mellett normativ szinten az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2007/36/EK iranyel-
ve —amelyet koncepcionalisan kiegészitett a 2017/828/EU iranyelv — rogziti az uniods szintii
minimumkdévetelményeket. Az iranyelv és a 2017-ben elfogadott modositas alapjat is az Eu-
ropai Bizottsag cselekvési tervei képezték (A tarsasagi jog modernizacidja és a corporate go-
vernance javitasa az Eurdpai Unioban, Briisszel, 2003. és Cselekvési terv: Europai tarsasagi
jog és vallalatiranyitas — a részvényesek nagyobb szerepvallalasat és a fenntarthato vallala-
tokat szolgaldo modern jogi keret, Strasbourg, 2012.), amelyekben a részvényesi joggyakorlas
elésegitését célzo javaslatokat szakértok dolgoztak ki. A részvényesi joggyakorlas dsszefog-
laléan a kozgyiilés munkajaban valo részvételre koncentralodik. Az iranyelvek a kozgytilési
meghivo kikiildésére, a napirenden szerepl6 tigyek elérhetdségére, valamint a kdzgyiilésen
valo részvételre allapitanak meg minimumszabalyokat; ez utobbinal kiemelt teriilet a kép-
viselet szabalyozasa, tovabba a konferenciakozgyiilés szabalyozasa. Az iranyelv 2017-es
modositasa az olyan részvényesekre vonatkozo szabalyokat tartalmazza, akik valamilyen
jogviszony keretében mas személy vagyoni befektetését részvénytarsasagba invesztaljak (in-
tézményi befektetdk, eszkozkezelok és részvényesi képviseleti tandcsadok: 6sszefoglaldan
befektetok). A befektetdk szamara az iranyelv kozzétételi kotelezettséget ir elé — kiemel-
ten — a befektetések soran alkalmazott szerepvallalasi politika kapcsan. A Ptk.-ban ennek
jelei mar megtalalhatok (példaul konferencia-kozgyilés, részvényesi meghatalmazott),
azonban ezek a kovetelmények nem feltétlentil érik el a torvényi szabalyozas szintjét, hanem
elegendé az alapszabalyban vagy més szabalyzatban rogziteni ezeket az eldirasokat. AA
2007/36/EK iranyelv az egyes részvényesi jogok gyakorlasarol a t6zsdén jegyzett tarsasagokban,
2017/828/EU iranyelv a 2007/36/EK iranyelvnek a hosszu tavu részvényesi szerepvallalas 6sztonzése
tekintetében torténé modositasarol
BH 2003. 76.

Részvényesi meghatalmazott: Lasd a részvényes képviselete cimszonal. AA
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Részvényes jogai: A részvényes jogai két csoportra bonthatok: szervezeti jogokra és vagyo-
ni jogokra. A szervezeti jogok kapcsan az utobbi években eldtérbe keriiltek a részvényesi
Jjoggyakorlast konnyit6 szabalyok. A szervezeti jogok a gazdasagi tarsasdgokra vonatkozo
kozos szabalyok kiegészitését jelentik, amelyek kifejezetten a részvényes vonatkozasaban
specialisak. A szervezeti jogok 0sszefoglaldan a legf6bb szervi, tagi dontéshozatalban valod
részvételt jelentik: a) Kozgyiilésen valo részvétel joga: amely kiterjed arra, hogy el6zetesen
informacio birtokaba jusson, és a dontéshozatalban ezaltal részt vehessen, a kozgyiilésen
felvilagositas kérésére, észrevétel €s inditvanytételi jog. A kdzgytilésen a részvényesi jogok
gyakorlasara az a személy jogosult, akinek nevét — a lezarasanak idépontjaban — a rész-
vénykdnyv tartalmazza. A részvénynek a kozgyilés kezdénapjat megel6z6 atruhazasa nem
érinti a részvénykonyvbe bejegyzett személynek azt a jogat, hogy a kozgylésen részt ve-
gyen, ¢s az 6t mint részvényest megilletd jogokat gyakorolja. A zrt. kozgyiilésén az a rész-
vényes vehet részt, akit a kozgyiilés megkezdéséig a részvénykdnyvbe bejegyeztek. Ha
az alapszabaly rendelkezik arrdl az idépontrdl, ameddig a fenti bejegyzésre sor keriilhet,
ezt az idépontot nem lehet a kozgyilés kezdd napjat megeléz6 2. munkanapnal kordbban
meghatarozni. Nyrt. kozgyiilésén az a részvényes vehet részt, akit legkésébb a kozgytilés
kezdénapjat megel6z6 2. munkanapon bejegyeztek a részvénykdnyvbe; ez a szabaly ko-
gens. A kozgytlésen valo részvételhez tartozik a szavazati jog gyakorlasa, amennyiben
a részvényest megilleti a szavazati jog. A szavazati jog a részvény névértéke alapjan illeti
meg a részvényest, és tobbletszavazat csak a Ptk.-ban meghatarozott esetekben illetheti meg
a részvényest (ilyen kivételek példaul az elsébbségi részvények egyes eseteinél lehetnek,
kiilonos tekintettel a vétdjogos részvény esetében). A részvényes a vagyoni hozzdajarulas
esedékes teljesitésének hianyaban nem gyakorolhatja szavazati jogat. b) A tajékoztatashoz
vald jog a kozgylilés napirendi pontjaihoz kapcsolodoan illeti meg a részvényest, és ezek
a szabalyok is kogensek. A tajékoztatast az igazgatosdagligazgatotandcs koteles megtenni.
Amennyiben az altalanos szabalyokhoz képest (meghivo tartalmi elemei, legfébb szerv
asszehivasa) a részvényes informaciot kér, akkor a részvényes irasbeli kérelmét legalabb
a kozgyilés el6tt 8 nappal nyujthatja be. Erre a kérelemre az ligyvezetésnek a kdzgytilés
napja el6tt 3 nappal meg kell adnia a sziikséges tajékoztatast. A Ptk. specialis kotelezett-
ségként rogziti, hogy az igazgatdsag a beszamolonak és az igazgatdsag, valamint a fel-
tigyelobizottsag jelentésének 1ényeges adatait a kozgytilést megelézéen legalabb 15 nappal
koteles a részvényesek tudomasara hozni. A birdi gyakorlat alapjan a tajékoztatashoz valo
jog a torvényes mikddés biztositékai eszkozeivel (példaul torvényességi feliigyeleti el-
Jjaras keretében) is kikényszerithetd. ¢) A napirend kiegészitési jog: A zrt. esetén egylitte-
sen a szavazatok legalabb 5%-kal rendelkezd részvényesek a napirendhez — a meghivéval
kapcsolatban érvényes altalanos kovetelményeknek megfeleléen — kiegészitést tehetnek.
A Ptk. kogens szabdlya, hogy a kiegészitést napirendre tlizottnek kell tekinteni, ha a javas-
latot a kdzgytilési meghivo kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil kozlik a tagokkal és az
igazgatdsaggal. Az nyrt. esetében ezt a jogot egyiittesen a szavazatok legalabb 1%-kal ren-
delkez6 részvényesek gyakorolhatjak, ¢s nemcsak napirend-kiegészitést tehetnek, hanem
a napirendekhez kapcsolodo hatarozattervezettel is kiegészithetik a kdzgyiilés napirend;jét.
Az ilyen kiegészitést a kozgylilés 6sszehivasarol szolo hirdetmény megjelenésétdl szamitott
8 napon beliil kell k6zoIni az ligyvezetéssel. Az igazgatdsag/igazgatdtanacs a kiegészitett
napirendrdl, a részvényesek altal eldterjesztett hatarozattervezetekrdl a javaslat vele valo
kozlését kovetden hirdetményt tesz kozzé. d) A vagyoni jogok: a részvényest a részvény
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névértékével aranyos osztalék illeti meg a tarsasag feloszthato és a kozgyilés altal felosz-
tani rendelt eredményébdl (osztalékhoz vald jog). A részvényes akkor jogosult osztalékra,
ha az osztalékfizetésrol sz016 kozgytilési hatarozat meghozatalanak idopontjaban szerepel
arészvénykonyvben, és mar teljesitette vagyoni hozzajarulasat. Az osztalék fészabaly sze-
rint pénzbeli juttatas, nem pénzbeli juttatas formajaban akkor szolgaltathatd, amennyiben
az alapszabaly erre lehet6séget ad. A kozgyiilés vagy az alapszabaly felhatalmazasa alap-
jan az igazgatosag két, egymast kdvetd beszamolo elfogadasa kozotti idészakban osztalék-
eléleg fizetésérdl hatarozhat. Az osztalékelSleg fizetésérdl az igazgatdsag javaslata alapjan
lehet hatarozni a feliigyel6bizottsag — amennyiben a tarsasagnal miikodik — jovahagyasaval.
Az osztalékel6leg akkor fizethetd, ha a kozbensd mérleg alapjan megallapithato, hogy a tar-
sasag rendelkezik osztalék fizetéséhez sziikséges fedezettel; a kifizetés nem haladja meg
a kozbensd mérlegben kimutatott adozott eredménnyel kiegészitett szabad eredménytar-
talék 0sszegét; és a tarsasagnak a helyesbitett sajat tékéje a kifizetés folytan nem csdkken
az alaptdke dsszege ala. Az osztalékelbleget a részvényesek a tarsasag felhivasara kotelesek
visszafizetni, amennyiben az osztalékeldleg kifizetését kovetden elkésziild éves beszamo-
16bol az allapithaté meg, hogy osztalékfizetésre nincs lehetdség. AA

Ptk. 3:253-3:266. §§

BDT 2017. 3636., BDT 2016. 3497., BDT 2006. 1349., BDT 2008. 1840., KGD 2005. 129., BDT 2016.

3446., BDT 2016. 3497., BDT 2016. 3448., Pécsi [té16tabla Gf. IV. 30 015/2011/5., Fvarosi {télétabla

16. Gf. 40294/2005/3., TH 2004. 144.

Részvényes képviselete: A részvényes részvényesi jogait nemcsak személyesen, hanem
képviseld utjan is gyakorolhatja. Ebben az esetben a képviselet altalanos szabalyait kell
alkalmazni. A részvényes képviseletét nem lathatja el a vezetd tisztségviseld, a feliigyeld-
bizottsagi tag és a kényvvizsgalo. Arra is lehet6ség van, hogy a részvényest tobb képviseld
képviselje, azonban ha a képvisel6k egymastdl eltérden szavaznak vagy nyilatkoznak,
akkor minden altaluk leadott szavazat, illetve megtett nyilatkozat semmis. A képviselet
(mas helyett, mas nevében és javara tett jognyilatkozat) helyett lehetdség van arra, hogy
arészvényes jogait a tarsasaggal szemben részvényesi meghatalmazott (nominee) képviseli.
A részvényesi meghatalmazott a részvényesi jogokat sajat nevében, a részvényes javara gya-
korolja. Az érvényes részvényesi meghatalmazotti eljarasahoz feltétel, hogy a részvényesi
meghatalmazottat a részvénykdonyvbe bejegyezzék. A nominee csak irasban bizhatd meg,
koteles személyesen eljarni, valamint szigoru tajékoztatasi kotelezettség terheli a meghatal-
mazoval szemben. A részvényesi meghatalmazott eljarasa soran fel kell tiintetni, hogy ilyen
mindségben gyakorolja a részvényesi jogokat. A részvényesi meghatalmazott a részvényes,
a részvénytarsasag vagy a Magyar Nemzeti Bank (mint a pénziigyi kozvetitérendszer fel-
tgyeletét ellato szerv) felhivasara koteles megjeldlni az altala képviselt részvényeseket,
¢és a részvénytarsasag vagy az MNB felhivasara koteles igazolni a megbizas fennallasat.
Ha a meghatalmazott ennek nem tesz eleget, a részvénytarsasagban a szavazati joga nem
gyakorolhato. AA
Ptk. 3:255-3:256. §§; Tpt. 151-155. §§
BH 1996. 483., KGD 1996. 336.
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Részvényes kotelezettségei: A részvényes koteles az altala atvett, illetve jegyzett részve-
nyek névertékének, illetve kibocsatasi értékének megfelelé pénzbeli és nem pénzbeli va-
gyoni hozzajarulast a részvénytarsasag rendelkezésére bocsatani. Ha a részvényes tagsagi
jogviszonya a vagyoni hozzajarulas hataridében valo teljesitésének elmulasztasa miatt sz{int
meg, az alaptdkét a volt részvényes altal vallalt vagyoni hozzajarulas mértékével le kell
szallitani. Nem sziikséges az alaptokét leszallitani, amennyiben a részvényesre jutd vagyoni
hozzajarulas teljesitését mas személy vallalja at. A részvényes kotelezettségei kozé tartozik
a helytallasi kotelezettsége, lasd tagi feleldsség. AA

Ptk. 3:267. §

EBH 2008. 1791., Févarosi {télétabla Gf. 40.408/2015/4.

Részvényfajta: Az azonos tagsagi jogokat megtestesito részvények egy részvényfajtaba
tartoznak. A részvénytarsasag altal kibocsathato részvényfajtak: a) térzsrészvény; b) el-
sAbbségi részvény; c) dolgozoi részvény; d) kamatozo részvény; e) visszavalthato részvény.
A részvénytarsasag a torvényben meghatarozottakon kiviil mas részvényfajta kibocsatasat
akkor hatarozhatja el, ha az alapszabalyban meghatarozza a kibocsatandé részvények altal
megtestesitett tagsagi jogok tartalmat és mértékét. DJ

Ptk. 3:228. § (1) bek., 3:240. §

Fovarosi [tél6tabla Gf. 40.435/2015/6.

Részvény forgalmi értéke: Ez az érték a részvénytarsasag jegyzett tékén feliili vagyonaval,
sajat tékéjének mértékével és a tarsasag piaci megitélésével fiigg 6ssze, amely akar felfelé,
akar lefelé jelentOsen eltérhet a névértéktdl, a piac varakozasainak megfelelden. A részvény
névértéke nem mutatja a valdsagos forgalmi értéket. A forgalmi érték csdokkenése nem jar
tarsasagi jogi jogkdvetkezményekkel. A tdzsdére bevezetett részvények forgalmi értéke
konnyen és pontosan megallapithatd, mig a tdzsdére be nem vezetett részvények esetében
a meghatarozashoz néha szakértd igénybevétele is sziikséges lehet. A tézsdére bevezetett
részvények értékesitése arfolyamértéken torténik, amely a tényleges piaci értéket jelenti,
ez egy komplex jelenség, gazdasagi trendek €s mas tényezOk hatasa alakitja. DJ
BH 2008. 245. 1., EBH 2009. 1791.

Részvény kiadasa/jovairasa: A részvényes a részvénytarsasagnak a nyilvantartasba tor-
ténd bejegyzése és az alaptdoke vagy — ha a részvények névértéke és kibocsatasi értéke
eltérd — a részvények kibocsatasi értékének teljes befizetése utan igényelheti a neki jard
nyomdai uton eldéallitott részvény kiadasat vagy a dematerializalt részvény értékpapirszam-
lan torténd jovairasat. A részvénytarsasag a teljes befizetést kvetd 30 napon beliil akkor is
koteles intézkedni a részvények haladéktalan eldallitasarol, ha ilyen részvényesi igény nem
meriilt fel. Ha a részvénytarsasag megszegi ezt a kételezettségét, akkor a tarsasaggal szem-
ben térvényességi feliigyeleti eljards lefolytatasanak van helye, ilyen eljarast a részvényes is
kezdeményezhet. Semmis az a részvény, amelyet a részvénytarsasagnak a nyilvantartasba
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torténd bejegyzése és az alaptdke vagy a részvények kibocsatasi értékének teljes befizetése
elétt allitanak ki. DJ

Ptk. 3:216. §

Févarosi Torvényszék G. 40.745/2011/22., Févarosi Torvényszék G. 41.646/2013/18.

Részvény kibocsatasi értéke: A kibocsatasi érték a névértékkel azonos vagy annal maga-
sabb lehet. A részvények kibocsatasi értékérdl akkor kell rendelkezni, ha a kibocsatas nem
névértéken torténik. Ha a részvény értéke magasabb, mint a névérték, akkor a kozgyiilés
(igazgatosag) rendelkezése szerint a részvényt jegyzonek ezt az értéket kell megfizetnie.
Kibocsatasi értéken torténd forgalomba hozatal esetén az alaptékén kiviil a részvénytdr-
sasagnak alaptokén feliili vagyona is lesz. A részvényes a kibocsato altal az els6 eladas
soran megallapitott értéket fizeti ki. A kibocsatasi érték két részre oszlik: a névértéknek
megfeleld dsszeg az alaptke részévé valik, mig az ezt meghalado Gsszeg a részvénytarsasag
alaptokén feliili vagyonaba keriil. DJ

Ptk. 3:216. §, 3:250. § (1) bek. b) pontja, 3:250. § (2) bek. b) pontja, 3:267. § (1)—(2) bekezdések

BH 2003. 332.

Részvénykivezetés: Szabalyozott piacra bevezetett részvény forgalomban tartasanak
megsziintetése valamennyi szabalyozott piacon. A kivezetés folyamatat a Tpt. részletesen
szabalyozza. A szabalyozott piacra bevezetett részvény kivezetésérdl szo6l6 hatarozatot
a kibocsatd legfobb szerve legalabb ¥a-es szotobbséggel hozza meg. A kivezetésrol szo-
16 hatarozatot, az érintett részvény adatait és a kivezetés tervezett idopontjat tartalmazo
nyilatkozatot a kibocsato a dontést kdvetd napon elkiildi az MNB és a szabalyozott piac
részére. A dontés meghozatalat kovetd 5 munkanapon beliil a kibocsatonak értesitenie kell
a részvénykonyvbe bevezetett részvényeseket, illetve hirdetményi lapjaban (amennyiben ren-
delkezik ilyennel) és egy orszagos terjesztésil napilapban is kdzzéteszi a kivezetésrol szolo
hatarozatot, az érintett részvény adatait ¢és a kivezetés tervezett idopontjat. A szabalyozott
piacrdl valo tényleges kivezetésig eltelt id6tartam nem lehet rovidebb 60 kereskedési napnal,
amit a kivezetésrol szolo hatarozat szabalyozott piachoz torténd benyujtasatol kell szamitani.
Azok a részvényesek, akik nem tdmogattak a kivezetésrdl szolo dontést, és a kivezetéssel
kozvetleniil érintettek, a dontés kdzzétételétdl szamitott 60 napos jogvesztd hataridén beliil
kérhetik, hogy a tarsasag vegye meg részvényeiket; az eladasi ajanlat nem visszavonhato.
A részvény szabalyozott piacrdl torténd kivezetését kovetden, ha a részvénytarsasagnak
nincs mas szabalyozott piacon bevezetett részvénye, a Ptk. 3:211. §-nak értelmében meg
kell valtoztatni a tarsasag mitkodési formajat és nyilvanosan miikodo részvénytarsasagbol
zartkériien miikodo részvénytarsasagga kell atalakitani. A miikodési forma megvaltozta-
tasahoz a kozgyiilés legalabb ¥4-es szotobbséggel hozott hatarozatara van sziikség. Az dat-
alakulas a részvények tozsdérdl torténd kivezetésével valik hatalyossa. FZs
Ptk. 3:211. §; Tpt. 63—-63/A. §§
BH 2005. 398.
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Részvénykonyv: A részvénytarsasag a részvenyesekrdl (akik kdzé sorolandok az ideigle-
nes részvények tulajdonosai is) részvénykonyvet vezet. A részvénykonyvben nyilvantartja
a részvényes — kozds tulajdonban dllo részvény esetén a kdzos képviseld — nevét, lako-
helyét vagy székhelyét, részvénysorozatonként a részvényes részvényeinek vagy ideigle-
nes részvényeinek darabszamat, tulajdoni részesedésének mértékét. A részvénykonyvet
a részvénytarsasag ligyvezetése vezeti. A részvénykdnyv vezetésére megbizas adhato,
de a nyilvanosan miikédé részvénytarsasag esetén a megbizas tényét és a megbizott sze-
mélyi adatait kozz¢ kell tenni. A részvénykdnyv jogszabalyoknak megfeleld vezetése a cég
torvényes mitkddése korébe tartozo feladat. A részvényes a részvénytarsasaggal szemben
részvényesi jogait akkor gyakorolhatja, ha 6t a részvénykonyvbe bejegyezték. A részvény-
konyvbe torténd bejegyzés csak a részvényesi jogok gyakorlasat érinti, ezért a bejegyzés
elmaradasa a részvényesnek a részvény feletti tulajdonjogat nem érinti (részvényes jogai).
A bejegyzés automatikus, amelyhez a részvény alaki igazolasa sziikséges. Az alakilag
igazolt részvényes bejegyzési kérelmét akkor lehet megtagadni, amennyiben a részvényes
a részvényét jogszabalynak vagy az alapszabalynak a részvény datruhdzasdara vonatkozo
szabalyait sérté modon szerezte meg. A részvénykdnyv valtozasainak nyomon kovethet6-
nek kell lennie, a részvénykonyvbdl torolt adatoknak megallapithatonak kell maradniuk.
A bejegyzett részvényest kérelme alapjan tordlni kell a részvénykdnyvbdl. A térvényes
miikddés biztositékai szempontjabol garancialis szabaly, hogy a részvénykonyv vezetése
soran hozott hatarozatok tarsasagi hatarozatoknak mindsiilnek. A részvénykonyvbe barki
betekinthet, amely lehetdséget a részvénytarsasag vagy a részvénykonyv vezetésével meg-
bizott személy a székhelyén munkaidében folyamatosan biztositani kdteles. A részvény-
konyv nyilvanossagara vonatkozo szabaly a birdi gyakorlat alapjan kdgens. Az a személy,
akire vonatkozoan a részvénykonyv fennallo vagy torolt adatot tartalmaz, a részvénykonyv
ra vonatkozo részérdl a részvénykonyv vezetdjétél masolatot igényelhet; a masolatot 5 na-
pon beliil, ingyenesen kell kiadni a jogosultnak. A részvénykonyvi adatok aktualizalasra
tulajdonosi megfeleltetés Gtjan is sor keriilhet, ebben az esetben a részvénykdnyv vezetdje
a részvénykonyvben szerepld, a tulajdonosi megfeleltetés idépontjaban hatalyos valameny-
nyi adatot torli, és ezzel egyidejlileg a tulajdonosi megfeleltetés eredményének megfeleld
adatokat a részvénykonyvbe bejegyzi. AA

Ptk. 3:245-3:248. §§

935/B/1997. AB hatarozat, BH 2017. 124., BDT 2016. 3497., BDT 2016. 3448., Févarosi [tél5tabla

16. Gf. 40.514/2007/4.

Részvény névértéke: A részvényeseknek az alaptékéhez nyjtott vagyoni hozzdajaruldasainak
értékét jelzi. Nem mutatja azonban a részvényesek vagyonaba tartozo tagsagi jogokat meg-
testesitd részvények valos forgalmi értékét. A névértéket meg lehet hatarozni fix 6sszegben
¢és szazalékos formaban. Fix mdédon torténé meghatarozas esetében a részvény névértéke
szammal és betlivel is fel van tiintetve a részvényen. A részvény névértéke meghatarozhato
az alaptéke mindenkori 6sszegének hanyadaban is — ezt nevezziik hanyadrészvénynek —, eb-
ben az esetben csak ezt rogzitik a részvényen, igy az alaptdke mértékének valtozasa esetén
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nem sziikséges 1) részvényeket kibocsatani. Amennyiben névérték alatt bocsatanak ki
a részvényt, akkor a tarsasag alaptékéje nem érné el az alapitdk altal az alapszabalyban
meghatarozott tokedsszeget, ezért a részvény névértéken alul torténd kibocsatasa sem-
mis. A névértéken aluli kibocsatasbol eredd karokért harmadik személyekkel szemben
a részvénytarsasag nyilvantartasba vald bejegyzését megelézéen tortént kibocsatas esetén
az alapitokat, a nyilvantartasba vald bejegyzést kdvetden tortént kibocsatas esetén a tar-
sasagot terheli felel6sség a szerzédésen kiviil okozott karokért valo feleldsség szabalyai
szerint; tobb alapitot a feleldsség egyetemlegesen terheli. DJ

Ptk. 3:212. § (4)—(5) bekezdések, 6:518—6:521. §§; Tpt. 5. § (1) bek. 113. pont, 6. § (4) bek., 7. § (2)

bek. d) pont, 355. §

BH 2008. 245. 1., EBH 2009. 1791.

Részvényosztaly: Az elsébbségi részvényfajtan beliil talalhato kisebb egység, ezeken beliil
a részvenyek az els6bbséggel Erintett részvényesi jogok szerint kiillonb6z6 részvényoszta-
lyokba tartozhatnak, egy részvényosztalyon beliil eltérd tartalmi és mértékii tagsagi jogokat
megtestesito részvényeket bocsathatnak ki. A részvénytarsasag alapszabalya az erre vonat-
kozé feltételek meghatarozasaval rendelkezhet olyan részvény kibocsatasarol, amely mas
részvényfajtaval szemben a részvényesnek meghatarozott elonyt biztosit. Az alapszabaly
az elsébbségi részvényfajtan beliil osztalékelsdbbséget, a részvénytarsasag jogutod nélkiil
torténd megsziinése esetén a felosztasra keriilé vagyonbol torténd részesedés elsébbségét
(likvidaciés hanyadhoz vald elsébbség), a szavazati joggal dsszefiiggd elsébbséget, vezetd
tisztségviseld vagy feliigyelobizottsagi tag kijelolésére vonatkozo elsébbséget, elévasarlasi
jogot, valamint a felsorolt elsdbbségi jogosultsagok koziil egyidejiileg tobbet (kumulativ)
is biztositd részvényosztalyokat hatarozhat meg. Az alapszabaly a feltételek meghataro-
zasa mellett rendelkezhet olyan els6bbségi részvényosztalyba tartozd részvénysorozat
kibocsatasarol is, amelynek részvényeit a részvényes kérésére a tarsasag mas elsGbbsé-
gi részvényosztalyba tartozd részvényre vagy torzsrészvényre koteles atcserélni, vagy
amelynek részvényeit a részvénytarsasag sajat dontése alapjan cserélheti at mas elsébbségi
részvényosztalyba tartozo részvényre vagy torzsrészvényre. A részvénytarsasag a Ptk.-ban
meghatarozottakon kiviil mas részvényosztaly kibocsatasat csak akkor hatarozhatja el, ha
az alapszabalyban pontosan meghatarozza a kibocsatando részvények altal megtestesitett
tagsagi jogok tartalmat és mértékét. DJ

Ptk. 3:228. § (2)—(3) bekezdések, 3:230. §, 3:240. §

Févarosi [tél6tabla Gf. 40.435/2015/6., Gy6ri ftélétabla Gf. 20.099/2015/5., Févéarosi Torvényszék

G. 40.729/2015/5.

Részvénysorozat: A részvények legkisebb egysége: egy részvényfajtan vagy részvény-
osztalyon beliil tobb részvénysorozat bocsathato ki, az azonos tartalmt €s mérték tagsagi
jogokat megtestesito részvények egy részvénysorozatba tartoznak. A részvények névértéke
és az eldallitasuk modja (nyomdai uton eldallitott vagy dematerializalt részvény) is azonos,
valamint minden vonatkozasban azonos tagsagi jogokat biztositanak tulajdonosaiknak,
a részvénysorozaton beliil nincs semmilyen eltérés. A Tpt. eltéré rendelkezése hianyaban
az azonos el6éallitast, azonos jogokat megtestesito értékpapir egy meghatarozott idépontban
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forgalomba hozott teljes mennyisége, illetve az eltérd idopontban forgalomba hozott érték-
papirok valamely kés6bbi idépontban azonos jogokat megtestesitd teljes mennyisége. DJ
Ptk. 3:228. § (3) bek.; Tpt. 5. § (1) bek. 45. pont
Févarosi Birosag G. 40.781/2009/32.

Részvénytarsasag: Olyan gazdasagi tarsasag, amely elére meghatarozott szamu és név-
érték részvénybdl allo alaptékeével mikodik, s a részvényes kotelezettsége a részvény-
tarsasaggal szemben a részvény névertékének vagy kibocsatasi értékének szolgaltatasara
terjed ki. A részvénytarsasag kotelezettségeiért a részvényes — a tagi feleldsségre vonatkozo
szabalyok kivételével — nem koteles helytallni. A tarsasag a tarsasagbeli tagok egyiitt-
miikddése alapjan tOkeegyesitd tarsasagnak mindsiil; a korlatolt felelésségii tarsasaghoz
hasonloan a részvénytarsasag is lehet egyszemélyes. Egyediil ez a jogi személy allithat ki
a tagsagi jogokrol értékpapirt, a részvények névértékének Osszessége teszi ki a tarsasag
vagyonat, az alaptokét. A részvények jellemz6ibdl a tarsasag fogalmaban csak a névérték
és a kibocsatasi érték jelenik meg. A tarsasag egyik jellegzetessége, hogy ez az egyetlen
tarsasagi forma, amely kett6 tipusban is miikodhet, azaz lehet zartkériien, illetve nyilvano-
san miikédo részvénytarsasdag is. A mikodési forma megvaltoztatasahoz a kozgyiilés leg-
alabb ¥4-es szotobbséggel hozott hatarozatara van sziikség; e hatarozat a zartkoriien mitkodo
részvénytarsasag nyilvanosan mikodé részvénytarsasagga alakulasa esetén a részvénytar-
sasag részvényeinek tézsdére torténd bevezetésével, nyilvanosan mitkkodo részvénytarsasag
zartkortien mikodo részvénytarsasagga alakulasa esetén a részvények t6zsdérdl torténd
kivezetésével valik hatalyossa. A miikodési forma megvaltoztatasa érintheti a tarsasag szer-
vezeti felépitését, bizonyos részvények kibocsathatosagat, fenntarthatésagat, a részvények
eléallitasanak modjat (csak dematerializalt részvényt bocsathat-e ki, vagy lehet nyomdai
uton eléallitott részvény is). A miikodési formavaltas azonban nem mindsiil dtalakulasnak,
ezért annak szabalyait nem kell alkalmazni erre a formavaltasra, ugyanis mindkét forma
ettdl fiiggetleniil részvénytarsasag. DJ
Ptk. 3:11. §, 3:210. §, 3:211. § (3) bek., 3:212. § (1) bek., 3:323. §

Részvénytarsasag alapitasa: A részvények forgalomba hozatala, azaz az értékpapir tulaj-
donjoganak elsd izben torténd keletkeztetésére iranyulo eljaras zartkoriien vagy nyilvanosan
torténhet. Zartkoriien miikodo részvénytarsasag részvényei — a részvénytarsasdag mukodési
formajanak megvaltoztatasahoz kapcsolodo forgalomba hozatalt kivéve — nyilvanosan nem
hozhatok forgalomba. Tilos a részvénytarsasag alapitisa soran a részvénytarsasag rész-
vényeseit és alaptékéjét nyilvanos felhivas Utjan gyijteni, a tilalom hidnya egyenld lenne
a nyilvanos alapitassal. Ez azt jelenti, hogy a részvénytarsasag alapitasa csak zartkorien
valdsulhat meg. Nyrt. alapitasara csak formavaltassal keriilhet sor, ezt erésiti meg azon
rendelkezés, amely szerint az alapszabalynak tartalmaznia kell az alapitok nyilatkozatat
az Osszes részvény atvételére vonatkozo kotelezettségvallalasrol és az alapitok kozotti
megoszlasarol, tehat mindenkinek van legalabb egy részvénye, ¢s minden részvénynek van
tulajdonosa. A miikodési forma megvaltoztatasahoz a kozgyiilés legalabb Ya-es szotobbség-
gel hozott hatarozatara van sziikség; e hatarozat a zartkoriien miikodo részvénytarsasag
nyilvanosan miikodé részvénytarsasagga alakuldsa esetén a részvénytarsasag részvényeinek
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tézsdére torténd bevezetésével, nyilvanosan mikodo részvénytarsasag zartkoriien mikodo
részvénytarsasagga alakulasa esetén a részvények tézsdérdl torténd kivezetésével (részvény-
kivezetés) valik hatalyossa. DJ

Ptk. 3:211. §, 3:218. §, 3:249. §, 3:250. § (1) bek. a) pont, &:1. § (5) bek.; Ptk. 14. § (1) bek.; Tpt. 5. §

(1) bek. 50. pont, Tpt. 5. § (1) bek. 122. pont

Részvénytarsasag iigyvezetése: A részvénytarsasag ligyvezetését a zartkoriien mitkédo
részvénytarsasagnal igazgatosag vagy egyszemélyi vezetd tisztségviseld, vezérigazgato
latja el, a nyilvanosan miikodé gazdasagi tarsasagok igazgatosag vagy igazgatotandacs 1ét-
rehozasardl is donthetnek. AA

Részvénytipusok: Az értékpapirok atruhazas szempontjabodl lehetnek bemutatora szo-
16k és névre szOlok, az 1997. évi CXLIV. térvény alapjan is meg lehetett kiilonboztetni
a részvényeket aszerint, hogy bemutatora szdltak-¢, vagy névre szolok. A bemutatora szolo
részvények birtoklasa dnmagaban legitimalta annak felmutatdjat a részvénytarsasaggal
¢és harmadik személyekkel szemben. A hatalyos szabalyozas szerint a részvények névre
(konkrétan megjeldlt személy — a tulajdonos, legalabbis az els6 tulajdonos — nevére) szolo
értékpapirok, azaz bemutatora szolo részvények kiallitasa mar nem lehetséges, csak névre
sz0106 részvénytipus lehet. A részvénytipusokon beliil eltéro fajtaji részvényeket lehet kibo-
csatani. Kiallitas modja szempontjabol nyomdai uiton eldallitott részvény és dematerializalt
részvénytipusokat kiillonboztetiink meg. DJ

1997. évi CXLIV. térvény a gazdasagi tarsasagokrol 179. § (1) bek. (mar nem hatalyos)

BH 2006. 294., BH 2013. 129., Pécsi {tél6tabla Gf. 30.057/2013/4., Pécsi itélétabla Pf. 20.038/2009/4.,

Szegedi ftélétabla Gf. 30.030/2015/8.

Részvényutalvany: A részvényutalvany a részvénytarsasag bejegyzése, illetve az alaptd-
ke-emelés cégnyilvantartasba torténd bejegyzése elott a részvényes altal teljesitett vagyoni
hozzdjarulast igazold, névre szo6ld okirat. A részvényutalvany kiallitasara az ideiglenes
részvénnyel ellentétben nem automatikusan, hanem a vagyoni hozzajarulast teljesito tag
kérelmére keriil sor. A részvényutalvany tartalmazza a jogosult nevét, a teljesitett vagyoni
hozzajarulas 6sszegét, valamint az ellenkezd bizonyitasaig igazolja az okiratban meg-
hatarozott személynek a részvénytarsasaggal szemben fennallo jogait és kotelezettségeit.
Szintén fontos kiilonbség az ideiglenes részvény ¢és a részvényutalvany kozott, hogy utodbbi
nem mindsil értékpapirnak, a részvényesi jogosultsagokat az az ideiglenes részvénnyel
¢és a részvénnyel ellentétben nem testesiti meg, csak igazolja azok fennallasat és a vagyoni
hozzajarulas teljesitésének mértékét. A részvénytarsasag, illetve az alaptéke-emelés cég-
nyilvantartasaba torténd bejegyzését kovetden a részvénytarsasag a cégbejegyzésig teljesitett
vagyoni hozzajarulasokrodl ideiglenes részvényt allit ki. LZZs

Ptk. 3:241. §

BH 1994. 337., BDT 2000. 210.
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Sajatos torvényességi feliigyeleti eljarasok: A sajatos eljarasok egy 6sszefoglalé kategoria,
ahova azon feladatok ellatasa és ligyek elbiralasa tartozik, amelyeket a Ctv. nem nevesit
a torvényességi feliigyeleti eljarasok és a kiilonleges torvényességi feliigyeleti eljardsok
kozott, azonban elbiralasuk a torvény rendelkezése alapjan a cégek jogszert, transzparens
¢és prudens mikodésének biztositasa érdekében a cégbirosag hataskorébe utal. A sajatos
torvényességi feliigyeleti eljarasok harom nagy kategoriaba sorolhatok, ezek a generdalis
Jellegii sajatos torvényességi feliigyeleti eljarasok; az daltalanos torvényességi feliigyeleti
intézkedést maga utdan vono sajatos torvényességi feliigyeleti eljarasok; illetve a specialis
tartalmu sajatos torvényességi feliigyeleti eljardsok. A generalis jellegili eljarasok kozé azok
az ugyek tartoznak, amelyekhez cégbirdsag részére torténd iratmegkiildési kotelezettség
kapcsolodik. Ezek az esetkorok a cégbirdsag kotelezo informalasaval jarnak, és a cégbirdsag
intézkedése révén valnak nyilvanossa, idesorolhatd példaul a beszamolo letétbe helyezésére
¢és kozzétételére iranyuld kotelezettség, illetve a cégekre vonatkozo kozlemények kdzzé-
tetelére iranyado szabalyok. Az altalanos torvényességi feliigyeleti intézkedést magaval
vond eljarasok koz¢é sorolandok azok az esetek, amelyekben a térvényességi feliigyeleti
intézkedés cégbirdsag altali megtételére nem a torvényességi feliigyeleti eljaras alapjaul
szolgald okokbol, hanem specialis indokra visszavezethetéen keriil sor. Itt emlithetd pél-
daként az az eset, amikor a cégbejegyzést elrendeld végzés hatalyon kiviil helyezése iranti
perben a perbirosag értesitése alapjan a cégbirdsag az érintett céget felhivhatja a torvényes
allapot helyreallitasara. Specialis tartalmu torvényességi feliigyeleti eljarasoknal a specia-
litas a cégbirosag feladataban és az annak alapjaul szolgalo helyzetben egyarant keresendo.
Idesorolhato példaul az az eset, amennyiben a cég honlapjat nem a jogszabalyi eléirasok-
nak megfeleléen miikodteti, a cégbirdsag tordlheti a cégjegyzékbdl a honlap elérhetéségét
¢s a honlapon torténd kozlemény-kozzététel tényét. LZZs
Ctv. 1. § (1) bek. g) pontja, 18. §, 20. §, 21/A. § (3) bek., 66. § (2) bek., 74. § (1) bek.

Sajat részvény: A részvénytarsasag jogosult az altala kibocsatott részvények ingyenes
vagy visszterhes megszerzésére, azaz a részvénytarsasag sajat részvényeinek a tulajdonosa-
va valhat. A Ptk. az alaptdke 25%-aban maximalja a részvénytarsasag altal megszerezhetd
sajat részvények mértékét. A korlat meghatarozasa sziikséges a tarsasag belsé struktiraja
egyensulyanak fenntartasahoz, az iigyvezetési €s tulajdonosi funkciok és érdekek dsszetitko-
zésének elkeriiléséhez. A sajat részvények mértékének megallapitasanal a részvénytarsasag
részvényeként veenddk figyelembe a tarsasag kozvetlen vagy kozvetett befolyasa alatt allo
Jjogi személyek tulajdondban allo részvények, valamint azok is, amelyeket a tulajdonosuk a
részvénytarsasag javara szerzett meg vagy tart maganal. A sajat részvények tarsasag altali
megszerzésének szabalyozasa soran lényeges szempont, hogy a dontésben a részvényesek
is érintettek legyenek, azonban a kézgyiilés folyamatban torténd kozremitkodése ne lassitsa
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vagy akadalyozza a sajat részvények megszerzését. A két szempont egyiittes érvényesii-
1ése érdekében a megszerezhetd sajat részvények fajtajat, osztalyat, szamat, névértékét,
valamint visszterhes megszerzés esetén az ellenérték legmagasabb 0sszegét a kozgyilés
hatarozza meg, és ezen feltételekkel legfeljebb 18 honapra felhatalmazza az igazgatosagot
a sajat részvény megszerzésére. Nincs sziikség a kozgylilés elozetes felhatalmazasara, ha
a részvények megszerzésére a tarsasagot kdzvetleniil fenyeget6 stilyos karosodas elkerii-
1ése érdekében keriil sor, valamint abban az esetben sem, ha a részvények megszerzése
a tarsasagot megilletd kdvetelés kiegyenlitését célzd birdsagi eljaras keretében vagy
az dtalakulds soran torténik meg. Az igazgatosag a sajat részvények megszerzését kovetd
kozgytlésen koteles szamot adni a részvényszerzés indokardl, a megszerzett részvények
szamarol, 6ssznévértékérdl, valamint a megszerzett részvények alaptokéhez viszonyitott
aranyarol €s a tarsasag altal kifizetett ellenértékrol. A Ptk. altal meghatarozott esetekben
nem keriilhet sor a részvénytarsasag altal sajat részvény megszerzésére, igy a tarsasag
nem szerezhet sajat részvényt alapitdas vagy alaptéke-emelés soran; sajat részvényként
nem szerezhetd meg a tarsasag altal olyan részvény, amelynek a névértékét vagy ki-
bocsatasi értékét még nem fizették meg teljes mértékben a tarsasag szamara; tovabba
ellenérték fejében nem keriilhet sor sajat részvény megszerzésére abban az esetben, ha
az osztalékfizetés feltételei hianyoznak. Utdbbi tilalomnak az az oka, hogy a sajat rész-
vények ellenértéke megtéritésére a részvénytarsasag feloszthato eredményébdl keriil sor.
A részvénytarsasag a sajat részvénnyel részvényesi jogokat nem gyakorolhat, ellenkez6
esetben ugyanis az ligyvezetés akarata a tarsasag két szervében, a legf6bb szervben,
valamint az operativ szervben is megjelenne, ezzel pedig felborulna a részvénytarsasag
szervei kozotti belsé egyensuly. A sajat részvények a kozgyiilésben a hatarozatképesség
megallapitasanal sem vehetdk figyelembe, a sajat részvényre eso osztalékot pedig az arra
jogosult részvényeseket megilletd részesedésként kell szamitasba venni. A tarsasag belsd
egyensulyanak fenntartasa, egyes részvényesek tulzott elényben részesitésének elkeriilé-
se, valamint a hitelez6i érdekek védelme érdekében a Ptk. sajat részvény megszerzésére,
valamint a sajat részvény alapjan torténd részvényesi joggyakorlasra irdanyadé szabalyai-
nal enyhébb eldirast tartalmazé alapszabalyi rendelkezés semmis. LZZs
Ptk. 3:222-3:226. §§
BDT 2006. 1452., SZIT Gf. 30.497/2007/6.

Sajat toke: A sajat téke fogalmat elsésorban a szamvitellel kapcsolatos jogszabalyok hasz-
naljak, tarsasagi jogi megfeleldje a tarsasagi vagyon. A sajat toke pénzbeli és nem pénzbeli
vagyonelemekbdl tevodik Ossze. A sajat toke nem azonos a tarsasag jegyzett tékéjével,
a sajat téke ugyanis a jegyzett, de még be nem fizetett tékével csokkentett jegyzett t6-
kébol, a toketartalékbol, az eredménytartalékbdl, a lekotott tartalékbol, az értékelési
tartalékbol és a targyév adozott eredményébdl tevodik Ossze. A sajat tokét a szamviteli
mérleg forrasoldalan tiintetik fel. A jegyzett tokével ellentétben a tarsasag sajat tokéjének
legalacsonyabb mértékére a Ptk. nem tartalmaz el6irast, azonban azoknal a gazdasagi
tarsasagoknal, igy a korlatolt feleldsségii tarsasagnal és a részvénytarsasagnal, ahol
a jegyzett toke minimum mértékét a torvény eldirja, tartdsan a sajat toke sem lehet alacso-
nyabb az adott tarsasagi formara eldirt jegyzett-tOke-minimumnal. Amennyiben a tarsasag
jegyzett tékéje a torvényi minimumnal magasabb értékben lett meghatarozva a tdarsasagi
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szerzédésben, a sajat tOke mértékét a létesité okiratban meghatarozott jegyzett tokéhez
és nem a torvény altal eldirt minimumkovetelményhez kell viszonyitani. Amennyiben a tar-
sasag sajat tokéje egymast koveto 2 iizleti éven keresztiil az adott tarsasagi formara eldirt
jegyzett tokét nem éri el, és a tagok nem gondoskodnak a megfelel6 tékepotlasrol, az eldirt
hataridd lejartat kovetOen a tarsasag koteles donteni az dtalakuldsardl, egyesiilésérdl vagy
Jjogutod nélkiili megsziinésérdl. Korlatolt felel6sségl tarsasag, valamint részvénytarsasag
esetén a legfébb szerv 6sszehivasa kotelezd, amennyiben a sajat toke mértéke a jegyzett
toke meghatarozott hanyada (a térzstdke fele, illetve az alaptike %-a) ala, illetve a jegyzett
toke torvényben meghatarozott minimalis mértéke ala csokkent. A korlatolt feleldsségii
tarsasag nem teljesithet kifizetést a tagjai szamara, ha a tarsasag helyesbitett sajat tokéje
nem ¢éri el, vagy a kifizetés kovetkeztében nem érné el a tarsasag torzstokéjét, vagy ha
a kifizetés veszélyeztetné a tarsasag fizet6képességét. LZZs

Ptk. 3:133. § (2) bek., 3:184. § (1) bek., 3:189. § (1) bek. a)-b) pontjai, 3:270. § (1) bek. a)—b) pontjai;

Sztv. 34. §, 35. § (2) bek.

BDT 2007. 1629., BDT 2015. 3383., 47/2015. Szamviteli kérdés

Sajat iizletrész: A korlatolt felelésségii tarsasag a taggytilés hatarozata alapjan, ellenérték
fejében, atruhazassal megszerezheti a sajat iizletrészét. A hitelezdk és a kisebbség védelme,
valamint a tarsasagon beliili egyensuly felborulasanak megakadalyozasa érdekében a Ptk.
meghatarozza a tarsasag altal megszerezhet6 iizletrészek legmagasabb mértékét, igy a sajat
tizletrészek alapjaul szolgalo torzsbetétek dsszege nem haladhatja meg a térzstéke 50%-at,
azaz a tarsasag nem szerezhet sajat magan beliil tobbségi részesedést. A korlatolt felel6sségli
tarsasag ellenérték fejében a sajat lizletrészt a torzstokén feliili vagyona terhére szerezheti meg,
amennyiben fennallnak az osztalékfizetés feltételei, azaz a tarsasag feloszthatd eredménnyel
rendelkezik. A sajat lizletrész megszerzéséhez sziikséges fedezet megléte 6 honapnal nem
régebbi forduldonapra vonatkozd beszamolo vagy kdzbensé mérleg adatai alapjan allapithato
meg. Amennyiben az osztalékfizetés feltételei hianyoznak, vagy az iizletrész alapjaul szolgalo
torzsbetét még nem keriilt teljes mértékben szolgaltatasra, a tarsasag nem hatarozhat a sajat
tizletrész ellenérték fejében torténd megszerzésérdl. A tarsasagon beliili egyensuly felborula-
sanak megakadalyozasat célzo eldiras, hogy a tarsasag a sajat izletrész alapjan tagsagi jogokat
nem gyakorolhat, és ezt az lizletrészt a hatarozatképesség megallapitasakor figyelmen kiviil
kell hagyni. Ellenkez6 esetben a tarsasag jogosult lenne részt venni a sajat magara iranyulo
dontések meghozatalaban. A sajat lizletrész alapjan a tarsasagot osztalék sem illeti meg, a sa-
jat lizletrészre jutd osztalékot a tarsasag tobbi, osztalékra jogosult tagja kozott kell felosztani,
torzsbetéteik aranyaban. A sajat lizletrésszel a tarsasag a megszerzéstdl szamitott legfeljebb 1
¢évig rendelkezhet, ezt koveten kételes az tizletrészt elidegeniteni, a tagoknak a torzsbetéteik
aranyaban atadni vagy a torzstoke egyidejli leszallitasaval bevonni. LZZs
Ptk. 3:174-3:175. §§
BDT 2016. 3432., GYIT Gf. 20.205/2016/4.

Segers-iigy: A tagallamokkal szemben a tarsasagi formak egyenjogiisagara vonatkozo ko-
vetelményt megfogalmazo EUB-itélet. A jogvita D. H. M. Segers, egy holland illetéségii
maganszemély és a Bestuur van de Bedrijfsvereniging voor Bank- en Verzekeringswezen,
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Groothandel en Vrije Beroepen (biztositdé intézmény) kozott zajlott le; a jogvita targyat
az képezte, hogy a biztositasi tigyekben illetékes holland intézmény megtagadta Segerstol
a tappénzfizetést azzal az indokkal, hogy kiilfoldi tarsasag alkalmazottja, ugyanis a ko-
rabbi, holland jog szerinti egyszemélyes cégét korlatolt feleldsségii tarsasdagga alakitotta
at, azonban ehhez nem holland tarsasagot, hanem egy brit vallalkozast hozott 1étre, amely
az Egyesiilt Kiralysagban székhellyel, Hollandiaban pedig fiokteleppel rendelkezett (a gaz-
dasagi tevékenység kizardlag ez utobbin keresztiil folyt), és az 6 megbetegedéséig ennek
igazgatdjaként tevékenykedett. Az Europai Birdsaghoz a Centrale Raad van Berope (tar-
sadalombiztositasi ligyekben legfelsdbb szinten eljaré hatdsag) terjesztette be az elézetes
dontéshozatali kérelmet, arra a kérdésre varva valaszt, hogy dsszeegyeztethetd-e a kozosségi
szabalyozassal, ha a tagallami hatosag az igényt a nemzeti tarsadalombiztositasi jogszabaly
alapjan kizarolag azzal az indokkal utasitja el, hogy a tarsasagot egy masik tagallam joga
szerint alapitottak, és ott is rendelkezik székhellyel, még ha nem is végez ott gazdasagi te-
vékenységet. [téletében a Birdsag kifejtette, hogy az a kovetelmény, hogy valamely tagallam
joga szerint alapitott tarsasagot a belfoldi tarsasagokkal azonos modon kell kezelni, maga-
ban foglalja a tarsasag munkavallaldjanak azt a jogosultsagat, miszerint egy meghatarozott
tarsadalombiztositasi rendszerhez csatlakozzon, tekintve, hogy a munkavallalok hatranyos
megkiilonboztetése a tarsadalombiztositas vonatkozasaban kdzvetleniil korlatozza a tarsa-
sag letelepedési szabadsagat. KZs
C-79/85. sz.

SEVIC Systems-iigy: A letelepedési szabadsag érvényesiilését a hatarokon atnyulod egye-
stilések vonatkozasaban vizsgald birdi dontés. A jogvita a Németorszagban alapitott SEVIC
Systems AG és a német hatosagok kozott allt fent, a vita targya a SEVIC és a luxembourgi
Security Concept Vision SA tarsasag kozotti egyesiilés cégjegyzékbe torténd bejegyzési
kérelmének megtagadasa volt. A német jog ugyanis kizardlag a Németorszagban székhellyel
rendelkez6 tarsasagok szamara tette lehetdvé az egyesiilést. Az ligyben eljaré Landgericht
Koblenz felfiiggesztette az eljarast, és elzetes dontéshozatali kéréssel fordult az Eurdpai
Unio Birésagahoz, arra varva valaszt, hogy ellentétes-e a kozosségi joggal az a nemzeti sza-
balyozas, amely szerint egy tagallamban egy tarsasag végelszamolds nélkiili megsziinésével
¢és vagyonanak mint egésznek egy masik tarsasagra valo atszallasaval torténd egyesiilés
cégjegyzékbe vald bejegyzését foszabaly szerint elutasitja, amennyiben valamelyik tar-
sasag székhelye egy masik tagallamban van. A Birésag itéletének indokolasa kitért arra,
hogy a kdz6sségi jog szabalyaival ellentétes a fent vazolt helyzet, mikozben — ha az egyéb
feltételek teljesiilnek — az ilyen bejegyzés lehetséges, ha mindkét, az egyesiilésben részt
vevo tarsasag székhelye az els6 tagallamban van. Az ilyen eltéré banasmod csak akkor
megengedhetd, ha a szerzédéssel dsszeegyeztethetd célt kovet, és ha kozérdeken alapuld
kényszerité indok igazolja, mint a hitelezok, a kisebbségi részvényesek és munkavallalok
érdekeinek védelme, valamint az adofeliigyelet hatékonysaganak €s a kereskedelmi tigyle-
tek tisztességének biztositasa; az ilyen eltéré banasmod alkalmazasanak a megvalositani
kivant cél elérésére alkalmasnak kell lennie, és nem haladhatja meg az ehhez sziikséges
mértéket. KZs
C-411/03. sz.
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Societas leonina tilalma: Mar a romai jog is tiltotta az ugynevezett oroszlanos tarsasdgot,
amelyben az egyik tarsat csak a haszon, a masik tarsat csak a veszteség illette. A romai
jogi tarsasagban (societas) foszabaly szerint a tagok vagyoni hozzdjarulasa egyenld volt,
azonban a farsasagi szerzodésben az egyes tagok vagyoni hozzajarulasat eltéré mérték-
ben is meghatarozhattak. A societas alapjellemz6ibdl kovetkezett, hogy a tagok nyereség-
és veszteségrészesedésének a vagyoni hozzajarulasukkal aranyosnak kellett lennie. Azonban
a tarsak abban is megallapodhattak, hogy egyikiik a veszteséget egyaltalan nem viseli, azt
azonban nem koéthették ki, hogy valamelyik tarsat terhelje csak a veszteség — ez az ugyne-
vezett societas leonina tilalma. Jelenleg valamennyi gazdasagi tarsasagi formara irdnyado
a societas leonina tilalma: a gazdasagi tarsasagok iizletszer(i ko6zos gazdasagi tevékenység
folytatasara, a tagok vagyoni hozzajarulasaval 1étrehozott, jogi személyiséggel rendelkezd
vallalkozasok, amelyekben a tagok a nyereségbdl kdzosen részesednek, és a veszteséget
kozosen viselik. A tarsasag nyeresége a tagokat vagyoni hozzajarulasuk aranyaban illeti
meg, s a veszteséget is ilyen aranyban kell viselnilik. Semmis a /étesitd okirat azon rendel-
kezése, amely valamely tagot a nyereségbdl vagy a veszteség viselésébdl teljesen kizar. PT
Ptk. 3:88. § (1)—(2) bekezdések

Specialis kisebbségvédelmi eszkoz (konyvvizsgalo kirendelése): A gazdasagi tarsa-
sagban a szavazati jogok legalabb 5%-aval rendelkez6 tag vagy tagok, illetve nyilvanosan
miikodd részvénytarsasdagban a szavazati jogok legalabb 1%-aval rendelkez6 részvényesek
a cégbirosagtol egyedi konyvvizsgalat elrendelését és kdnyvvizsgalo kirendelését kérel-
mezhetik. Az egyedi konyvvizsgalat kezdeményezése specialis kisebbségvédelmi eszkdz,
az erre iranyuld kérelem csak abban az esetben nytjthatd be a cégbirdsaghoz, ha a tarsasag
legf6bb szerve elvetette, vagy nem bocsatotta hatarozathozatalra a kisebbség altal eléter-
jesztett azon inditvanyt, amely az utolsd beszdmolo, illetve az utols6 2 évben az ligyvezetés
tevékenységével kapcsolatos valamely gazdasagi esemény, illetve kotelezettségvallalas
tarsasagtol fiiggetlen konyvvizsgalo altali megvizsgalasara iranyult. A cégbirosag a ki-
sebbség erre iranyulo kérelme alapjan elrendeli az egyedi konyvvizsgalatot, és annak el-
végzésére konyvvizsgaldt jelol ki. A cégbirdsag a konyvvizsgalat elrendelését megtagadia,
amennyiben a kérelmezok kisebbségi jogaikkal visszaéltek. Az egyedi kdnyvvizsgalat
elvégzésével a tarsasag dllando konyvvizsgaloja nem bizhatd meg, azt csak a tarsasag-
tol fiiggetlen konyvvizsgald végezheti. A konyvvizsgalat koltségeit a gazdasagi tarsasag
eldlegezi és viseli. A koltségek csak abban az esetben harithatok at a tagokra, amennyiben
a konyvvizsgalatot nyilvanvaloan alaptalanul kezdeményezték. A tarsasagi szerzédés azon
rendelkezése, amely a kisebbségvédelmi eszkdz Ptk.-ban rogzitett szabalyaitdl a kisebbség
hatranyara tér el, semmis. LZZs
Ptk. 3:104. §, 3:106. §
BDT 2017. 3740.

Struktira-iranyelvtervezet (az Europai Unid 6todik tarsasagi jogi iranyelvtervezete):
Az EU tarsasagi jogi 6todik, ugynevezett struktiira-iranyelvtervezete a részvénytarsasagok
szervezetének és iranyitasanak harmonizalasat célozta meg. Els6 valtozata 1972-ben jelent
meg, majd 1983-ban és 1988-ban feliilvizsgaltak, a feliilvizsgalati eljaras kapcsan olyan aspek-
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tusok szabalyozasara tortént kisérlet, mint a részvénytulajdonosoknak az igazgatotandcs, a fel-
tigyelobizottsag és a dolgozoknak a dontéshozatalban valo részvételi joga. A tervezetek német
javaslatra egy kétszinti, illetve francia, brit és olasz javaslatra egy egyszinti modellt vazoltak
fel: az els6 modell értelmében kétszintii iranyitas (ligyvezetd tanacs és feliigyelobizottsag),
a masodik, monista tipustt modell értelmében egyszintii iranyitas (igazgatotanacs) szerepelt
a szOvegben. Az igazgatotanacs és a feliigyelObizottsag kapcsan a tervezet olyan kérdéseket
targyal, mint az 0sszeférhetetlenség problémaja, e két szerv hataskore, a tagok visszahivasa
és feleléssége, a kozgyilés Osszehivasa €s lebonyolitasa, a szavazati jog, a hatdrozathoza-
tal, a hatarozatok semmissége ¢s az alapszabaly modositasa. A dolgozok érdekképviselete
¢és a dontéshozatalban valo részvétele kapcsan az iranyelvtervezet gy rendelkezik, hogy
a képviselet a részvénytarsasag iranyitasaban és mitkodése ellenérzésében akkor lehetséges,
hogyha az alkalmazottak 1étszama meghaladja a tagallam nemzeti joga altal meghatarozott
értéket (minimum 1000 f6). A tagallamok iranyitasi rendszereinek eltérd jellege, a kozelités
¢és 0sszehangolas sikertelensége miatt a iranyelvtervezet jelenleg megrekedt, mivel elfogada-
sara nem kertilt sor, azonban a Bizottsag nem vonta vissza. KZs

Szabalyozott piac: Az Eurdpai Uni6 tagallamanak tdzsdéje és minden mas olyan piaca,
amely megfelel a kovetkezo feltételeknek: piacmiikodtetd altal mikodtetett, illetve iranyi-
tott multilateralis rendszer, amely megkiilonboztetésmentesen, szabalyaival 6sszhangban
0sszehozza tobb harmadik fél pénziigyi eszkozokben 1€vo vételi és eladasi szandékat, vagy
elésegiti ezt oly modon, hogy az szerzédést eredményez a szabalyai alapjan kereskedésre
bevezetett pénziigyi eszkoz tekintetében. Ezen kiviil rendelkeznie kell a székhely szerinti
tagallam hataskorrel rendelkezé feliigyeleti hatosaganak engedélyével. A szabalyozott piac
rendszeres id6szakonként, meghatarozott idében kell, hogy miikdjon, illetve szerepelnie
kell az Europai Bizottsag honlapjan kozzétett, a szabalyozott piacokrol készitett jegyzékben.
A meghatarozasbol kovetkezéen példaul az OTC-piacok (over the counter) nem mindsiilnek
szabalyozott piacnak. A magyar jogalkoto a szabalyozott piac fogalmat a MiFID (Markets in
Financial Instruments Directive) alapjan vezette be jogrendszeriinkbe. Megjegyzendd ugyan-
akkor, hogy a Tpt.-be semmilyen, a piacmiikodtetd fogalmanak meghatarozasara szolgald jogi
rendelkezés nem keriilt. A MiFID a piacmiikddtet6t tigy hatarozza meg, mint a szabalyozott
piac lizletvitelét iranyito és/vagy miikddtetd személyt/személyeket. Maga a szabalyozott piac is
értelmezhetd piacmiikddtetdként. Végiil pedig megemlitendd, hogy a szabalyozott piacra (igy
a tézsdére) vonatkozo részletszabalyok és feltételek a MiFID III. cimében kaptak helyet. PE

2004/39/EK iranyelv a pénziigyi eszkozok piacairodl, a 85/611/EGK és a 93/6/EGK tandcsi irany-

elv, és a 2000/12/EK europai parlamenti €s tanacsi iranyelv modositasarol, valamint a 93/22/EGK

tandcsi iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl 4. cikk (1) bek. 13—14. pont; Tpt. 5. § (1) bek. 114. pont

Szarmaztatott alapitas: Gazdasdgi tarsasag alapitasara nemesak jogi elézmények nélkiil
keriilhet sor — mint az eredeti alapitds soran, ex nihilo —, hanem gazdasagi tarsasag létesité-
se torténhet olyan mddon is, hogy annak jogi értelemben vett el6zménye — jogelddje — van,
¢és a szarmaztatottan alapitott tirsasag annak jogutodjaként 1ép fel. A szarmaztatott alapitas
lehetdségét a Ptk. adja meg Harmadik Konyvének Elsé Részében, a jogi személyek altala-
nos szabalyai kozott, az Otédik Cim alatt, ahol a jogi személyek dtalakuldsanak, egyesii-
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lésének és szétvalasanak azokat a kérdéseit rendezi, amelyek minden jogiszemély-tipusra
azonos moédon iranyadok. A Harmadik Részben a gazdasagi tarsasagok kozos szabalyai
alatt, valamint az egyes tarsasagi formak szabalyanyagaban ad specialis rendelkezéseket.
A gazdasagi tarsasagok szarmaztatott alapitasa tekintetében tovabbi — és a Ptk.-val egyfitt
alkalmazando és arra épiilé — jogforras a 2013. évi CLXXVI. térvény az egyes jogi szemé-
lyek (mint gazdasagi tarsasagok, szovetkezetek és egyesiilések) atalakulasarol, egyesiilé-
sérél és szétvalasarol (At). A civil szervezetek jogutdddal torténd megsziinésére a Civil
tv. II/A. fejezetében foglalt rendelkezések alkalmazandok. A szarmaztatott alapitas soran
tovabbi relevans jogforras a Ctv., valamint az Sztv. Kiemelendd, hogy a Ptk. hatalybalépé-
sével kialakitott szabalyozasi kdrnyezet valtoztat az eddigi terminologian, igy az atalakulas
kizarélag a jogi személy tipusanak, illetve gazdasagi tarsasag esetén formajanak megval-
toztatasat jelenti, az egyesiilés és szétvalas onalloan megjelend szervezeti valtozasok. Erre
figyelemmel a jogalkotd — a korabbiakkal ellentétben — nem hasznal gytijtéfogalmat, hanem
a szarmazatott alapitas harom tipusat, mint az atalakulas, egyesiilés és szétvalas fogalmakat
mindig kiilon-kiilon hasznalja. NBK

Ptk. 3:39-3:47. §§, 3:133-3:136. §§, 3:153. §; Civil tv. 10/C—10/F. §§

BDT 2010. 2340.

Szavazatels6bbségi részvény: A Ptk. az elsébbségi részvényfajtan belill nevesiti a szava-
zatelsObbségi részvényosztalyt, amelyet kétféle tartalommal t6lt meg a torvény. A szava-
zatelsObbségi részveény kibocsatasarol, valamint az altala megtestesitett tobbletjogosultsag
gyakorlasanak a feltételeirdl a részvénytarsasdag alapszabalya rendelkezik. Szavazatelsébb-
ségi jogot biztositod részvény alapjan a részvényes nem a részvény névértékéhez igazodo,
hanem az alapszabalyban meghatarozott tobbszords mértékii szavazati jogot gyakorolhat-
ja. Az elsObbségi részvény alapjan gyakorolhatd szavazati jog maximumat a nyilvanosan
miikodo részvénytarsasdagok esetén a torvény a névérték alapjan gyakorolhat6 szavazati
jog tizszeresében hatarozza meg, az alapszabaly ennél nagyobb mértékii szavazati jogot
megallapito rendelkezése semmis. A korlatozas célja, hogy a mértéktelen szavazati jog ne
akadalyozza a tarsasagi dontéshozatalt. A zartkériien miikodd részvénytarsasagok altal
kibocsatott szavazatelsébbségi részvényekre a Ptk. nem tartalmaz eldirast, igy az alapsza-
balyban a részvény alapjan gyakorolhato tobbszoros szavazati jog barmekkora mértékben
meghatarozhatd. Az els6bbségi részvény altal megtestesitett tobbszords szavazati jogot
nemcsak a hatarozathozatal soran, hanem a hatarozatképesség megallapitasakor is figye-
lembe kell venni. A szavazatelsdbbségi részvények masik tipusa nem tobbszords szavazati
jogot, hanem vétdjogot biztosit a részvényes szamara. Amennyiben a részvénytarsasag altal
vétdjogot biztositd szavazatelsébbségi részvényeket bocsatottak ki, a kozgyiilési hatarozat
meghozatalanak feltétele, hogy a vétdjogos részvénnyel rendelkezd, a kozgytlésen jelen
1évé tagok egyszerii tobbsége tamogassa a hatarozatot. Amennyiben a részvénytarsasag altal
1 darab vétojogot biztositd szavazatelsdbbségi részvényt — iigynevezett aranyrészvényt — bo-
csatanak ki, a kozgyilési hatarozat meghozatalahoz a részvényes igenlo szavazata sziiksé-
ges, amennyiben a kdzgyilésen részt vesz. A vétojogot biztositod részvénnyel rendelkezd
részvényes tavolmaradasa a dontés meghozatalat nem akadalyozza. LZZs
Ptk. 3:230. § (2) bek. ¢) pontja, 3:232. §
KGD 1997. 231., BH 1998. 494., BH 2017. 194.
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Székhely: A jogi személy székhelye a jogi személy bejegyzett irodaja, ahol a jogi sze-
mélynek biztositania kell a részére cimzett jognyilatkozatok fogadasat és a jogi személy
jogszabalyban meghatarozott iratainak elérhetoségét. A cég székhelye a cég bejegyzett
irodaja. A bejegyzett iroda a cég levelezési cime, az a hely, ahol a cég iizleti és hivatalos
iratainak atvétele, érkeztetése, 6rzése, rendelkezésre tartasa, valamint ahol a kiilon jog-
szabalyban meghatarozott, a székhellyel 6sszefiiggd kotelezettségek teljesitése torténik.
A cégnek a székhelyét cégtablaval kell megjeldlnie. Ezen rendelkezés kétféle célt is szolgal:
egyrészt a gazdasagi tarsasagnak sz616 iratok kézbesitésének megkonnyitését, masrészt
a gazdasagi tarsasag személyesen torténd felkeresését, azaz a cég ,,fellelését” segiti eld.
A cég létesitd okirata 0gy is rendelkezhet, hogy a cég székhelye egyben a kozponti tigyin-
tézés (dontéshozatal) helye. Amennyiben a cég székhelye nem azonos a kdzponti iigyintézés
helyével, a kozponti ligyintézés helyét a 1étesitd okirataban és a cégjegyzékben fel kell tiin-
tetni. A cégeljaras szempontjabdl székhelynek mindsiil a kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi
fioktelepe, a kiilfoldiek kdzvetlen kereskedelmi képviselete, valamint az eurdpai gazdasdagi
egyesiilés telephelye is. A tarsasag koteles gondoskodni arrol, hogy a székhelyén a részére
érkez6 postai kiildeményeket atvegyék, ¢és a székhelyén tajékoztatast kell nyujtani arrol,
hogy a képviselé mikor és hol all az érdeklédék rendelkezésére; ezt akkor is biztositani
kell, ha az lizletszer(i gazdasagi tevéekenységét sziinetelteti a tarsasag. A bejegyzett székhely
csak akkor felel meg a székhelyre vonatkozé jogszabalyi elbirasoknak, ha ott a hivatalos
leveleket atveszik; ennek hidnyaban a cég okot ad a térvényességi feliigyeleti eljaras meg-
inditasara, amelynek koltségeit viselnie kell. Cég székhelye, telephelye és fioktelepe olyan
ingatlan lehet, amely a cég tulajdonat képezi, vagy amelynek hasznalatara a cég jogosult,
vagy székhelyszolgaltatast vesz igénybe. Minden gazdasagi tarsasagnak egy székhelye lehet,
de egy székhely tobb gazdasagi tarsasagé is lehet, azaz tobb tarsasag rendelkezhet azonos
székhellyel. A gazdasagi tarsasag székhelyéhez eljarasjogi — a székhely szerint allapitjak
meg a cégbirdsag, illetve a perbirosag illetékességét — és anyagi jogi — a székhely a telje-
sités helyének mindsiil — joghatasok flizédnek. A gazdasagi tarsasag székhelyét valtoztat-
hatja, athelyezheti: ekkor a gazdasagi tarsasag székhelyének mas cégbirosag illetékességi
teriiletére torténd athelyezését mint valtozast a korabbi székhely szerinti cégbirdsagon kell
eléterjeszteni, valtozasbejegyzési kérelem benytjtasaval; a cégbirosag intézkedik az atté-
telr6l. A székhelyathelyezésnél a birosagi ligyintézési hataridoket az iratoknak az érdemi
ligyintézésre jogosult, 0j székhely szerinti cégbirdsaghoz valo beérkezéstdl kell szamitani.
Ha a cégbirosag tudomast szerez arrol, hogy a cég a székhelyén, illetve telephelyén, fidok-
telepén sem talalhato, és a cég képviseletére jogosult személyek lakohelye is ismeretlen
vagy kézbesitési megbizottja nem fellelhetd (ismeretlen székhelyti cég), a cégbirosag meg-
sziintetési eljarast indit. PT

Ptk. 3:7. §, 3:96. §, 6:37. § Ctv. 7. § (1), (4) bekezdések, 54. §, 89. §

Kuria Kfv. I. 35.670/2014/6., Kiria Kfv. V. 35.766/2013/6., Févarosi {télétabla 17. Pf. 20.806/2014/4.,

Févarosi Birosag 2. K. 33.315/2007/6., LB Pfv. VIL. 20.777/2011/4., Févérosi [télétabla 4. Pf.

20.269/2014/6., Fovarosi Torvényszék 2. K. 34.853/2010/19., Kuaria Kfv. 1. 35.341/2014/9., Févarosi

ftélstabla 10. Gf. 40.022/2011/5., Szegedi ftélétabla Gf. TI1. 30.562/2009/5., Févérosi Birosag 11. G.

40.766/2010/10., LB Cgf. VII. 30.896/1999., BH 2005. 68., Pécsi ftélotabla Cgtf. V. 30.328/2008/2.,

BDT 2009. 1987., LB Cgf. VII. 30.668/2000/4., LB Cgf. 11 31.566/2001/2., Debreceni ftélétabla Cgf.

1I1. 30.014/2007/2.
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Székhely — bejegyzett iroda: A cég székhelye a cég bejegyzett irodaja. A bejegyzett iroda
a cég levelezési cime, az a hely, ahol a cég {izleti és hivatalos iratainak atvétele, érkezte-
tése, Orzése, rendelkezésre tartasa, valamint ahol a kiilon jogszabalyban meghatarozott,
a sz€khellyel 0sszefiiggd kotelezettségek teljesitése torténik; lasd még: székhelyszolgaltatds.
A cégnek a székhelyét cégtablaval kell megjeldlnie. Ezen rendelkezés kétféle célt is szolgal:
egyrészt a gazdasagi tarsasagnak sz616 iratok kézbesitésének megkonnyitését, masrészt
a gazdasagi tarsasag személyesen torténd felkeresését, azaz a cég ,,fellelését” segiti eld.
Cég székhelye, telephelye és fioktelepe olyan ingatlan lehet, amely a cég tulajdonat képezi,
vagy amelynek hasznalatara a cég jogosult. PT

Ctv. 7. § (1), (4) bekezdések

EBH 2016. P.3., Kuria Kfv. 1. 35.670/2014/6., Kuria Kfv. V. 35.766/2013/6., Févérosi [télétabla 17. Pf.

20.806/2014/4., Févarosi Birosag 2. K. 33.315/2007/6., LB Pfv. VII. 20.777/2011/4., Févarosi ftélétabla

4. P£.20.269/2014/6., Févarosi Torvényszék 2. K. 34.853/2010/19., Kuaria Kfv. 1. 35.341/2014/9., F6-

varosi [tél6tabla 10. Gf. 40.022/2011/5., Szegedi {tél6tabla Gf. I11. 30.562/2009/5., Févéarosi Birosag

11. G. 40.766/2010/10., LB Cgf. VII. 30.668/2000/4., LB Cgf. II. 31.566/2001/2.

Székhely — kozponti ligyintézés helye: A cég létesits okirata tgy is rendelkezhet, hogy
a cég székhelye egyben a kdzponti iigyintézés (dontéshozatal) helye. Amennyiben a cég
székhelye nem azonos a kézponti ligyintézés helyével (mert a bejegyzett iroda a székhely),
a kdzponti ligyintézés helyét a 1étesitd okirataban és a cégjegyzékben fel kell tiintetni.
A kozponti ligyintézés helye kategoria alatt a kovetkezoket értjiik: a hely kifejezés alatt
kozigazgatasi egységnek mindsiilé helységet (telepiilést) értiink; a kézponti tigyintézés
kitétel pedig iranyitd és adminisztrativ jellegii tevékenységet takar, amelyet a gazdasagi
tarsasag vezetését ellatd szerv végez. igy a kozponti tigyintézés helye alatt egy telepiilésen
beliili azon hely értendd, ahol a gazdasagi tarsasag gazdalkodasanak és miikodésének
iranyitasara vonatkozé dontéseket meghozzak. Az iranyitas és miikodtetés feltételezi
azt is, hogy olyan helyrdl van szo, ahol a gazdasagi tarsasag, illetve képviselettel fel-
ruhazott tagja vagy alkalmazottja, a gazdasagi tarsasag tevékenységére jellemzé tizleti
orakban az {izleti partnerek vagy a hatosagok részére altalaban rendelkezésre all. A cég-
nek a székhelyét cégtablaval kell megjeldlnie. Ezen rendelkezés kétféle célt is szolgal:
egyrészt a gazdasagi tarsasagnak szolo iratok kézbesitésének megkdnnyitését, masrészt
a gazdasagi tarsasag személyesen torténd felkeresését, azaz a cég ,,fellelését” segiti el.
Cég székhelye, telephelye és fioktelepe olyan ingatlan lehet, amely a cég tulajdonat ké-
pezi, vagy amelynek hasznalatara a cég jogosult. PT

Ctv. 7. § (1), (4) bekezdések

Kuria Kfv. I. 35.670/2014/6., Karia Kfv. V. 35.766/2013/6., Févarosi itélétabla 17. Pf. 20.806/2014/4.,

Févarosi Birésag 2. K. 33.315/2007/6., LB Pfv. VII. 20.777/2011/4., Févarosi itélétabla 4. Pf.

20.269/2014/6., Févarosi Torvényszék 2. K. 34.853/2010/19., Kuria Kfv. 1. 35.341/2014/9., Févarosi

ftélétabla 10. Gf. 40.022/2011/5., Szegedi ftélétabla Gf. II1. 30.562/2009/5., Févérosi Birosag 11. G.

40.766/2010/10., LB Cgf. VII. 30.940/1998., LB Cgf. X. 32.064/1995/6., LB Cgf. VII. 30.668/2000/4.,

LB Cgf. I131.566/2001/2.
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Székhelyathelyezés iranyelvtervezet (az Eurépai Unié tizennegyedik tarsasagi jogi
iranyelvtervezete): Az curdpai tarsasagi jog egyik legvitatottabb kérdését, a tarsasagok
hataron atnyulo székhelyathelyezését szabalyozni kivano iranyelvtervezete 1997-ben jelent
meg. Egyelére megrekedt iranyelv-el6tervezet formajaban, mivel a tagallamok k6zotti kon-
szenzus hidnya miatt az Eurdpai Bizottsagnak az iranyelv tervezetét sem sikeriilt elkészitenie.
Az iranyelvtervezet célja egy olyan mechanizmus létrehozasa, amelynek segitségével a tarsa-
sagok bejegyzés szerinti székhelyiiket egyik tagallambol egy masik tagallamba helyezhetnék
at; ennek sziikségességét az indokolja, hogy a szabad letelepedés elve nem teszi lehetové
a tarsasagoknak, hogy székhely szerinti tagallamukbol masik tagallamba jogképességiik
megodrzése mellett telepiiljenck at, ez csak akkor lehetséges, hogyha a tarsasagot szarmazasi
orszagaban felszamoljak, ¢és a fogado orszagban bejegyzett székhelye alapjan ujraalapitjak.
Az iranyelvtervezet nem érinti a bejegyzés, illetve a székhely elvének parhuzamos fennallasat,
hanem lehetévé tenné, hogy egy adott tagallamban letelepedett tarsasag mas tagallamba he-
lyezze at székhelyét anélkiil, hogy a szarmazasi orszag nemzeti joga szerint fel kellene oszla-
nia, és a fogadd tagallam nemzeti joga szerint Ujra kellene alakulnia. Az iranyelvtervezet egy
koz0s eljarast biztositana, amellyel lebonyolithatova valik a tarsasag székhelyének (a kozponti
tigyintézés helye vagy az alapitd okirat altal megjelolt hely) athelyezése. A hataron atnyulod
székhelyathelyezés soran a tarsasag megdrizné jogi személyiségét, és kolcsondsen kiallitott
igazolasok segitségével a szarmazasi allam vonatkozo nyilvantartasabol torélnék, a fogadod
allam nyilvantartasaiba pedig bejegyeznék. Ez jelentené a biztositékot arra nézve, hogy a tar-
sasag kotelezettségei ¢s tartozasai tekintetében a tagok és a hitelezék védelme is megvaldsit-
haté legyen. A székhelyathelyezés lebonyolitasa (beleértve az alapitod okiratnak székhelyre
vonatkozé rendelkezései modositasat is) a tarsasag iigyvezetd szervének a feladata lenne. KZs

Székhelyszolgaltatas: A székhelyszolgaltatast igénybe vevo megbizo cégnek és a székhelyet
biztositd megbizottnak a székhely biztositasara irasba foglalt megbizasi szerzédést kell
kotnie; a megbizasi szerz6déssel egy tekintet ala esik a felek barmely szerzédése, ha an-
nak eredményeként biztositja a cég székhelyét, azonban a cég az ingatlant ténylegesen nem
hasznalja, és a székhelyhez kapcsolodo jogszabalyi kotelezettségeknek nem a cég torvényes
vagy szervezeti képviseldje vagy alkalmazottja tesz eleget. A szerzédés nem lehet hataro-
zott idejli, kivéve, ha a cég l1étesitésére is hatarozott idore keriil sor. A szerz6dés megkotését
kovetd 1 éven belill a rendes felmondas jogat a felek nem gyakorolhatjak. Székhelyiil csak
olyan ingatlan szolgalhat, amely a megbizott székhelyszolgaltatd kizarolagos tulajdonaban
all, vagy amelyre a megbizott hasznalati jogat az ingatlan-nyilvantartasba bejegyezték. Ha
a megbizott székhelyszolgaltatd ezen feltételeknek nem felel meg, székhelyszolgaltatast
csak abban az esetben nytjthat, ha az ingatlan tulajdonosa a székhelyszolgaltatashoz el6ze-
tes irasbeli hozzajarulasat adta, és az alabbi feltételek valamelyike teljesiil: a felek az Sztv.
szerinti kapcsolt vallalkozasok, jelentds tulajdoni részesedésii vallalkozasok vagy egyéb
részesedési viszonyban 1évo vallalkozasok; a megbizott a cég cégjegyzékadatai kozott mint
kézbesitési megbizott van bejegyezve; a felek kozott a székhelyszolgaltatason tilmenden
tartds konyvvezetési megbizasi jogviszony is fennall. Ezeket a szabalyokat a székhelyszol-
galtatasi tevékenységre attdl fliggetleniil kell alkalmazni, hogy azt {izletszerlien végzik-e.
A cég a szerz6désben koteles meghatarozni azon iratait (azok fajtait), amelyeket a székhe-
lyen kivan 6rizni, rendelkezésre tartani. Ezen iratok kore legalabb a cég cégiratait, hatdsagi



S, Sz 229

engedélyeit, az adohatosaghoz torténd adatbejelentési kotelezettségeivel osszefiiggd iratait,
valamint az Sztv. szerinti beszamolojat jelenti. A megbizott koteles:
a) Dbiztositani, hogy a cég cégtablaja az ingatlanon, jol lathatd helyen legyen elhe-
lyezve;
b) a cég iratait és esetleges ingdsagait az egyéb megbizdk, illetve a sajat irataitol,
ingdsagaitol elkiiloniteni;
c) tételes és naprakész iratjegyzéket és ingdsagra vonatkozo jegyzéket vezetni azon
iratokrol és ingbsagokrol, amelyeket a szerz0dés alapjan tart maganal;
d) aszerzddés megsziinésekor a nala 1évo iratokat és az ingdsagokat az azokra vo-
natkoz6 jegyzékkel egyiitt a cégnek atadni; semmis a szerz6dés azon kikotése,
amely a megbizottat ezen kotelezettségei alol mentesiti.

A megbizott koteles gondoskodni a cégnek cimzett kiilldemények atvételérdl és ennek té-
ny¢r6l 1 munkanapon beliil értesitenie kell a céget; ¢ kdrben nincs helye olyan postai szol-
galtatas igénybevételének, amelynek eredményeként a postai kiildemény atvételére a szék-
helytdl eltéré kézbesitési cimen keriil sor. A cégnek a székhelyén 1év6 iratait, ingdsagait
érint6 hatosagi kényszerintézkedés kizarolag a cég irataira és ingdsagaira terjedhet ki.
A megbizott a hatdsagi eljarast nem akadalyozhatja, azonban errdl jogosult haladéktalanul
értesiteni a céget. A megbizo az Art. szerint kdteles az allami adohatosagnak bejelenteni
a székhelyszolgaltatasra vonatkozo adatokat. Az IM rendeletek hatalybalépésekor mar
fennallé székhelyszolgaltatasra vonatkozo jogviszonyt a felek kotelesek legkésébb 2018.
junius 30-ig az ¢ rendeletekben eldirt feltételeknek megfeleléen mddositani, ¢s ha irasbeli
szerz6dés korabban nem jott 1étre, a szerzédést irasba foglalni. Ez a kotelezettség nem vo-
natkozik arra az esetre, ha a székhelyszolgaltatasra vonatkozé jogviszony 2018. junius 30.
napjaig megsziinik. Az IM rendeletek hatalybalépésekor mar fennallo székhelyszolgaltatasi
szerzddés, amely nem felel meg az e rendeletekben foglalt feltételeknek, az 2018. junius
30-at kdvetd napon hatalyat veszti. PT

7/2017. (V1. 1.) IM rendelet a székhelyszolgaltatasrol 1-5. §§; 9/2017. (VIL. 18.) IM rendelet a cégbe-

jegyzési eljaras és a cégnyilvantartas egyes kérdéseirdl szol6 21/2006. (V. 18.) IM rendelet és a szék-

helyszolgaltatasrol szol6 7/2017. (V1. 1.) IM rendelet modositasarol

Szervezet és miikodés szabalyozasa: A jogi személy 1étrehozasarol a személyek létesité
okiratban szabadon rendelkezhetnek, a jogi személy szervezetét és miikodési szabalyait ma-
guk allapithatjak meg. A Ptk. a 1étesitd okirat tartalmara a diszpozitivitas elvét érvényesiti
meghatarozott keretek kotott, igy a szervezetalakitasi szabadsaga a gazdasdgi tarsasagnak
a Ptk. eltérést nem engedd szabalyai keretei kozott teljes. A szervezeti formak, tipusok
terén a Ptk. csak a minimumkdvetelményeket rogziti. Amennyiben a Iétesité okirat vagy
a legfobb szerv a Ptk.-ban meghatarozott szerveken ¢€s tisztségviselokon til mas szervek
(példaul javadalmazasi bizottsag) mikodését irja eld, az nem érinti a Ptk. altal meghataro-
zott szervek és tisztségviselok hataskorét, valamint felelosségét. Kovetelmény a szervezeti
és miikodési szabalyozas tekintetében, hogy azokat a gazdasagi tarsasag a 1étesitd okiratban
rogzitse. Ez az a legitimacios szint, amelyet a Ptk. el6ir a szinte teljes szervezeti szabadsag
mellett. AA
Ptk. 3:4. § (3) bek., 3:132. §
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Szervezeti egység: Lasd jogi személy szervezeti egysége. AA

Szervezeti képviselet: Lasd gazdasdgi tarsasag képviselete. AA

Szervezeti kontroll: A gazdasagi tdarsasag torvényes mikodésének megteremtése elsddle-
gesen maganak a gazdasagi tarsasagnak a feladata, amelyet az altala 1étrehozott szerveken,
igy a feliigyel6bizottsagon és a konyvvizsgalon keresztiil biztosit. Lasd bévebben feliigyeld-
bizottsag, illetve kényvvizsgalo. LZZs

Szerzédéses konszern: Az uralkodo tag és az ellendrzétt tag kozott az uralmi szerzédés
alapjan 1étrejovo befolyas, mas néven kvalifikalt konszern vagy elismert vallalatcsoport. DJ

Szétvalas: A szétvalas a szarmaztatott alapitas egy fajtaja, szingularis jogutodlast jelent,
ugyanis a jogeléd vagyona nem mint jogi egész szall at a jogutédokra, az csupan az egyes
jogokat és kotelezettségeket szerzi meg. Gazdasagi tarsasag kiilonvalas vagy kivalas Gt-
jan tobb jogi személlyé valhat szét. A szétvalasra a Ptk. és az At. atalakulasra, egyesiilésre
és szétvalasra vonatkozo6 kozds szabalyai, valamint a Ctv. és az Sztv. rendelkezései irany-
adok. A civil szervezetek szétvalasara a Civil tv. [I/A. fejezetének kapcsolodo rendelkezései
iranyadok. Szétvalas soran is a legfobb szerv hataskorébe tartozik a szétvalasra vonatkozo
dontés meghozatala és az iigyvezetd feladata a szétvalasi terv elkészitése. A szétvalas soran
az dtalakuldsi dokumentacio részét képezo szétvalasi terv kiegésziil a szétvalasi szerzédés-
sel. A szétvalasi szerz6dés, valamint a jogutod gazdasagi tarsasagok létesitd okiratanak
alairasatol szamitott 8 napon beliil kell a szétvald jogi személynek a Cégkdzlonyben torté-
né kozzétételt kezdeményeznie, amely kézleményben meg kell jelolni a szétvalas modjat,
a szétvald gazdasagi tarsasagot megilletd jogok és terheld kotelezettségek megosztasara
vonatkozd megallapodas fontosabb rendelkezéseit, valamint egy tajékoztatot a hitelezék
részére a koveteléseiket érintd vagyonmegosztasrol. NBK

Ptk. 3:45. §, 3:47. § At. 17.§ (1) bek., 18. § (1), (4) bekezdései, 19. § (1)—(2) bekezdések; Civil tv. 10/C—10/D. §§,

10/F. §

[H 2012. 83., AVE 2012/12.

Szétvalasi szerzédés: Szétvalas soran a szétvalasi terv kiegésziil a szétvalasi szerzédéssel.
A szétvalasi szerz0dés a szétvald gazdasagi tarsasag tagjai, valamint a jogutoéd (leendo)
tagjai kozotti megallapodas, amelyben a szétvalassal 6sszefliggd kérdéseket rendezik.
Az atalakulasi tervnél eldirt tartalmi elemeken til tartalmaznia kell a szétvalo gazdasagi
tarsasag formajat, nevét, székhelyét, nyilvantartasi szamat, valamint a jogutdd tarsasag
formajat, nevét és székhelyét; a szétvalas modjat, a vagyonmegosztasi javaslatot, amely
a szétvald gazdasagi tarsasag meglévo vagyonanak felosztasat tartalmazé dokumentum,;
tovabba a szétvalo gazdasagi tarsasag jogai s kotelezettségei megosztasara iranyulo javas-
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latot; a jogeldd vagyonanak jogutodok kdzotti megosztasara vonatkozo javaslatot; az egyes
jogok és kotelezettségek vonatkozasaban a jogutddok megnevezését; kivailassal megvalosulo
szétvalas soran a jogeldd-gazdasagitarsasag létesits okiratat érintd szitkséges modositasok
tervezetét és a kivalassal 1étrejovo jogutdd Iétesitd okiratanak tervezetét; kiilonvalassal
megvaldosuld szétvalas esetén a jogutdd 1étesitd okiratanak tervezetét; beolvadasos kivalas
¢és beolvadasos kiilonvalas esetén a fennmarado jogeldd 1étesitd okirata modositasanak ter-
vezetét; valamint mindazt, amit térvény az egyes gazdasagi tarsasagi formaknal kotelezéen
eléir, vagy amit a felek Iényegesnek tartanak. NBK

At. 18. § (1) bek.

EBH 2012. G.2., AVE 2012/12.

Szigoru elvalasztas elve: Lasd tulajdoni elkiiloniilés alapelve. AA

Szindikatusi szerzdédés: Szindikatusi szerzddés elnevezéssel a hatalyos magyar jog nem
szabalyoz egyetlen szerz6déstipust sem, ez az elnevezés mégis ismert és gyakori: a szerzo-
déses szabadsag elve alapjan megkdotott, valtozo tartalmu, de f6bb jegyeiben mégis azono-
sithatd, igy bels6 koherenciat felmutatd szerz6déstipusrol van szo. A szindikatusi szerz6dés
alatt a tarsasagi szerzédéstol elkiiloniilt, de azzal szoros (mellérendeltségi, ,,szerzédéscso-
porti”) kapcsolatban allo, a szerz6dési szabadsag elve alapjan a gazdasagi tarsasag minden
tagja, egyes tagjai vagy bizonyos esetekben akar harmadik személyek részvételével 1étre-
hozott kooperacios jogviszonyt értiink, amelynek keretében a felek a tarsasag alapitdasdaval,
miikddtetésével, megsziintetésével kapcesolatban vallalnak a tarsasagi szerz6dés keretein
talmutatd kotelezettségeket, és alapitanak jogokat. A definicid egyes elemei lehet6vé te-
szik, hogy probaljuk meghatarozni a szindikatusi szerzodés fogalmanak Iényegi elemeit:

a) szerzbdéses jogviszonyrol van szo, amely esetében a szerzédések altalanos sza-
balyait kell alkalmazni, és ugyancsak e szerzédéses jellegbdl kovetkezik, hogy
a szindikatusi szerz0dés csakis a szerz6do felek vonatkozasaban bir kotelezd
erdvel;

b) a szindikatusi szerz6dés a tdrsasdagi jog hatarteriiletén helyezkedik el, 1ényege,
hogy valamely gazdasagi tarsasag létrehozasaval, miikodtetésével vagy megszii-
nésével kapcsolatban tartalmaz bizonyos jogokat és kotelezettségeket a tarsasagi
szerz6dés mellett, viszont a tarsasagi szerzodéshez kapcsoloddan nem rendelkezik
jarulékos jelleggel (a két szerz6dés kozotti viszony leirasara a jarulékossag nem
alkalmas, ebben az esetben sokkal inkabb pontos a szerzédéscsoport fogalmanak
hasznalata);

¢) aszindikatusi szerz6dést nem nevesiti €s nem szabalyozza a hatalyos jog, ennek
ellenére a szerzddéses szabadsag korlatai k6zott nyilvanvaldan érvényesen meg-
kothetd, érvényességének kérdéseit csakis a konkrét tartalmara vetitve lehet
megitélni, onmagaban a szindikatusi szerzédés nem tekinthetd érvénytelennek;

d) aszindikatusi szerzédésben fél lehet harmadik személy is, sot akar maga a szin-
dikatusi szerz6désen keresztiil szabalyozott gazdasagi tarsasag is (azonban nem
mint a tarsasagi jogviszony alanya).
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A szindikatusi szerz6dések altalaban bizalmas jellegliek, a szindikatusi megallapodas
a cégbirosagon hozzaférhetd nyilvanos iratokban nem jelenik meg. A szindikatusi szer-
zédés elnevezés a magyar jogban honosodott meg mar a masodik vilaghabor eldtti id6-
szakban, mas jogrendszerekben eltérd elnevezéseket alkalmaznak ra, példaul angol nyelven
a shareholders’ agreements (részvényesi/tagi megallapodasok), francidul a pact sociétaire
(tarsasagi paktum), olaszul a patti parasociali (tarsasag melletti vagy mégatti paktumok)
elnevezéseket hasznaljak. Az olasz jogban e paktumok egyes altipusainak elnevezésére
viszont megjelenik a szindikatus fogalma, igy példaul a szavazati szindikdtus (sindacato di
voto) esetében. A szakirodalomban joggal emeltek kifogasokat az elnevezés pontossagaval
kapcsolatosan, megallapitva, hogy az ilyen szerz6dés nem létesit semmilyen értelemben
vett szindikatust, mas a rendeltetése. Azonban ez az elnevezés meghonosodott, elfogadotta
valt, allaspontunk szerint nem sziikséges megvaltoztatni. A részvényesi megallapodas el-
nevezés csak a részvénytarsasagokra utal, a tagi megallapodds legalabb annyira pontatlan,
mint a szindikdtusi szerzédés elnevezés: a tarsasagi szerz6dés is egyfajta tagi megallapodas,
¢és ez azt sugallja, hogy abban minden tag részt vesz, amely egyaltalan nem feltétele a szin-
dikatusi szerzédéseknek. A szindikatusi szerzédések tobb szempont szerint osztalyozhatok:

a) A szindikatusi szerz6dés idobeli hatalya alapjan megkiilonboztetiink a tarsasag
1étrejotte elotti, eloszerzodés-jellegii szindikatusi szerzédést, illetve a tarsasagi
szerz6déssel parhuzamos 1€étii, adott esetben a tarsasagi szerzodést is tlélo, a tar-
sasag miikodését, megszinését szabalyozo szindikatusi szerzédést.

b) A szindikatusi szerz6dés tartalmanak alapjan megkiilonboztethetjiik a megalaku-
last elokészitd szindikatusi szerz6dést, illetve a miikddést befolyasold szerzédést.
E kétfajta szerz6déstartalom egyszerre jelenhet meg a tarsasagalapitast megel6z6
szindikatusi szerz6dés esetén, viszont a tarsasag mikodése soran megkotott szin-
dikatusi szerz6désbol az els6, megalakulasra vonatkozo tartalomtipus természet-
szeriileg hianyzik.

¢) A szindikatusi szerz6dés altal kifejtett joghatasok szerint megkiilonboztethetjiik
kizarolag a szindikatusi megallapodas tagjai szamara jogokat keletkeztetd szin-
dikatusi megallapodast a szindikatusi szerzddésben részt nem vevo tarsasag
szamara is jogosultsagokat keletkeztet6 szindikatustol (ilyen esetben az alkalma-
zando jogi mechanizmus a harmadik személy javara szol6 szerzédés, mert maga
a gazdasagi tarsasag is kérheti a szerzddés teljesitését a szindikatus tagjaitol).

d) A szindikatusi szerz6dés altal szabalyozott jogviszonyok alapjan a szindikatusi
szerz6dés lehet tisztan tarsasagi jogi, vegyes jogagi és tisztan mas jogagi (példaul
csak versenyjogi vagy munkajogi) szindikatus.

e) Megkiilonboztethetjiik az organizatorikus szindikatusi szerzédést (amelynek
targya a tarsasag szervezetének kialakitasa és miikodtetése) a nem organizatorikus
szindikatusi szerz0déstol (példaul amelynek a targya a tarsasag tevékenységének
finanszirozasa).

f) A szindikatusi szerzédésben részt vevo felek alapjan kétalanyt és kettonél tobb
alanyt szindikatusi szerzddést kiilonboztethetiink meg.

g) A szindikatusi szerz6dés harmadik felek szamara torténd megismerhetdsége
alapjan beszélhetiink nyilvanos szindikatusi szerz6désrél vagy bizalmas, tizleti
titokként kezelt szindikatusi szerzédésrol.
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A tarsasagi szerzodéstol elkiiloniilt szindikatusi szerzodés megkotésének tobb indoka lehet:

a)

b)

d)

©)

2

A szindikatusi szerz6dés elsGsorban olyan eldirasokat tartalmazhat, amelyet
csak egyes tagok vallalnak fel, vagyis a szindikatusi szerzédésnek nem minden
tag az alanya. Ugyanigy az is lehetséges, hogy a szindikatusi szerzédés tartalma
titkos jelleget nyer a tobbi tarsult taggal szemben, vagyis csak a szindikatusi
szerz6désben félként szerepld tagok tudnak a szerz6dés 1étezésérdl, a tobbi tag
az egyiittmikodésrél nem is tud.

A szindikatusi szerzédésnek olyan személy is a részese lehet, aki nem tagja a tar-
sasagnak. Példaul a vezet6 szervek tagjai vagy egyes hitelezdk is lehetnek szer-
z0d6 felek a szindikatusi szerzédésben. Maga a gazdasagi tarsasag is, amelynek
mikodését a szindikatusi szerzodésben szabalyozzak, szerz6d6 fél lehet a szin-
dikatusi szerz6désben (azonban nem mint tarsasagi jogviszony alanya). Amikor
harmadik személy is szerz6d6 fél, akkor nyilvanvaloan sziikkségessé valik a tar-
sasagi szerz6déstol elkiiloniilé szerz6dés megkdtése.

A tarsasagi szerz0dés a cégnyilvanossag elvének van alavetve. A gazdasagi tar-
sasagok adatai a Cégkdozlonyben, elektronikus adatbazisokban nyilvanosan, in-
gyenesen hozzaférhetdk, a tarsasagi szerzédések a cégbirdsagok révén elérhetdk.
Ezzel szemben a szindikatusi szerz6dés titkos vagy bizalmas jellege megtarthato,
ugyanis ezt a szerz6dést altalaban nem nyujtjak be a cégbirdsaghoz.

A szindikatusi szerzédés sokszor megeldzi a tarsasag 1étrejottét. Ilyen esetben
anticipativ modon a szindikatusi szerz6dés meghatarozhatja a jovendébeli tarsa-
sagi szerz0dés bizonyos, fontosnak itélt tartalmi elemeit.

A tarsasagi szerz0dés a tarsasag mitkodésének alapdokumentuma, enélkiil a tar-
sasag nem létezhet. Ezzel szemben a szindikatusi szerz6dés, noha a tarsasag teljes
miikddésének id6tartama alatt hatalyos lehet, megkothetd bizonyos periodusokra
vagy bizonyos miiveletek, miiveletcsoportok, projektek, befektetések lebonyoli-
tasara, azaz a tarsasag ¢lettartamatol, 1étezési ciklusaitol elkiiloniilten. Ugyanigy
a szindikatusi szerz6dés a tarsasag megszlinése utan is valthat ki joghatasokat
(példaul a versenytilalmi klauzulak).

Amig a tarsasagra alkalmazando jog egyértelmiien meghatarozhato (a tarsasagi
jogban nincsen jogvalasztas), a szindikatusi szerz6dés esetében a felek jogvalasz-
tasi szabadsagat nem korlatozza semmi.

Mivel a szindikatusi szerz6dés a kdtelmi jog altalanos része alapjan jon Iétre, mo-
dositasahoz Gjra meg kell valosulnia az egyhangusagnak, a felek egybehangzo
akaratnyilvanitasanak. Ezzel szemben a tarsasagi szerz0dés altalaban a tobbségi
elvnek megfeleléen modosithatd. A szindikatusi szerz0dés igy sajatos kisebbség-
vedelmi eszkozként is megjelenhet.

A szindikatusi megallapodas hatékonysaga, érvényesithetosége a szerzddéses jellegbdl
fakad: a szindikatusi szerzdés is, a Ptk. altalanos szabalyai szerint, a felek kdlcsonds
¢és egybehangzd jognyilatkozata, amelybdl kotelezettség keletkezik a szolgaltatas teljesité-
sére és jogosultsag a szolgaltatas kdvetelésére. Viszont a szerzddések 1ényeges jellemzdje
a kikényszerithetdség, azaz, ha a szerzodést nem tartjak be, akkor az érdekelt fél a szerzo-
dés természetbeni teljesitésére jogosult, azaz birdi Gton is rakényszeritheti a nem teljesitd
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szerz6do felet a teljesitésre. A Ptk. alapjan szerzédésszegés esetén a sérelmet szenvedett fél
jogosult a szolgaltatas teljesitésének kovetelésére. A szindikatusi szerzodés megszegésével
és a szindikatusi szerz6dés természetben (in natura) torténd kikényszerithetéségével kap-
csolatban két allaspontot, értelmezési iranyt lehet azonositani. Az elsd lehetséges allaspont
szerint, amennyiben a szindikatusi szerzodést megszegik, az onkéntes teljesités hianyaban
a célzott tarsasagi jogi jogkdvetkezmények nem lesznek kikényszerithetdk, a szindikatusi
szerz6dés megszegéséért csak kartérités jar. Ezen allaspont alapjan gyakorlatilag a szindika-
tusi szerz6dés és a teljesités koveteléséhez valo jog fogalmilag kizarjak egymast. A masodik
lehetséges allaspont szerint a szindikatusi szerzédésben vallalt kotelezettségek, ha teljesité-
siik ténylegesen lehetséges és jogszerl, a masik fél érdekében all, és a természetbeni kikény-
szerités nem eredményez gazdasagi lehetetleniilést, természetben kikényszeritheték. VE
BH 2009. 21., BH 2006. 223., BH 1999. 563., BH 1998. 89., BH 1994. 424., BH 1992. 772.

Szingularis jogutédlas: Lasd szétvdalas, kiilonvalas, kivalas. NBK

Szupranacionalis tarsasagi formak: A szupranacionalis tarsasagi formak eredendden
az egységes belsé piac 1étrehozasa és erdsitése érdekében olyan jogi keretet biztosita-
nak — kiillondsen természetes személyek, tarsasagok és mas jogi személyek részére —, amely
lehetdvé teszi az érintettek szamara a hatarokon atnyuld hatékony egyiittmiikddés lehetd-
ségét. Ennek szellemében az eziranyli nemzetek feletti egyiittmiikddés az eurdpai belsd
piac kiteljesedését, valamint a lefelepedés szabadsaganak akadalymentes miikddését hi-
vatottak szolgalni, olyan gazdasagi tarsasagok kozotti kooperaciod lehetdségét nyujtva,
amelyek tevékenysége nem kizarolag a helyi, tagallami igények kielégitésére korlatozodik;
az alapitok (legalabb kettd) pedig eltérd tagallamban rendelkeznek székhellyel, vagy fejtik
ki tevékenységiiket. Ezen célok érvényesiilése érdekében jelenleg a kévetkezd szupranacio-
nalis tarsasagi formak létesitésére nyilik lehet6ség: europai gazdasagi egyesiilés, europai
részvénytarsasag, europai szovetkezet. NBK

2137/85/EGK rendelet az eurdpai gazdasagi egyesiilésrol; 2157/2001/EK rendelet az eurdpai rész-

vénytarsasag (SE) statutumarol; 1435/2003/EK rendelet az eurdpai szovetkezet (SCE) statitumarol;

EUMSz. Harmadik rész II. cim, 1-3. fejezet, I'V. cim, 1-4. fejezet



Taggyiilés: A korlatolt feleldsségii tarsasdag legfobb szerve a taggyilés. A taggytlés
kizardlagos hataskorébe tartozik — a legfobb szervre vonatkozd kozos szabalyokon ki-
vill — az olyan szerz6dés megkotésének jovahagyasa, amelyet a tarsasag sajat tagjaval,
tigyvezetdjevel, feliigyelobizottsagi tagjaval, valasztott tarsasagi konyvvizsgalojaval vagy
azok kozeli hozzatartozojaval kot. A taggyilést az ligyvezetd késedelem nélkiil koteles
Osszehivni (vagy az iilés tartasa nélkiili hatarozathozatalt kezdeményezni) a sziikséges
intézkedések megtétele céljabol, ha tudomasara jut, hogy a tarsasag sajdt tékéje veszteség
folytan a torzstdke felére csokkent; a tarsasag sajat tokéje a torzstéke torvényben meg-
hatarozott minimalis &sszege ala csokkent; a tarsasagot fizetésképtelenség fenyegeti, vagy
fizetéseit megsziintette; vagy ha vagyona tartozasait nem fedezi. Ezekben az esetekben
a taggyllésnek hataroznia kell potbefizetés eléirasardl, a torzstéke mértékét elérd sajat
toke mas modon valo biztositasardl vagy a torzstéke leszallitasarol; mindezek hianyaban
a tarsasag datalakulasat, egyesiilését, szétvalasat vagy jogutod nélkiili megsziintetését kell
elhatarozni. A taggyiilés ezzel kapcsolatos hatarozatait 3 honapon beliil végre kell hajtani.
Amennyiben a taggytlés befejezését kdvetd 3 honapon beliil a tarsasag sajat tokéje tovabb-
ra sem ¢éri el a torzstoke felét, a torzstokét kotelezo leszallitani. A taggytilést elektronikus
hirk6z16 eszkoz kozvetitésével is meg lehet tartani, de ebben az esetben az elhangzottakat
¢és a meghozott hatarozatokat ugy kell rogziteni, hogy azok utdbb is ellendrizhetok legyenek.
a) A taggyllés 0sszehivasa: A taggyiilésre a tagokat a napirend kozlésével kell meghivni.
A meghivok elkiildése és a taggyiilés napja kozott legalabb 15 napnak kell eltelnie. A tarsa-
sagi szerzddes ettdl eltérhet, de 3 napnal révidebb idétartamot érvényesen nem hatarozhat
meg. b) A napirend kiegészitése: Ha a tag a napirend kiegészitésére a napirend részlete-
zettségére vonatkozd szabalyoknak megfeleld javaslatot tesz, az altala megjelolt kérdést
napirendre tizottnek kell tekinteni, ha javaslatat a taggytlés el6tt legalabb 3 nappal kozli
a tagokkal és az ligyvezetovel. ¢) Jegyzokonyv: Az ligyvezetd koteles gondoskodni arrol,
hogy a taggyiilésrdl jegyzokonyv késziiljon. A jegyzokonyv tartalmazza a taggyilés helyét
¢és idejét, a jelenléviket és az altaluk képviselt szavazati jog mértékét, tovabba a taggyiilésen
lezajlott fontosabb eseményeket, nyilatkozatokat és a hatarozatokat, valamint az azokra
leadott szavazatok és ellenszavazatok szamat, valamint a szavazastol tartozkodokat vagy
az abban részt nem vevoket. A jegyzOkonyvet az ligyvezetd és egy — a taggyiilésen jelen
levd, hitelesitének megvalasztott — tag irja ala. Az elektronikus hirkoz16 eszkoz kozvetité-
sével tartott taggytilésen nem kell jegyzOkonyvet késziteni, kivéve, ha a taggytilésen hozott
hatarozatot be kell nyujtani a nyilvantart6 birésaghoz; ebben az esetben a jegyzkonyvet
az ligyvezetd hitelesiti alairasaval. AA
Ptk. 3:188-3:193. §§
BH 2013. 277.
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Tagi felel6sség: A gazdasagi tarsasag kotelezettségeiért sajat vagyonaval koteles helytallni:
azaz a tagjai a gazdasagi tarsasag tartozasaiért nem felelnek. Ez a tulajdonsag fogalmi ele-
me a jogi személynek és igy a gazdasagi tarsasagnak is. Ez képezi 1ényegében a tulajdoni
elkiiloniilés elvet. A tarsasagi jogban mindig is kivételesek azok a szabalyok, amelyek
a fenti tételtdl eltérést engednek. A kkt. és a bt. olyan gazdasagi tarsasag, amelynek a tar-
sasagi vagyona altal nem fedezett tartozasaiért a kkt. tagjai és a bt. beltagjai mogottesen,
korlatlanul és egyetemlegesen allnak helyt. Ugyanakkor ezek felel6sségtelepitési, helytallasi
modellszabalyok, hiszen a kkt. és a bt. feleléssége nem fiigg a tag tevékenységétdl, maga-
tartasatol. Az egyes tagi felel0sségi szabalyokat az egyes gazdasagi tarsasagi formakra
iranyado fogalmak tartalmazzak. A Ptk. és mas jogszabalyok is eldirnak specialis szaba-
lyokat a tagi feleldsségre nézve. Ezeket 0sszefoglaloan korrekcios kivételeknek nevezzik.
A korrekcios kivételek esetében a tag feleldsségét valamilyen tobbletmagatartas alapozza
meg. a) A jogerds bejegyzés el6tti szakaszban a tagokat az alapitds soran hitelezévédelmi
szempontbol két specialis feleldsség terheli. Az egyik ezek kozil az apport (nem pénz-
beli vagyoni hozzajarulas) szolgaltatasaval kapcsolatban objektiv helytallas, amennyiben
az apport atruhazaskor fennallo értéke nem éri el a létesité okiratban megjeldlt értéket.
A jogi személy a kiilonbozet megfizetését az atruhazastol szamitott 5 éven beliil kovetel-
heti a nem pénzbeli vagyoni hozzajarulast szolgaltatd személytol. Az apportot szolgaltato
mellett azok a tagok, akik valamely tag nem pénzbeli vagyoni hozzéjarulasat tudomasuk
ellenére a szolgaltataskori értéket meghaladd értékkel fogadtak el, az ebbdl eredd karo-
kért a nem pénzbeli vagyoni hozzajarulast teljesitovel egyetemlegesen felelnek. A tagok
felelossége elsddleges (egyetemleges), szubjektiv jogalapt, rendes fokozatl, kontraktualis
alakzat. Dogmatikailag ez az alakzat nemcsak az alapitasi szakaszban fordulhat eld, hanem
az apportszolgaltatas mas eseteiben (példaul tokeemelés) is. Tovabbi helytallasi szabaly ta-
lalhat6 az el6tarsasag megsziinése cégbejegyzés elutasitasaval [Ptk. 3:101. § (4)—(6) bek.]
Osszefliggésben. b) A gazdasagi tarsasag a sajat vagyonaval all helyt kotelezettségeiért.
Minden olyan esetben, amikor nem a gazdasagi tarsasag koteles helytallni, hanem a veze-
16 tisztségviseld vagy a tag, gondos mérlegelés sziikséges, mert ezzel a gazdasagi tarsasag
elkiiloniilt jogalanyisaga, a gazdasagi tarsasag lényegi eleme szorul hattérbe. Ugyanakkor
ezek a szabalyok sziikségesek is abbdl a szempontbdl, hogy a visszaélésszerli magatartasok
szankcionalasara, kozvetlen feleldsség megallapitasra a jogrendszer lehetéséget biztosit-
son — lasd felelosségattirées, felelosségatvitel. A felel6sségi szabalyok koziil a legnehezebb
azon magatartasok szankcionalasa, amelyek nem vezetnek a tarsasag fizetésképtelenségéhez.
A Ptk.-ban a miikod6 gazdasagi tarsasag felelosségattorésének jogalapja a tag szandékos
karokozasa; ebben az esetben a tag a jogi személlyel egyetemlegesen felel. A tag feleldssé-
ge ekkor elsédleges, a jogi személlyel egyetemleges, szubjektiv jogalapu, enyhe fokozatu
(amely a felrohatosagnal enyhébb megitélésii magatartast szankcional), deliktualis fele-
16sség. ¢) A megsziinés kapcsan az dtalakuldshoz kapcsolodo felelosségi szabalyokhoz
lasd a jogutodban is tagsagi jogviszonyt létesitd tag feleldssége és megvalo tag felel6ssége
cimszavakat. A gazdasagi tarsasag jogutod nélkiili megsziinése esetén a megszing tarsasa-
got terheld kotelezettségbdl szarmazo kovetelés a tarsasag nyilvantartasbol valo torlésétol
szamitott 5 éves jogveszt6 hataridén beliil érvényesithetd a tarsasag volt tagjaival szemben.
Amennyiben a tarsasag fennallasa alatt a tag feleléssége korlatlan és a tobbi taggal egye-
temleges volt, a ki nem elégitett hitelezdi kovetelésekért is ilyen modon kell helytallnia.
Azon tag, akinek a tarsasag fennallasa alatt feleldssége nem volt, csak a felosztott vagyon
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erejéig, ¢s a tagok egymas kozott felosztott vagyon aranyaban koteles helytallnia. Ezek nem
felelésségi, hanem objektiv helytallasi, felelosségtelepitési szabalyok. d) A feleldsségatvitel
kapcsan kiindulopontként a Ptk. azon szabalyat kell tekinteni, ahol a jogi személy tagja vagy
alapitoja korlatolt feleldsségével visszaélt, és emiatt a jogi személy jogutdd nélkiili megszi-
nésekor kielégitetlen hitelez6i kovetelések maradtak fenn; e tartozasokért a tag vagy az ala-
pit6 korlatlanul koteles helytallni. A felelosségattorés megallapitasa csak abban az esetben
lehetséges, ha a tag feleldssége a tarsasag miikodése alatt korlatozott volt, és a megsziinés
¢s a tag visszaélésszerli magatartasa kozott ok-okozati 6sszefiiggés all fenn. A Ptk. altala-
nos szabalya mellett amennyiben a gazdasagi tarsasagot kényszertorlési eljarasban torolték
a cégnyilvantartasbol, a cég torlésének idépontjaban a cégjegyzékbe bejegyzett korlatozott
tagi feleldsségli volt tagja (tobb tag esetén egyetemlegesen) korlatlanul felel a cég hitele-
z0jének kielégitetlen kdvetelése erejéig, ha a tag a korlatolt felelosségével visszaélt. A Ctv.
példalozo felsorolast tartalmaz arra nézve, milyen magatartasok mindsiilnek ilyennek: akik
tartoésan hdtranyos iizletpolitikat folytattak, a cég vagyonaval sajatjukként rendelkeztek,
tovabba azok, akik olyan hatarozatot hoztak, amelyrdl tudtak, vagy az altalaban elvarhato
gondossag mellett tudhattak volna, hogy az a cég torvényes miikodésével nyilvanvaldan
ellentétes. A Ctv. 118/A. § (3) bekezdése ezt a feleldsséget kiterjeszti azokra a volt tagokra
is, akik a kényszertorlési eljaras megindulasat megel6z6 3 éven beliil ruhaztak at része-
sedésiiket. A volt tag felel a cég hitelezdjének kielégitetlen kovetelése erejéig, ha korlatolt
felelosségével a tagsagi jogviszonya alatt visszaélt, vagy a részesedésének atruhazasakor
rosszhiszemii volt. Ez specialis a mentesiilési szabaly a Ptk. felelésségi rendszeréhez képest,
mert a volt tag akkor mentesiil a feleldsség alol, ha bizonyitja, hogy az atruhazas soran jo-
hiszemiien és a hitelez6i érdekek figyelembevételével jart el. A Ptk. és az egyes megsziinési
eljarasok soran alkalmazandoé feleldsségi szabalyok (Cstv., Ctv. — vezet6 tisztségviseld fele-
l6ssege — felszamolasi eljaras, kényszertirlési eljards) viszonyat a jogalkoto 2017-ben egy-
értelmivé tette; ugyanakkor a fenti szabalyra nem ad egyértelmii iranymutatast a hatalyos
jogszabaly. Szoros rendszertani értelmezés szerint a Ctv.-ben szerepld rendelkezés 6nallo
felelosségi alakzat. A feleldsségi szabalyok azon része azonban, amely a volt tagokra is
felelosségi szabalyt allapit meg, talterjed a Ptk. szabalyain, igy kiterjeszti a helytallasra ko-
telezettek korét. A felelosségi alakzat mogottes, szubjektiv, rendes ¢és deliktualis felel6sség.
A volt tagokra vonatkozo szabaly a Ptk. felel6sségi rendszerébe nem illeszthet6 szubjektiv
helytallasi szabaly. Vallalatcsoport esetén, ha a vallalatcsoport valamely ellendrzétt tagjat
felszamoljak, az uralkodo tag a ki nem elégitett hitelezok koveteléseiért helytallni tartozik;
mentesiil a helytallas aldl, ha bizonyitja, hogy az ellenérzott tag fizetésképtelensége nem
a vallalatcsoport egységes iizletpolitikaja kovetkeztében allt be. Ezen felelésségi alakzat
mogottes, szubjektiv felel6sségi alakzat, amely lehet kontraktualis és deliktualis is attol
fliggben, hogy a vallalatcsoport tényleges vagy szerzodéses tipust; a kimentési szabaly
azonban nem értelmezheté a magyar polgari jogi feleldsségi rendszerben. AA

Ptk. 3:2. §, 3:10. §, 6:540. §, 3:99. § (2) bek., 3:137. §, 3:59. §

EBH 2013. P.4., BH 2008. 247., BH 2007. 375., EBH 2004. 1038., EBH 2004. 1041., BDT 2012. 2645.,

BDT 2006. 1500.

Tagi koleson: Adott esetben, ha a gazdasagi tevékenységet végzo szervezet (gazdasagi tar-
sasag) forrashiannyal kapcsolatos gondokkal kiiszkodik, a tarsasag miikodéséhez sziikséges
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finanszirozast tagi kolcson formajaban a tagok is biztosithatjak. A tagi kolcsonre (a Ptk.
nem nevesiti, és tételesen nem is szabalyozza) a Ptk. kdlcsonszerzédésre vonatkozo sza-
balyait kell alkalmazni. Ily mdédon a kélesont nyujtd tagot minden, a kdlcsonszerz6désbol
eredo jogosultsag megilleti, igy elsésorban a kdlcsonszerz6dés targyat képezo tokedsszeg
visszakovetelésének és — foszabaly szerint — a kapcsolddo kamat kévetelésének a joga. Ebbol
az kovetkezik, hogy a tagi kolesont megalapozd kélesonszerzodés polgari jogi természetii
jogviszonyt keletkeztet, vagyis a tag a tarsasag hitelezdjévé valik. Ezért a kdlcsondsszeget
koveteld taggal szemben, a kdlcsondsszeg kovetelése miatt semmilyen, a tarsasagi tagsagat
érint6 igény nem érvényesithetd, ami azt jelenti, hogy a tagot még abban az esetben sem
lehet kizarni, ha a tarsasag mikodését ellehetetleniti a kdlcsondsszeg visszakovetelése.
A gazdasagi tarsasag jogutod nélkiili megsziinése esetén a tagi kolesont nyjto tag is be-
keriil a hitelezék soraba, igy a kolcsonszerzodés alapjan fennalld kovetelését a Cstv. ren-
delkezései altal eldirt kielégitési sorrendnek (Cstv. 57-58. §§) megfelelden kell kielégiteni.
Ez természetesen nem zarja ki annak a lehet6ségét, hogy a hitelezdi igények kielégitése
és — adott esetben — a potbefizetések visszatéritése utan fennmaradd vagyonbdl a tagi kol-
csont nyujtéd tag is térzsbetétének aranyaban részesedéshez jusson. A kolcsonszerz6dés
tekintetében a Ptk. alaki kovetelmények teljesitését nem irja eld, ellenben a tagi kdlcson
specialis jellegére, illetve a vonatkozo szamviteli és adojogi eldirasokra valod tekintettel azt
a kovetkeztetést lehet levonni, hogy felvételére csak a tarsasag legfobb dontéshozo szervé-
nek erre iranyuld hatarozata alapjan keriilhet sor, illetve a megallapodast irasba kell fog-
lalni (megjeldlve minden, a kéleson nyujtasahoz kapcsolodo fontos koriilményt és feltételt).
Az el6zoktdl eltéréen, a Szov. tv. rendelkezései kdzott expressis verbis megjelenik a tagi
kolcson fogalma: ha a tag a szovetkezet részére kdlesont nyuijt, a tagi kdlesonrél szolo szer-
z0dést kozokiratba vagy teljes bizonyitd erejii maganokiratba kell foglalni. A tagi kdlcson
fizetése torténhet banki atutalassal vagy készpénzzel. A tagi kdlcson 0sszegének also vagy
fels6 hatarara vonatkozo torvényi el6iras nem létezik. E ponton azonban fontos emlitést
tenni a Tao. nyereségminimum-szamitasra vonatkozé rendelkezésérdl. Az eldiras szerint
a maganszemély tagok altal nyujtott tagi kolcson 50%-a noveli a tarsasag osszbevételét,
ami — fiiggetlentil attdl, hogy a mérleg szerinti eredmény esetleg alacsonyabb — maga utan
vonja az adoalap és igy a tarsasagi adoteher novekedését. Amennyiben a tagi kdleson kamat-
mentes — ez esetben szivességi kdlesonrdl beszéliink —, a tarsasagi addéalap nem modosul.
A hitelez6 tag le is mondhat a tagi koleson megtéritésérdl (a koleson elengedése), amely
esetben a tarsasagnak rendkiviili bevétele keletkezik, és igy az Sztv. vonatkozo szabalyait
kell alkalmazni. A Ptk. ugyanakkor lehetdséget biztosit arra, hogy nem pénzbeli vagyoni
hozzajarulasként kdvetelés is szolgaltathatd legyen, ha a kovetelést az adds elismerte, vagy
az joger0Os birdsagi hatarozaton alapul. Ebbél kovetkezéen a tagi koleson apportalhato,
ugyanis jogszabaly nem tiltja, hogy a pénzkovetelés jogosultja kovetelését tokeemelés révén
a tarsasagra ruhazza at. Ilyen esetben lényegében az torténik, hogy a kélesont nyujto tag
kovetelésatruhazas itjan a tarsasagra engedményezi kovetelését — ez esetben értelemszeriien
az engedményezés szabalyai is alkalmazandok —, aminek kovetkeztében a kovetelés jogo-
sultjava és kotelezettjévé egyazon személy, a tarsasag valik. Ez polgari jogi szempontbol
kotelemmegsziintetd hatast valt ki. Szamviteli szempontbol viszont a kovetelés és kotele-
zettség egymassal szembeni kivezetését eredményezi, ami annyit jelent, hogy a tarsasag
kolcson-visszafizetési kotelezettsége megsziinik, €s igy jegyzett tékéje a tékeemelés révén
no; a tékeemelésre vonatkozo szabalyokat megfelelden alkalmazni kell. A kdlesont nytjto
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adokdtelezettségei harom esetben lehetnek relevansak: a) amennyiben kamatmentes tagi
kolesont nyujtott — amely feltétel a Ptk. eldirasainak megfelelden a kdlcsdnszerzédésben
kifejezetten meg kell, hogy jelenjen —, tigy semmilyen adokotelezettsége nem keletkezik; b)
ha viszont a kdlcsonnyijtas visszterhes ligylet alapjan valosult meg, Gigy az Szja. tv., illetve
az Eho. rendelkezéseit kell alkalmazni; c) a kélcsonado tagot érintd harmadik eset a kol-
csOon megtéritésérdl valdo lemondas nyoman meriil fel, ugyanis — mivel a kovetelés vagyoni
természetli jognak szamit — Iényegében ingyenes jogiigylet jon Iétre ajandékozas jogcimén,
amely az Itv. alapjan illetékbefizetési kotelezettséget keletkeztet a kdlcsonado tag terhére. PE

Ptk. 6:383-6:389. §§, 3:10. § (1)~(2) bekezdések, 3:48. § (2) bek., 3:99. § (1) bek., 3:207. § (1) bek.,

3:322. § (1) bek., 3:334. § (2) bek., 3:377. §, 6:193. § (1)—(2) bekezdések, 6:194. § (1)—(2) bekezdések;

Szov. tv. 4. §; Tao. 8. § (1) bek. j) pont, (5) bek., 18. § (1) bek. a) pont; Sztv. 77. § (4) bek. c) pont, (4a)

bek., 84. § (2a), (3a) és (8) bekezdései.

BH 2016. 179., BH 2015. 104., BH 2014. 290., BH 2011. 200., BDT 2008. 1821., LB Cgf. VIL.

31.817/2000., BH 2002. 150

Tagjegyzék: A kft. tagjairdl az iigyvezets tagjegyzéket vezet, amelyben a tagokra vonat-
koz6 adatokat tartja nyilvan a tarsasag. A tagjegyzékben fel kell tiintetni valamennyi tag
nevét, lakohelyét vagy székhelyét és torzsbetétét; a kozos tulajdonban lévd iizletrész esetén
az egyes jogosultak és a kozos képviseld nevét, lakohelyét, illetve székhelyét, valamint a ko-
z0s torzsbetet mértékét; a torzstoke mértékét; a tarsasagi szerzédésnek a potbefizetésekre
és mellékszolgaltatasokra, valamint az iizletrész atruhazasanak korlatozasara vagy kizara-
sara vonatkozo esetleges rendelkezéseit. A tagjegyzék adataiban bekovetkezo valtozasokat
az ligyvezetonek haladéktalanul kell atvezetnie a tagjegyzéken, és a modositott tagjegyzéket
be kell nytjtania a cégbirésaghoz is. Amennyiben az ligyvezeté indokolatlanul megtagadja
az atvezetést a tagjegyzéken, a biroi gyakorlat alapjan t6rvényességi feliigyeleti eljaras le-
folytatasat alapozza meg. AA

Ptk. 3:197. §

BH 2013. 277., BDT 2014. 3164., BDT 2014. 3167.

Tagkizaras: A gazdasagi tarsasagok lizletszerii kozos gazdasagi tevekenység folytatasa
érdekében jonnek 1étre és miikodnek, ezen tevékenység folytatasa és a tarsasag céljanak
megvaldsitasara torekvés a tagok egymassal torténd egyiittmikodését, kooperaciodjat igényli.
A tag a tobbi taggal és a tarsasag szerveivel koteles egyiittmiikodni, nem fejthet ki olyan
tevékenységet, amely a tarsasag céljainak elérését veszélyezteti. A tagok kozotti vitak ren-
dezése a tarsasag megfelel6 mikodése érdekében sziikséges, ultima ratioként azonban sor
keriilhet a tag tarsasagbol torténd kizarasara is, amennyiben a tagok kozotti egyiittmikodés
mas modon nem biztosithato. A tag kizarasara keriil sor, amennyiben a tarsasagban mara-
dasa a tarsasag céljainak elérését nagymértékben veszélyeztetné (b6vebb kifejtéshez lasd
tagkizarasra okot ado magatartas). A tagot a peres birésag hatarozataval zarja ki a tarsasag-
bol, az erre iranyuld kereset birdsaghoz torténd benyujtasahoz a tarsasag legfébb szervének
Ya-es szOtobbséggel hozott hatarozata sziikséges, a hatarozathozatal soran az érintett tag
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san meg kell jeldlni, a tarsasag a perben a keresetinditasrdl dont6 hatarozatban foglaltakon
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kiviil mas kizarasi okra nem hivatkozhat. Az eljaras lefolytatasanak ideje alatt a birdsag
a gazdasagi tarsasag kérelmére a tag tagsagi jogait felfliggesztheti, amennyiben a tagsagi
jogok gyakorlasa sulyos érdeksérelemmel jarna a tarsasag szamara. A tagsdagi jogok fel-
fiiggesztésével a tag jogviszonya nem szlinik meg, igy a felfliggesztés az osztalékbol valo
részesedésre vonatkozo igényét nem érinti, azonban a felfiiggesztés ideje alatt keletkezett
kotelezettség a tagot abban az esetben sem terheli, ha azokért a tarsasag harmadik személlyel
szemben koteles helytallni. A felfiiggesztés idGtartama alatt a létesitd okirat nem modo-
sithatd, mas tag kizarasa nem kezdeményezhetd, valamint a tarsasag nem hozhat datalaku-
lasrol, egyesiilésrdl, szétvalasrol, valamint jogutod nélkiili megsziinésrdl sz016 hatarozatot
(bovebben lasd tagsdagi jogok felfiiggesztése). A tagkizaras iranti per felperese a gazdasagi
tarsasag, alperese pedig a kizarassal érintett tag. A tagkizarasi per eljarasi szabalyait a Ctv.
tartalmazza. A Ptk. tagkizarasi tilalmakat is eldir, azaz meghatarozza azokat az eseteket,
amikor tag kizarasara iranyul6 per nem kezdeményezhetd. Nem kezdeményezhet6 tag ki-
zarasara iranyulo per a gazdasagi tarsasag eldtarsasagi 1étszakasza alatt, a tagkizarasi per
¢és a tag tagsagi jogviszonyanak felfiiggesztése alatt, nem zarhat6 ki a nyilvanosan miikédé
részvenytarsasag részvenyese, valamint a gazdasagi tarsasag azon tagja, aki a legfobb szerv
ilésén a szavazatok legalabb ¥:-ével rendelkezik. Nem indithato tag kizarasara iranyul6 per
tovabba a kétszemélyes gazdasagi tarsasagoknal, a cégnyilvantartdisba be nem jegyzett tag-
gal szemben, valamint olyan személlyel szemben, akinek a tagsagi viszonya az eljaras meg-
inditasat megel6z6en megszint. Kozds tulajdonii tizletrész, valamint a zdartkériien mitkédo
részvénytarsasagban a kézos tulajdonu részvény egyes tulajdonostarsai ellen kiilon-kiilon
nem indithaté meg az eljaras, mivel a tagok a tarsasaggal szemben egy tagnak szamitanak,
igy a kizarasra iranyulo per is csak valamennyi tulajdonostarssal szemben indithato. LZZs
Ptk. 3:88. §, 3:101. § (2) bek. d) pontja, 3:107-3:108. §§; Ctv. 71/A. §
[H 2007. 176., TH 2015. 74. 1., BH 2008. 70., Pécsi {télétabla Gf. V. 40.007/2016/4., PTD 2016. 18. 1.

Tagkizarasra okot ado magatartas: A gazdasagi tarsasag tagjanak tarsasagbol torténd ki-
zarasara csak alapos okbdl keriilhet sor, tekintve, hogy a tagkizdras a tarsasag tagjai kozott
felmerilo vitak, ellentétek kezelésére csak ultima ratioként alkalmazhatd. A tag kizarasara
iranyuld per abban az esetben kezdeményezhetd, ha a tag olyan magatartast tantsit, hogy
a tarsasagban vald maradasa a tarsasag céljainak elérését nagymértékben veszélyeztetné.
Az eljaras meginditasahoz nem sziikséges kar tényleges bekovetkezése, elegendd, ha a nagy-
mértékl veszélyeztetés fennallasa bizonyithatd. A veszélyeztetésnek nagymértékiinek,
azaz sulyosnak ¢és valosnak, valamint pontosan meghatarozhatonak, objektiv tényekkel
alatamasztottnak kell lennie, mivel a birdésag a veszélyeztetést minden esetben egyedileg
vizsgalja és mérlegeli. A tag kizarasara okot adhat egyszeri vagy ismétl6dé magatartas,
amely cselekvés vagy mulasztas is lehet. A birdsagnak azt kell vizsgalnia a kizaras so-
ran, hogy a tag multbéli magatartasabol lehet-e arra kovetkeztetni, hogy a tag tarsasagban
maradasa a tarsasag céljanak az elérését a jovében nagymértékben veszélyeztetné. A tag
kizarasahoz a veszélyezteté magatartas eredményének nem kell ténylegesen realizalodnia,
azonban a tagi magatartasnak ténylegesen és nagymértékben veszélyeztetnie kell a tarsasag
céljainak elérését, igy a kizaras alapjaul szolgalhat a tag taggyiilési jovahagyas és a tob-
bi tag tudomasa nélkiili pénzfelvétele a tarsasag pénzforgalmi szamlajardl. A tag a tobbi
taggal és a tarsasag szerveivel koteles egylittmiikddni a gazdasagi tevékenység folytatasa
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€s a tarsasag céljainak elérése érdekében. E kotelezettség stlyos megszegése alapul szolgal-
hat a tag kizarasahoz. A birdsag a tag magatartasat mindig egyedileg vizsgalja és mérlegeli,
hogy az adott magatartas ténylegesen mennyire sulyos és valos veszélyt jelent-e a tarsasag
céljainak elérésére. igy tobbek kozott sGnmagéban nem alapozza meg a tag kizarasat a tag-
gyléstdl vald tavolmaradas, a tagok személyes vitaja, valamint a mas, azonos tevékenységi
korli gazdasagi tarsasagban valo részvétel sem. A tarsasag tagjainak személyes ellentétei,
hazastarsi vitai, a tagsagi jogok tekintetében kialakult eltérd allaspontja dGnmagukban nem
szolgalhatnak a tag tarsasagbol valo kizarasanak alapjaul. LZZs

Ptk. 3:88. §, 3:107. § (1) bek.

VB/04/189., Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Birosag 4. G. 15-02-040034/12., GYIT-H-PJ-2008-162.,

Debreceni [télétabla Gf. IV. 30.413/2008/5., LB Gfv. X. 30.188/2007., BH 1994. 180., BH 2007. 19.,

BH 2008. 47., BDT 2011. 2451., BDT 2012. 2789., PID 2016. 18. L, {H 2015. 74. 1.

Tagsagi jogok betéti tarsasagban: A beltag tagsagi jogai teljesen megegyeznek a kkt.-ta-
gokéval. A 3/2003. PJE értelmében a betéti tarsasag nem létesithet munkaviszonyt az iiz-
letvezetésre egyediil jogosult egyediili beltagjaval, hiszen a munkaltato és a munkavallald
személyének el kell valnia egymastol; tehat a munkaltatoi jogok gyakorldjanak és a munka-
vallalénak a személye nem eshet egybe, azaz senki sem alkalmazhatja 6nmagat. Ez a tilalom
csak akkor alkalmazando, ha a bt.-nek egy beltagja van, és egyben 6 az lizletvezetésre jogosult
is, azaz a tarsasagi szerzodés nem a kiiltagot jelolte ki tizletvezetdnek. A polgari jogegységi
hatarozatban megfogalmazottak nem iranyadok akkor, ha a tarsasagi szerz6dés szerint a kiil-
tag az lizletvezetd, ilyenkor az egyediili beltag allhat munkaviszonyban sajat tarsasagaval.
A kiiltag tagsagi jogai és kotelezettségei is alapvetéen megegyeznek a kdzkereseti tarsasag
tagjainak jogaival ¢és kotelezettségeivel, a kovetkez eltérésekkel. A kiiltagot is megilletik
a klasszikus tagsagi jogok (a tagok gytilése tevékenységében részt vesz: dontéshozatalban vald
részvétel joga, tanacskozas joga, szavazati jog, igyvezetés ellenérzésének joga), a vagyoni jog
(nyereségrészesedés), a személyes kdzremiikodés joga és a tagsagi jogviszony megsziinteté-
séhez vald jogok (tarsasagi részesedés atruhazasanak joga, rendes felmondas joga, rendkiviili
felmondas joga). A kiiltag a tarsasag iizletvezetésére és képviseletére nem jogosult (azaz nem
lehet a bt. vezetd tisztségviseldje) — korlatozott feleléssége okan — kivéve, ha

a) atarsasagi szerzddés eltéréen rendelkezik, azaz a beltagok onként vallaljak azt,
hogy nem 6ket, vagy koziiliikk valakit, hanem egy vagy tobb kiiltagot ruhaznak
fel szervezeti jogi jogositvannyal: az ligyvezetéssel (a diszpozitivitdsi klauzula
alapjan, tagok egyez6 akarataval torténd eltérés a torvényi fészabalytol);

b) a betéti tarsasagnak nem marad vezetd tisztségviseldje a bel-/kiiltagok hianya
vagy a tarsasagi tagok szamanak egyre csokkenése kovetkeztében, akkor a tar-
sasagi szerz0dés modositasaig (amig nem teremtik meg a bt.-ként/kkt.-ként vald
miikddés torvényes feltételeit), vagy a szerz6dés modositas hianyaban a jogutod
nélkiili megsziinésig vagy a felszamolo kirendeléséig a kiiltagot is a tarsasag vezetd
tisztségviseldjének lehet tekinteni (t6rvény adta kivétel a torvényi fészabaly aldl);
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c) a vezetd tisztségviseld, illetve a tagok gylilése meghatalmazast ad a kiiltag ré-
szére a bt. képviseletének ellatasaval kapcsolatban (egyedi esetekre jogiligyleti
alapu képviselet illetheti meg a kiiltagot). PT

Ptk. 3:155. §, 3:156. §, 3:158. § (2) bek.

3/2003. PJE, BDT 2008. 1879., IH 2009. 29.

Tagsagi jogok egyesiilésben: Az egyesiilés jellegébdl adoddan a tagok kiilon ellenszolgalta-
tas nélkiil jogosultak az egyesiilés altal nyujtott szolgaltatasok igénybevételére; ettdl a tarsa-
sagi szerzédeésben eltérhetnek, illetbleg az egyesiilés ,,fenntartasi” koltségeit viselik a tagok
(a mas részére végzett gazdalkodasi tevékenység adozott eredményébdl részesiilnek). A val-
lalt mellékszolgaltatasért a tagokat kiilon dijazas illetheti meg. A gazdalkodasi tevékenység
soran keletkezett adozott eredmény felosztasa a vagyoni hozzajarulas aranyaban torténik;
egyébként a nyereség a tagok kdzott egyenld aranyban oszlik meg. A nyereség felosztasaval
kapcsolatban kiilonbséget kell tenniink a kiegészité gazdasagi tevékenységbdl és az egye-
siilés alaptevékenységébdl eldallt nyereség kozott. A kiegészitd gazdasagi tevékenységbol
szarmazo6 nyereség a tagok kozott vagyoni hozzajarulasuk aranyaban, mig minden mas
nyereség egyenld ardnyban oszlik meg kozottiikk. Olyan rendelkezés, amely a tarsasagi
szerz6désben valamely tagot a nyereségbdl vagy a veszteségbdl kizar, ssmmisnek mindsiil
(societas leonina tilalma). A tagok mellékszolgaltatast, vagyoni értékii szolgaltatas teljesi-
tését is vallalhatjak. A mellékszolgaltatas nem azonos a vagyoni hozzajarulassal. A mellék-
szolgaltatasrol a tarsasagi szerzédésben kell rendelkezni, és ellenkezd kikotés hianyaban
ennek teljesitéséért a tagot kiilon dijazas illeti meg. Minden tagot megillet a szavazati jog
(egy tag, egy szavazat, azonban a tarsasagi szerzddés egyes tagok javara tobbletszavazati
jogot allapithat meg, azonban egyetlen tag sem juthat egyediil szavazattobbséghez). Az egye-
siilés minden tagja jogosult személyesen vagy képviseld utjan a legfébb szerv tevékenysé-
gében részt venni. Ha a Ptk. eltéréen nem rendelkezik, egy tag egy képviseldt bizhat meg,
egy képviseld tobb tagot is képviselhet. A képviseletre sz616 meghatalmazast kdzokiratba
vagy teljes bizonyito erejlii maganokiratba kell foglalni. A legfobb szerv {ilésén a tarsasag
vezeld tisztségviseldi ¢s a feliigyeldbizottsag tagjai tanacskozasi joggal részt vehetnek.
Az egyesiilés szabalyai szerint a tag jogosult a kozgyllésen részt venni, szavazati jogat
gyakorolni, a kozgyiilés rendjénck megfelelden felszolalni, kérdéseket feltenni, javaslatokat
és észrevételeket tenni. A kdzgyiilési meghivo kézbesitésétol vagy kozzétételétdl szamitott,
az alapszabalyban meghatarozott idon beliil a tagok és az egyesiilés szervei a kozgytilést
Osszehivo szervtdl vagy személytol a napirend kiegészitését kérhetik, a kiegészités indoko-
lasaval. A kozgytilés nem nyilvanos; azon a tagokon és az ligyvezetésen kiviil a kozgytilés
Osszehivasara jogosult altal meghivottak és az alapszabaly vagy a kozgyiilés hatarozata
alapjan tanacskozasi joggal rendelkez6 személyek vehetnek részt. SzV
Ptk. 3:370. §, 3:371. § (2) bek., 3:373. § (1) bek., 3:374. § (1) bek., 3:110. § (1) bek., 3:111. § (1) bek.

Tagsagi jogok keletkezése egyesiiléshben: Egyesiilés tagjava a kovetkezd esetekben lehet
valni: az alapitas soran, csatlakozassal, tagsagi jog atruhazasaval (az egyesiilésben 1évo
vagyoni részesedését a tag nem ruhazhatja at), ¢s a meghalt tag 6rokdse/megsziint tag jog-
utddja, ha folytatni kivanja a tag tevékenységét, a taggyiilés hozzajarulasaval tagga valhat.
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A tarsasagi szerzodésben foglalt feltételek szerint az egyesiilésbe barki beléphet (csatlakoz-
hat). A csatlakozas elfogadasardl a taggyilés hataroz, egytttal megallapithatja a csatlakozas
idépontjat, az azzal jaro kotelezettségek esedékességét, valamint a kiegészité gazdalkodasi
tevékenység korében a csatlakozo tag szavazati joganak mértékét. A csatlakozo tag helyt-
all az egyesiilésnek a csatlakozas eldtt keletkezett tartozasaiért, kivéve, ha a helytallas alol
a csatlakozast elfogado hatarozat elézetesen mentesiti. A csatlakozas tényét, idépontjat
¢és a helytallas aloli esetleges mentesitést be kell jegyezni a nyilvantartasba; a mentesités
harmadik személlyel szemben a bejegyzéstdl kezdédden hatalyos. A tagsagi jog atruhazasa
lehet ingyenes és lehet visszterhes is, és atruhazhaté masik tagra vagy kiviilallora is. A tag-
sagi jog atruhazasara a csatlakozas szabalyait megfelelden kell alkalmazni. SzV

Ptk. 3:372. § (5) bek., Ptk. 3:374. § (1)—(4) bekezdések

BH+ 2011.3.130, LB Gfv. X. 30.206/2010., LB-H-GJ-2010-130, 2-H-GJ-2009-518., FIT-H-

GJ-2009-266, 1-H-GJ-2009-52.

Tagsagi jogok korlatolt felelosségii tarsasagban: A tagsagi jogok harom nagy csoportba
sorolhatok: a klasszikus tagsagi jogok, a szervezeti jogok, valamint a vagyoni jogok cso-
portjaba. A klasszikus tagsagi jogok kozé sorolhatd a tag taggyiilési meghivoban szerepld
napirendi pontok kiegészitésére vonatkozd joga, a dontéshozatalban valo részvétel joga,
a tanacskozas joga, a kérdésfeltevés ¢s az inditvanytétel joga, a szavazati jog és az tigyve-
zetés ellendrzésének joga. A tag jogait személyesen vagy meghatalmazott utjan is gyako-
rolhatja, meghatalmazas esetén azt kdzokiratba vagy teljes bizonyitd erejii maganokiratba
kell foglalni. Nem lehet meghatalmazott az tigyvezetd, a cégvezetd, a feliigyeldbizottsag
tagja, valamint a kényvvizsgalo, mert ellentétes érdekeket képviselnek a tarsasagban.
A szervezeti jogok keretében a tag jogosult a tarsasag lizletvitelére és képviseletére a tar-
sasagi szerz6dés rendelkezése alapjan. A vagyoni jogok keretében a tag osztalékra, illetve
osztalékeldlegre jogosult, valamint mellékszolgaltatas vallalasa esetén annak ellenértékére,
ha a mellékszolgaltatas teljesitését visszterhesen vallalja. A tag tovabba a tagsagi jogviszony
megsziintetéséhez valo joga alapjan jogosult tagsagi jogviszonyanak megsziintetésére is
az 6t megilletd vzletrész atruhdzdasaval. NBK

3:110. § (1) bek., 3:117. § (1) bek., 3:190. §, 3:195. §, 3:196. §

EBH 2012. M.13., BDT 2014. 3138., BDT 2014. 3122., BDT 2012. 2830., BDT 2013.2860.

Tagsagi jogok kozkereseti tarsasaghban: A kozkereseti tarsasagban a tagot megilletik
a klasszikus tagsagi jogok (a dontéshozatalban vald részvétel joga a tagok gytilése kereté-
ben, a tandcskozas joga, a szavazati jog, az iigyvezetés ellendrzésének a joga); a szervezeti
jogok: a tarsasag ligyvezetésére mindegyik tag jogosult; a vagyoni jogok: nyereségrészese-
dés (a tarsasagi szerzodés eltérd rendelkezése hianyaban a nyereség a tagok kozott vagyoni
hozzajarulasuk aranyaban oszlik meg; semmis az a megallapodas, amely valamely tagot
a nyereségbdl kizar, societas leonina tilalma), dijazas visszterhesen vallalt személyes koz-
remiikddés esetén, vagyoni hanyad kiadasara vonatkozé igény a tagsagi jogviszony meg-
szlinésekor — kivéve a tarsasagi részesedés atruhazasat, az 6rokds vagy a jogutod tagként
vald belépését a kkt.-be —, valamint a tarsasag megsziinésekor; személyes kdozremitkodés
vallalasanak a joga, azaz a kkt. tevékenységében vald tevéleges részvétel joga; a tagsagi
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jogviszony megsziintetésével kapcsolatos jogok: a tarsasagi részesedés atruhazasanak joga,
rendes felmondas joga (e jog korlatozasa és kizarasa semmis) és a rendkiviili felmondasi
jog. PT

Ptk. 3:88. §, 3:143. § (1) bek., 3:144. §, 3:147-3:150. §§

BDT 2003. 119.

Tagsagi jogok részvénytarsasagban: Lasd részvényes jogai. AA

Tagsagi jogviszony felfiiggesztése: A gazdasagi tarsasag a tag kizarasa iranti kereseti ké-
relmében (lasd tagkizards) inditvanyozhatja az érintett tag tagsagi jogainak a birdsag jogerés
dontéséig torténd felfliggesztését. Errdl az tigyben eljard peres birosag dont. A tagsagi
jogok felfiiggesztésének feltétele, hogy a tag altali tovabbi tagsagi joggyakorlas a gazda-
sagi tarsasag sulyos érdeksérelmével jarna. Azt, hogy a tag tarsasagban maraddsa miért
veszélyezteti sulyosan a tarsasag érdekeit, a tarsasagnak a kereseti kérelemben pontosan
meg kell jelolnie. A birdsag az erre iranyulo kérelem esetén nem koteles a tagsagi jogok
felfiiggesztésére, a dontés meghozatala soran szabadon mérlegelhet. A tagsagi jogok
felfiiggesztésének a célja, hogy azonnal jogvédelmet biztositson a tdrsasag szamara
a fenyegetd, utobb el nem harithato jogsérelem megel6zése érdekében. A felfiiggesztés
korlatozza a tag tagsagi jogait (igy példaul a dontéshozatalban vald részvétel jogat, a sza-
vazati jogot, az ligyvezetés ellendrzésének jogat), azonban nem érinti a tag nyereségre
valo igényét, azaz a tag a felfliggesztés ellenére osztalékra jogosult. A felfliggesztés
ideje alatt keletkezett kotelezettség azonban nem terheli a tagot a tagok egymas kozotti
viszonyaban abban az esetben sem, ha a tarsasag a tartozasaiért harmadik személlyel
szemben koteles helytallni. Fontos kiemelni, hogy a felfiiggesztés hatalya alatt all6 tag
csak a felfiiggesztés ideje alatt keletkezett kotelezettségekért nem tartozik helytallassal,
a felfiiggesztés az errdl szold dontést megel6zden keletkezett, a felfliggesztés idotarta-
ma alatt esedékessé valo kotelezettségekért vald helytallasi kotelezettséget nem érinti.
A felfiiggesztés idGtartama alatt a tarsasag létesitd okirata nem moddosithatd, ujabb tag
kizarasa nem kezdeményezhetd, valamint a tarsasag legfdbb szerve nem hozhat a tarsa-
sag dtalakuldsardl, egyesiilésérdl, szétvaldasarol, valamint jogutod nélkiili megsziinésérdl
sz016 dontést. LZZs
Ptk. 3:108. § (3)—(5) bekezdések
BDT 2006. 1422., Pécsi [télétabla Gpkf. V. 40.248/2014/2.

Tagsagi jogviszony keletkezése betéti tarsasagban: A betéti tarsasagban torténd tag-
sagi (bel-/kiiltagi) jogviszony keletkezésére a kdzkereseti tarsasag vonatkozo szabalyai
mérvadok. PT

Ptk. 3:155. §

Tagsagi jogviszony keletkezése korlatolt felel6sségii tarsasagban: A tarsasag alapitdsa
sordn a vagyoni hozzajarulas teljesitése, az iizletrész atszallasa, az iizletrész atruhdzasa,
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valamint 0j torzsbetétek teljesitésével torténd torzstéke-emelés eredményezheti tagsagi
jogviszony keletkezését; hazastarsak esetében pedig a hazastarsi kozos vagyon megosz-
tasa eredményezheti a hazastars tagga valasat és egyben tagsagi jogviszony keletkezé-
sét (lizletrész a hazastarsi kozds vagyonban). Az tigyvezetének gondoskodnia kell arrol,
hogy a tagot a tagjegyzékbe bejegyezzék, valamint annak érdekében, hogy a valtozasokat
a ceégjegyzékben is atvezessék, valtozasbejegyzési eljarast kell lefolytatni, amelynek kez-
deményezése érdekében az ligyvezet6 intézkedik. NBK

Ctv. 33. § (2) bek.; Ptk. 3:102. § (1) bek., 3:197. § (1), (3) bekezdései

Févérosi {tél6tabla 14. Cgtf. 44.766/2013/2.

Tagsagi jogviszony keletkezése kozkereseti tarsasagban: A kozkereseti tarsasagban
a tagsagi jogviszony létrejohet: a tarsasag alapitasakor; 6roklés utjan, az 6rokosnek a tarsa-
sag tagjaival valdo megegyezése alapjan; jogutodlas révén, a jogutddnak a tarsasag tagjaival
vald megegyezése alapjan; a tag tarsasagi részesedésének (tagsagi jogainak és kotelezett-
ségeinek) atruhazasaval; hazastarsi vagyonkozosség vagy hazastarsi k6zos vagyon meg-
osztasa cimén a nem tag hazastars valhat a tarsasag tagjava; a kkt.-be vald olyan belépéssel,
amely nem a fentebb megjeldlt esetkdrokbe tartozik, hanem kozos (a kkt. tagjaival valo)
megegyezésen alapuld egyszeri taglétszambdviilést, csatlakozast/belépést jelent. A tarsa-
sagi részesedés atruhazasara csak irasbeli szerz6dés alapjan keriilhet sor. A tag tarsasagi
részesedése — vagy annak egy hanyada — a kkt. mas tagjara is és kiviilalld6 harmadik sze-
mélyre is atruhazhatd. Az atruhdzas azonban csak a tdrsasagi szerzédés modositasaval
(tagok gytlése egyhangt hatarozataval torténik) valik hatalyossa. E szabalyozasbol pedig
az alabbiak kovetkeznek:
a) atarsasagi részesedés korlatozottan forgalomképes vagyoni értéki jog (a tagok
egyhangt dontéséhez és a tarsasagi szerz6dés modositasahoz kotott);
b) atagsagijogok és kotelezettségek atszallasa a tarsasagi szerz6dés modositasaval
torténik meg;
¢) ha a felfiiggeszt6 feltétel nem kovetkezik be (nem sziiletik egyhang(i hatarozat,
¢és igy nem keriil sor a tarsasagi szerz6dés modositasara sem), akkor az atruhazo
szerz6dés nem hatalyosul, és az azt kot felek kozotti kdtelmi kapesolat pedig
lehetetleniil.

A tarsasagi szerz0dés modositasa sziikséges ahhoz is, hogy hazastarsi vagyonkozosség
vagy hazastarsi kozos vagyon megosztasa cimén a nem tag hdzastars — akar itélet, akar
a masik hazastarssal valé megallapodas alapjan — a tarsasag tagjava valjon. A kkt.-ba be-
1ép6 tag helytallasa a belépés elott keletkezett tarsasagi kotelezettségekért a tobbi tagéval
azonos (a tagok ezzel ellentétes megallapodasa harmadik személyekkel szemben nem ha-
talyos); tehat a belép6 tag helytallasa ex tunc hatalyu (tagsagi jogviszonya el6tt keletkezett
tartozasokra is kiterjed), mig jogai ex nunc hatalyuak (tagsagi jogviszonya létrejottétol
gyakorolhatok). PT

Ptk. 3:139. § (4) bek., 3:141. §, 3:148-3:149. §§

LB Cgf. VII. 31.741/1999.
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Tagsagi jogviszony keletkezése — részvénytarsasag: Részvénytarsasagban a tagsagi
jogviszony létrejohet a tarsasag alapitdasakor, a részvény dtruhdazasaval, az alaptdke fel-
emelésével, az alaptéke leszallitasaval, drokléssel, jogutodlassal, hazassagi vagyonkozosség
révén, atvaltozd vagy atvaltoztathatd kdtvény atvaltozasaval. Az atvaltoztathatd kotvény
tulajdonosa kotvényének részvénnyé valo atalakitasara vonatkozo bejelentésével részvény-
utalvanyra jogosult, (ideiglenes) részvény kibocsatasara szamara kizardlag az alaptéke-
emelés cégbirosagi bejegyzését kovetden van mod. DJ

Ptk. 3:296. §, 3:305. §

LB Fpkf. II. 30.434/1993.

Tagsagi jogviszony megsziinése betéti tarsasagban: A tagsagi jogviszony megsziinésére
a kozkereseti tarsasag megfeleld szabalyai alkalmazandok, a kdvetkezo kiegészitésekkel.
A betéti tarsasagnal — a tag felmondasa esetén — a tagnak a cégjegyzékbdl vald torlése nem
konstitutiv hatalyu jogi esemény, ezért a felmondast kovetden keletkezett tarsasagi tartoza-
sért a tag nem felel. A tarsasag tagjai ellen kell elszamolasi pert inditani és megallapitani,
hogy a tagsagi viszony megsziinésének idOpontjaig a hitelezdi kovetelésekbdl melyeknek
kielégitéséért felel a kivalt tag a tobbi taggal azonos mddon. Kéttagh bt. beltagja altal tett
felmondo nyilatkozat nem valik hatalyossa, ha azt a tarsasag nevében sajat maga mint
a tarsasag torvényes képviseldje veszi at; ilyen esetben a felmondasra a tagok gytilésén
keriilhet sor, vagy a masik tag részére kell kézbesiteni a felmondast. A betéti tarsasagbol
kilépo tagot nemcsak a tagsagi viszonya alatt keletkezett vagyoni szaporulat, illetve az altala
rendelkezésre bocsatott vagyoni betét illeti meg, hanem — a felek eltér6 rendelkezése hia-
nyaban — az elszamolast a tarsasag teljes vagyonara nézve kell lefolytatni; az elszamolas-
nal a vagyon forgalmi értékét kell iranyadonak tekinteni. A bt. vagyonat képezd ingatlan
forgalmi értékének olyan novekménye, amely a tarsasagi vagyonbdl eszkdzolt beruhazas
eredménye, olyan vagyonndvekmény (nyereség), amelybdl a kilépo tagnak részesiilnie kell.
Ha a betéti tarsasag tagjanak a tagsagi jogviszonya kozos megegyezéssel (ehhez valameny-
nyi tag egyetértése sziikséges) — s nem tarsasagi részesedésének az atruhazasaval — szlinik
meg, az adohatdsag koztartozassal 6sszefiiggd jelzése alapjan a tarsasag nem kotelezhetd
vagyonmérleg benyujtasara. A betéti tarsasag beltagja a tagsagi jogviszonya megsziinéséig
esedékessé valt tarsasagi tartozasokért tartozik helytallni. PT

Ptk. 3:155. §

Veszprém Megyei Birosag 2. Pf. 22.076/1999/4., BH 2008. 337., BH 2007. 238., LB Gf. VII.

31.983/2000., Veszprém Megyei Birosag 1. Pf. 20.230/1999/26., BDT 2002. 1., BH 2002. 104., iH

2012. 180., LB Cgf. II. 33.477/1999/2., Kuria Gfv. VIIL. 30.100/2012.

Tagsagi jogviszony megsziinése egyesiilésben: A tagsagi viszony megsziinésének esetei:
ha a tag a tdarsasagi szerzédésben meghatarozott vagyoni hozzdjarulast felhivas ellenére nem
teljesitette, a felhivasban meghatarozott idépontban (a vagyoni hozzajarulasi kotelezettség
teljesitésére vonatkozo felhivastol/felszolitastol szamitott 15 és 30 nap kozotti hataridé all
nyitva a potlolagos vagyoni hozzajarulas teljesitésre); a tag kilépésével; a tag kizardasaval;
a tag haldlaval vagy jogutod nélkiili megsziinésével,; ha a jogviszony fenntartasa jogszabaly-
ba iitkozik, és a tagsagi jog atruhazasaval. Az egyesiilésbol valo kilépés joga alapvetd tag-
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sagi jog, azonban a [étesitd okiratban a tarsasag meghatarozott céljat veszélyeztetd kilépési
jogot az alapitok jogszabalysértés nélkiil korlatozhatjak hatarozott idére Iétesitett egyesii-
1ésnél. A tag az egyesiilésbdl csak év végén 1éphet ki, és a kilépést megeldzden legalabb 3
honappal be kell jelenteni a taggytilésnek. Amennyiben a tag kilépési szandékat az év vége
elétt kevesebb mint 3 honappal jelenti be az egyesiilésnek, Ggy a kilépés a kovetkezd év
végével hatalyosul. A tag tagsagi jogait at is ruhazhatja egy masik tagra, illetve harmadik
személyre. Utdbbi esetben a csatlakozas szabalyainak megfeleld alkalmazasaval a taggyi-
1és ¥i-es szotobbséggel hozott elfogado hatarozata is sziikkséges az atruhazashoz, az Gj tag
belépéséhez. A kilépb taggal el kell szamolni, a vagyon kiadasanak idopontjat a taggyiilés
hatarozza meg, figyelembe véve azt, hogy az elszamolas ne veszélyeztesse az egyesiilés
miikddését, de a vagyon kiadasa 1 éven beliil befejez6djék. Amennyiben a kiadas nem a ki-
Iépéskor torténik, a kilépett tag részére a még ki nem adott vagyonhanyad utan — az addzott
eredmény felosztasa esetén — aranyos értéki részesedés jar. A tag halala esetén 6rokosével,
Jjogutoddal valo megsziinés esetén jogutoddjaval a kilépésre irdnyadd szabalyok megfeleld
alkalmazasaval kell elszamolni. Abban az esetben, ha az 6rokos jogutod folytatni kivanja
a tag tevékenységét, akkora taggytilés hozzajarulasaval az egyesiilés tagjava valhat; ek-
kor a tagsagi jogot folytato tagot terheli a meghalt tag/jogeldd tagsagi viszonyanak meg-
szlinése elott keletkezett tartozasokért valo felelésség. A tagsagi jog atruhdzasa esetén
a belépo tagra a csatlakozas szabalyait kell megfeleléen alkalmazni. SzV
Ptk. 3:375. § (1)—(3) bekezdések, Ptk. 3:376. § (1)—(3) bekezdések
BH 1993. 629., BH 2005. 29., BH+ 2007.11.502.

Tagsagi jogviszony megsziinése korlatolt felelosségii tarsasagban: A tag tagsagi jog-
viszonya abban az esetben szlinik meg, ha vagyoni hozzdjaruldsat vagy potbefizetési ko-
telezettségét felhivas ellenére nem teljesiti, tagkizdrds esetén, az iizletrész atruhdzasaval,
a hazastarsi vagyonk6zosség megsziintetésével (1asd iizletrész a hazastarsi kézos vagyonban
cimsz6 alatt), a tag halalaval vagy jogutod nélkiili megsziinésével, valamint az tizletrész
bevondasaval tovabba akkor, ha a korlatolt felel6sségii tarsasag megsziinésérdl hataroz.
A tarsasag megsziinésének esetétdl eltekintve a tagsagi jogviszony megsziinésének tényét
az tigyvezetonek at kell vezetnie a tagjegyzéken, és a modositott tagjegyzéket a valtozasbe-
Jegyzési kérelemmel be kell nytjtania a nyilvantartd birésaghoz, amely valtozasbejegyzési
kérelmet a cég képviseldje jogi képviseld utjan koteles eldterjeszteni, valamint a megvalo
taggal el kell szamolni. NBK

Ctv. 32. § (2) bek.; Ptk. 3:197. § (1), (3) bekezdései, 3:183. § (4) bek., 3:98. §, 3:107. § (3) bek., 3:169. §

(1)—(2) bekezdések

{H 2016. 80.

Tagsagi jogviszony megsziinése kozKkereseti tarsasagban: A kdzkereseti tarsasagban
megszinik a tagsagi jogviszony,
a) ha atag a tarsasdgi szerzédésben meghatarozott vagyoni hozzajarulasat nem
teljesitette; ebben az esetben a 30 napos hataridé leteltét kdvetdé napon automati-
kusan, ipso iure szlinik meg a tagsagi jogviszony;
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b) a tagok kdzos megegyezésével, a tagok megallapodasaban meghatarozott id6-
pontban, ilyenkor valamennyi tag egyetértése és a tdrsasagi szerzédes modositasa
sziikséges;

¢) atag kizarasdval a kizarasrol szolo itélet jogerére emelkedésének idépontjaban;

d) rendes felmondassal a felmondasi id6 leteltével: a tarsasagban fennallo tagsagi
jogviszonyat barmely tag 3 honapra irasban felmondhatja;

e) azonnali hataly(i felmondassal a kozlés idépontjaban: a rendkiviili felmondas joga
a jogszerlien eljaro tagot illeti meg akkor, ha a tarsasag valamely mas tagja a tar-
sasagi szerzOdést sulyosan megszegi, vagy olyan magatartast tanusit, amely a vele
vald tovabbi egylittmikodést vagy a tarsasag céljainak elérését nagymértékben
veszélyezteti;

f) atarsasagi részesedés atruhazasaval, amely a tarsasagi szerz6dés modositasaval
hatalyosul;

g) a tag halalaval vagy megsziinésével, természetes személy esetén a halal id6-
pontjaban, jogi személynél a torlést elrendeld végzés kozzétételével hatalyosul
(a személyegyesiilés jellegbdl kdvetkezOen a tagsag személyhez kotott, azzal
kapcsolatban automatikus jogutédlasnak nincs helye);

h) ataggal szembeni kizar6 vagy dsszeférhetetlenségi ok bekdvetkeztével,

i)  atag hitelezdje a vagyonhanyadra (amely a tagot a tagsagi jogviszonya megsz{i-
nésekor megilleti) végrehajtast vezet, a tagot megilleté felmondas jogat gyako-
rolhatja (ennek eredményeként a tagnak kiadand6 vagyonhanyadbol elégitheti ki
a kovetelését).

A tagsagi jogviszony megszlinése annak cégbejegyzésével hatalyosul harmadik személy
iranyaban. A kkt.-t6l megvald taggal — a tarsasagi részesedését atruhazo tag, valamint
a tarsasagba belépd 6rokos/jogutod kivételével — a tagsagi jogviszonya megszlinésének
idépontjaban fennallo allapot szerint kell elszamolni. A tagsagi jogviszony megszlinése
esetén a volt taggal, 6rokosével vagy jogutodjaval a tarsasag koteles elszamolni, kivéve,
ha a tarsasagi részesedés atruhazasara keriilt sor, vagy ha a tag 6rokdse, illetve jogutodja
a tarsasagba tagként belépett. Az elszamolas soran meg kell allapitani, hogy a tagsagi jog-
viszony megszilinésének idépontjaban milyen forgalmi értéket képviselt a tarsasag vagyona,
¢és abbdl a tag vagyoni hozzajarulasaval aranyos részt kell pénzben kifizetni a volt tagnak
vagy Orokosének, illetve jogutodjanak a tagsagi viszony megsziinésétol szamitott 3 honapon
beliil. Semmis a tarsasagi szerz0dés olyan rendelkezése, amely az elszamolasi kotelezettsé-
get kizarja, korlatozza, vagy annak szabalyait a tagra nézve a Ptk.-ban meghatarozottaknal
kedvez6tlenebbiil allapitja meg. A tarsasag volt tagja és a megsziint tagnak a tarsasagba be
nem lépett jogutddja a tagsagi jogviszony megsziinésétol szamitott 5 éves jogvesztd hatar-
idon beliil ugyantgy koteles helytallni a tagsagi jogviszony megsziinése el6tt keletkezett
tarsasagi tartozasokért, mint a tag a tagsagi jogviszonya fennallasa alatt. A meghalt tagnak
a tarsasagba be nem Iépett 6rokose a tag halalatol szamitott 5 éves jogvesztd hataridén be-
lil a hagyatéki tartozasokért vald feleldsség szabalyai szerint koteles helytallni a tag halala



T 249

elott keletkezett tarsasagi tartozasokért. A kkt.-tag a tagsagi jogviszonya megszliinéséig
esedékessé valt tarsasagi tartozasokért tartozik helytallni. PT

Ptk. 3:98. §, 3:146-3:151. §§, 3:140. §

LB Cgf. II. 33.477/1999/2., LB Cgf. VII. 32.296/2000/2., BDT 2002. 2., EBH 2001. 444., LB Cgf.

VIL. 31.741/1999., BH 1994. 659., LB Gfv. 1I. 30.759/1999/8., BDT 2003. 119., FIT-H-Gf-2009-216.,

[H 2005. 31., BH 2008. 193., Kuria Gfv. VII. 30.100/2012., BH 2013. 130.

Tagsagi jogviszony megsziinése — részvénytarsasag: A részvényes tagsagi jogviszonya
megszlnik, ha a vagyoni hozzdajarulasat felhivas ellenére nem teljesiti, a részvény dtruhd-
zasaval, a részvény bevonadsaval, a részvényes halalaval, jogutod nélkiili megsziinésével,
a részvény érvénytelenné nyilvanitasaval. DJ

Ptk. 3:98. § (2) bek.

Tagsagi kotelezettségek betéti tarsasagban: A betéti tarsasdagban a beltag kotelezettségei
teljesen megegyeznek a kkt.-tag kotelezettségeivel. A kiiltag pedig csak vagyoni hozza-
Jarulas teljesitésére koteles; a betéti tarsasag tarsasagi vagyon altal nem fedezett tartoza-
saiért nem tartozik helytallasi kotelezettséggel (kivéve, ha a Ptk. eltéréen rendelkezik; lasd
kiiltag). Az a kiiltag, aki korabban a tarsasag beltagja/kkt.-tag volt, a kiiltagga valasatol/a
kkt. atalakulasatol szamitott 5 éves jogvesztd hataridon beliil korlatlanul kételes helytallni
a bt./a volt kkt. tarsasagi vagyon altal nem fedezett olyan tartozasaiért, amelyek a tagi po-
zicié modositasa/az dtalakulas elbtt keletkeztek. PT

Ptk. 3:154. §, 3:155. §, 3:153. § (2) bek., 3:157. §

SZIT-H-Gf-2010-11.

Tagsagi kotelezettségek egyesiilésben: Az egyesiilés tagjainak fobb kotelezettségei: a) va-
gyoni hozzdjarulas teljesitése: koordinativ-kooperativ tevékenységnél akkor, ha vallalnak
ilyet a tagok, a kiegészité gazdalkodasi tevékenységet folytatd tarsasagnal pedig mindig
terheli a tagokat ez a kotelezettség; b) a mitkodési koltség viselése a koordinativ-kooperativ
jellegii egyesiilésben ¢és a kiegészité gazdalkodasi tevékenység folytatasa esetén, ha a nye-
reség nem fedezi a koltségeket; c) mellékszolgaltatas nyujtasa, feltéve, hogy a tag vallalt
ilyet a tarsasagi szerzédésben; d) sajat gazdalkodasban végrehajtando feladat teljesitése,
ha a taggyiilés ilyen tartalmu hatarozatot hoz (az egyesiilés legfdbb szerve az érintett tag
hozzajarulasaval — azaz a tagnak ,,vétojoga” van — megallapitja a tag sajat gazdalkodasaban
elvégzendd teendoit); e) az egyesiilés vagyonat meghalado tartozasokért helytallni koteles:
korlatlanul és a tobbi taggal egyetemlegesen, fiiggetleniil attol, hogy milyen tevékenységet
végez az egyesiilés, és hogy a tag teljesitette-e¢ vagyoni hozzajarulasat, vagy sem, a fele-
16sség mindig mogottes, korlatlan és egyetemleges. Csatlakozas ¢és tagsagi jog atruhazasa
esetén a belépd tag taggyiilési jovahagyassal mentesiilhet a tagsagi jogviszony létrejotte
elott keletkezett tartozasokért valo feleldsség alol. SzV

Ptk. 3:369. § (1) bek. b) pont, 3:369. § (2) bek. b) és e) pontjai, 3:372. § (1) bek. e) pont, 3:372. § (6)

bek., Ptk. 3:368. § (1) bek., 3:374. § (3) bek., 3:375. § (2) bek.

PIT-H-GJ-2010-69.
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Tagsagi kotelezettségek korlatolt felelosségii tarsasagban: A tag kotelezettségei a tarsa-
sag alapitasahoz, annak miikkodéséhez, valamint megsziinéséhez kapcsolhatok. A tarsasag
alapitasa soran a tag kotelezettsége a vagyoni hozzdjarulas teljesitése, vagyis torzsbetétjének
szolgaltatasara koteles; a tarsasag miikodése soran az esetlegesen vallalt mellékszolgaltatas
teljesitésére, valamint a taggyiilés altal eldirt potbefizetés teljesitésére, valamint a vagyoni
hozzajarulasa aranyaban viselnie kell a veszteséget; a korldtolt feleldsségii tarsasag meg-
sziinése esetére pedig korlatozott feleldsség terhelheti. NBK

Ptk. 3:88. § (2) bek., 3:162. §, 3:182-3:183. §§, 3:48. § (2)—(3) bekezdések, 3:207. §

BDT 2014. 3138., BDT 2012. 2666.

Tagsagi kotelezettségek kozkereseti tarsasagban: A kozkereseti tarsasagban a tag vagyo-
ni hozzajarulas teljesitésére koteles; a veszteség viselésére koteles (ha a tarsasagi szerzédés
eltéréen nem rendelkezik, a veszteség a tagok k6zott a vagyoni hozzajarulasuk aranyaban
oszlik meg, semmis az a megallapodas, amely valamely tagot a veszteségbdl kizar — societas
leonina tilalma); masodlagosan/mogottesen, korlatlanul és a tobbi taggal egyetemlegesen
koteles helytallni a tarsasag vagyona altal nem fedezett tartozasokért; ha vallalt személyes
kozremiikodést, akkor annak teljesitésére koteles. A tarsasag volt tagja és a megsziint tagnak
a tarsasagba be nem lépett jogutddja a tagsagi jogviszony megszinésétdl szamitott 5 éves
jogvesztd hataridon beliil ugyanugy koteles helytallni a tagsagi jogviszony megsziinése elott
keletkezett tarsasagi tartozasokért, mint a tag a tagsagi jogviszonya fennallasa alatt. A meg-
halt tagnak a tarsasagba be nem Iépett 6rokose a tag halalatol szamitott 5 éves jogvesztd
hataridoén beliil a hagyatéki tartozasokért valo feleldsség szabalyai szerint koteles helytallni
a tag halala el6tt keletkezett tarsasagi tartozasokért. A tarsasag betéti tarsasagga vald dt-
alakuldsa soran kiiltagga valo tag az atalakulastol szamitott 5 éves jogveszt6 hataridon beliil
korlatlanul koteles helytallni a tarsasagnak az atalakulas el6tt keletkezett tartozasaiért. PT
Ptk. 3:88. § (1)—(2) bekezdések, 3:138. §, 3:139. § (1) bek., 3:151. §, 3:153. § (2) bek.

Tagsagi kotelezettségek részvénytarsasagban: lasd részvényes kotelezettségei. AA

Tarsasagi formavaltas: A szdrmaztatott alapitisnak harom fajtajat kiilonboztetjiik meg:
az dtalakulast, az egyesiilést és a szétvalast. Az atalakulas a gazdasagi tarsasag legfobb
szervének hataskorébe tartozo olyan kérdésben vald dontés, amely keretében hatarozhat ar-
rol, hogy mas tarsasagi formaba tartozo gazdasagi tarsasagga alakul at. Ugyanis a Polgari
Torvénykonyv szerint formakényszer érvényesiil, igy gazdasagi tarsasag csak kézkereseti
tarsasag, betéti tarsasag, korlatolt feleldsségii tarsasag vagy részvénytarsasag formajaban
miikddhet. Ebben az esetben az atalakuld gazdasagi tarsasag megszlinik, jogai és kotelezett-
ségei az atalakulassal keletkez6 tarsasagra mint altalanos jogutodra szallnak at (univerzalis
Jjogutodlas). A kozkereseti tarsasag betéti tarsasagga, a betéti tarsasag kozkereseti tarsa-
sagga torténd alakuldsa soran a jogalkoto az dtalakuldsi eljaras szabalyainak mell6zésével,
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pusztan a tdrsasdagi szerzédés modositasaval lehetévé teszi az atalakulast. Ezt a folyamatot
technikai atalakulasnak nevezziik. NBK

Ptk. 3:39. § (1) bek., 3:89. § (1) bek., 3:133. § (1) bek., 3:153. § (1) bek.

BDT 2014. 3237.

Tarsasagi hatarozat hatalyon kiviil helyezése: Lasd tarsasagi hatdarozatok birdsdagi
feliilvizsgalata. 1L.ZZs

Tarsasagi hatarozatok birosagi feliilvizsgalata: A gazdasagi tarsasagok torvényes mi-
kodésének egyik biztositéka a tarsasagi hatarozatok birdsag elétti megtamadhatosaga,
azaz a tarsasagi hatarozatok birosagi feliilvizsgalatanak az intézménye. A Ptk. a birosagi
feliilvizsgalat lehetéségének szabalyait a jogi személyek kozos szabalyai kozott helyezi
el, azonban eltérd rendelkezés hianyaban, a Harmadik Konyv sajatos szerkezetének ko-
szonhetden az ott irottak a gazdasagi tarsasagok vonatkozasaban is irdnyadok. A tarsasag
tagjai, alapitoi vagy szervei altal hozott hatarozat birdsagi feliilvizsgalatat kérheti a tag
(tagsag nélkiili jogi személy esetében az alapitdi jogok gyakorloja), a vezetd tisztségviseld,
valamint a feliigyelébizottsag tagja, ha a hatarozat jogszabalysértd vagy a létesits okiratba
itkozik. A feliilvizsgalat kezdeményezésének a joga azonban nem mindsiil olyan anyagi
jognak, amely az 6rokléssel az 6rokosre mint jogutoddra atszallhatna. A hatarozatok feliil-
vizsgalatat a polgari peres birosag, valamint a vdlasztottbirosag végzi, az eljaras alperese
a gazdasagi tarsasag. Nem jogosult a hatarozat birdsag el6tti megtamadasara az a személy,
aki szavazataval hozzajarult a hatarozat meghozatalahoz, kivéve, ha tévedés, megtévesz-
tés vagy jogellenes fenyegetés miatt szavazott a hatarozat meghozatala mellett. A kereset
meginditasanak a hatarideje a hatarozatrol vald tudomasszerzéstdl vagy a tudomasszerzés
realis lehet6ségétol szamitott 30 nap azzal, hogy per legfeljebb a hatarozat meghozatalatol
szamitott 1 éves, jogvesztd hataridén beliil indithaté. A birdsag vizsgalatanak alapjat csak
a 30 napos hataridé alatt megjelolt okok jelenthetik, a hataridd letelte utan megjelolt tovabbi
jogsérelmek érdemben nem vizsgalhatok. Amennyiben a kereset benyujtoja a tarsasag ve-
zet0 tisztségviseldje, és nincs mas, a gazdasagi tarsasag képviseletének ellatasara jogosult
személy, a perben a tarsasagot a feliigyelObizottsag altal kijelolt feliigyelébizottsagi tag
képviseli, feliigyel6bizottsag hidnyaban vagy abban az esetben, ha a felligyel6bizottsag va-
lamennyi tagja a hatarozat feliilvizsgalatara iranyuld kereset benyujtdja, a birdsag a gazda-
sagi tarsasag perbeli képviseletére ligygondnokot rendel. A kereset benyujtasanak fészabaly
szerint a megtamadott hatarozat végrehajtasara nincs halasztod hatalya, azonban a kereset
fliggesztés idGtartama alatt a hatarozat joghatas kivaltasara nem alkalmas. Amennyiben
azonban a birdsag a tarsasagi hatarozatok végrehajtasat nem filiggeszti fel, azok a jogerds
hatalyon kiviil helyezésig szabalyosan meghozott, érvényben 1évé tarsasagi hatarozatnak
mindsiilnek, amelyek kotelezd erével birnak a tarsasagra vonatkozéan. Amennyiben a bi-
roésag megallapitja, hogy a feliilvizsgalat targyat képezo hatarozat jogszabalyt sért, vagy
a létesitd okirat rendelkezéseibe iitkozik, a birdsag a hatarozatot hatalyon kiviil helyezi.
A keresettel tamadott hatarozatot a bir6sag nem valtoztathatja meg, jogszabalysértés ese-
tén hatalyon kiviil helyezésre, ellenkez6 esetben pedig a kereset elutasitasara keriilhet sor.
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A hatarozat hatalyon kiviil helyezésével egyidejiileg, sziikség esetén a birdsag uj hatarozat
meghozatalat rendelheti el. A hatalyon kivill helyezd itélet hatalya kiterjed valamennyi,
a kereset benytjtasara jogosult személyre, abban az esetben is, ha az eljarasban a felperesi
oldalon nem vettek részt. Ez a rendelkezés nem eredményezi azt, hogy az eljarasban részt
nem vevd tagok is perben allo félnek tekintenddk, azonban a meghozott hatarozat az 6
vonatkozasukban is itélt dolognak (res iudicata) tekintendd. Amennyiben a jogszabalysér-
tés, illetve a l1étesitd okiratba {itkdzés csekély jelentdségii és nem veszélyezteti érdemben
a tarsasag jogszerii miikodését, a birdsag megallapitja a jogsértés tényét, azonban mell6-
zi a kérdéses hatarozat hatalyon kiviil helyezését, ez nem mindsiil a kereseti kérelmen valo
talterjeszkedésnek. LZZs

Ptk. 3:35-3:37. §§

BDT 2006. 1421., BH 2014. 84., BDT 2014. 3085., [H 2015. 119., PJD 2016. 22. 1., Miskolci Torvény-

sz¢k 13. G. 40.076/2015/11.

Tarsasagi jog: A tdrsasdagi jog absztrahalt fogalmanak megalkotasaval még ados a jogi
szakirodalom. Ennek oka abban keresendd, hogy e jogteriilet szamos jogag anyagaba ,,bele-
nyulik”: Eorsi Gyula — mas kontextusban alkalmazott, de — talald kifejezésével élve a tar-
sasagi jog jogszabalyanyagat, szabalyozasi korét tekintve keresztiilfekvé jogteriilet. Ebben
az értelemben véve a tarsasagi jog atfogo, tag kategoria, amely anyagi és eljarasi jellegli
jogi normakat, valamint — esetenként, példaul a nyilvanos részvénytarsasaggal kapcsola-
tos felelds tarsasagiranyitasi ajanlasok vonatkozasaban — jogszabalynak nem mindsiilé
eléirasokat foglal magaban. Ezen széles korii megkozelités alapjan tobb jogag részének te-
kinthetd joganyagot is feldlel a tarsasagi jog: a szovetkezeti jogot (az 1875. évi XXX VII. tc.
kereskedelmi tarsasagnak tekintette a szovetkezetet, és az Eurdpai Szévetkezetre — SCE — is
iranyadok az Europai Unid tarsasagi jogi rendelkezései); a munkajog teriiletérdl a gazdasa-
gi tarsasagok feliigyelébizottsagaiban vald dolgozdi participaciot, a cégvezetdre iranyado
szabalyokat; a versenyjog tekintetében a gazdasagi tarsasdagok kiillonbozé jellegli dssze-
fonodasat (iranyitasszerzés, egyestilés); az értékpapirjog részvényekre vonatkozoé eldirasait
¢és a befektetési tarsasagokkal kapcsolatos normaanyagot; polgari eljarasjogbol a cégeljarast,
a megsziinési eljarasokat; a kozigazgatasi jog hatalya ala tartozo specialis tarsulasokat (pél-
daul erdégazdalkodasi tarsulat, vizgazdalkodasi tarsulat, vadasztarsasag) és a gazdasagi
tarsasagok altal folytathato tizletszer(i gazdasagi tevékenységek folytatasahoz sziikséges
engedélyeket; az alkotmanyjog altal deklaralt tarsulas és vallalkozas szabadsaganak konk-
rét leképzodéseit; a pénziigyi joghoz tartoz6 mérlegkészitést, adozast ¢s a konyvvizsgalok
tevékenységét; a biintetdjogbeli gazdasagi biincselekmények meghatarozott korét (példaul
az alaptéke vagy a torzstéke csorbitasa, valotlan érték megjeldlése, csddbiintett). E tag ér-
telemben vett tarsasagi jog rendkiviil szerteagazo joganyagot dlel fel, amely azonban nem
foglalkozik a tarsasagok belsé miikodési mechanizmusaval és a tarsasagokon beliili szerve-
zeti rendszerrel sem. Célszer(ibb tehat egy olyan fogalmi megkdzelitést valasztani, amely
az emlitett hidnyossagokat kikiiszoboli. A tarsasagi jog kifejezés etimoldgiajabdl kiinduld
allaspont (Kisfaludi Andras) szerint e jogteriilethez a tarsasagok sajatos belso és kiilsé vi-
szonyait szabalyozo jogi normak tartoznak. Ez a kategoria megoérzi az el6z0, atfogd fogalom
keresztiilfekvo” jellegét, ugyanakkor kikiiszoboli annak gyenge pontjait, mert nemcsak
a kiils6 jogviszonyokra koncentral. Ugyanakkor a tag értelemben vett tarsasagi joghoz
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képest ez a fogalmi megkdzelités sziikebb: a tarsasagnak mindsiilé jogalanyokkal kapcso-
latos szabalyanyagot tekinti tarsasagi jognak. Tehat a polgari jogi tarsasagtol elindulva
a kdzkereseti, a betéti és a korlatolt felelosségii tarsasagon keresztiil a részvénytarsasagig
terjedd — polgari jogi — jogalanyi formak normaanyagat fogja at a sziik értelemben vett tarsa-
sagi jog. Az oktatas a tarsasagi jogon beliil alapvetéen azokra a rendelkezésekre koncentral,
amelyek a Magyarorszag teriiletén székhellyel rendelkezd gazdasagi tarsasagok alapitdsdit,
szervezetét és miikodését, a tarsasagok alapitoinak, illetve tagjainak jogait, kotelezettségeit
és felel6sségét, a gazdasagi tarsasagok jogutoddal valo és jogutod nélkiili megsziinését,
a jogi személyiségli kooperacios tarsasagot (egyestilés), valamint az elismert vallalatcsoport
alapitasat és miikodését szabalyozzak. A tarsasagi jog jogrendszerbeli elhelyezését illetden
ma is id6talld Kuncz Odon kereskedelmi joggal kapcsolatos megéllapitésa: ,,az altaldnos
maganjog torzsébol kiemelkedd és csipkeszeriien kifinomodoé kiilonleges jogrol” van szo.
Egyértelmiien megallapithato, hogy a tarsasagi jog nem mindsiil 6nallé jogagnak, hanem
a polgari jogon beliili 6nallo jogteriiletnek. E jogrendszerbeli besorolas indokai tobbrétiiek:

a) A polgarijogi jogviszonyok jellemzdivel egyezden a tarsasagi jogi jogviszonyok
alanyai is mellérendeltek és egyenjoguak. A tarsasagi jogi jogviszony magan-
autonomian alapulo, specialis jellegli szerz6dés — tobbalanyu maganjogi jog-
tigylet — révén keletkezik, amely egyben egy polgari jogi jogalanyt is, magat
a gazdasagi tarsasagot hozza létre.

b) A tarsasagi jogi jogszabalyok alkalmazasa soran a bir6i gyakorlat is generalis
jelleggel allapitotta meg, hogy a tarsasagi jog a polgari jog korébe tartozik a sza-
balyozas targya és modszere alapjan; a tarsasagi jog mogottes jogteriilete a polgari
jog.

¢) Jogforrasi szempontbol pedig a tarsasagi jog maganjogi ¢s anyagi jogi vonatko-
zasai tilnyomorészt a Ptk.-ban (Harmadik Konyv Elsé6 Rész, Harmadik Rész
és Otodik Rész) talalhatok.

Az a megallapitas, hogy a tarsasagi jog a polgari jog része nem jelenti egyben a szlikebb
jogteriilet és a tagabb jogag teljes megegyezOségét a szabalyozas targyat és modszerét il-
letéen. A szabalyozas targya vonatkozasaban a tarsasagi jog polgari jogbdl ,,kitiiremkedd”
jellege megmarad: a tarsasagi jog — a polgari joghoz hasonléan — szabalyoz vagyoni (lasd
a gazdasagi tarsasagok tokéjére, a tagok vagyoni hozzdjaruldsdara vonatkozo eléirasokat)
¢és személyi (lasd a gazdasagi tarsasagok cégnevéhez kapcsolodo szabalyokat) viszonyo-
kat, azonban — a polgari jogtdl eltéréen — szervezeti kérdéseket is rendez (lasd a gazdasagi
tarsasagok szerveivel, azok egymashoz valo viszonyaval, hataskoérével kapcsolatos norma-
kat). A szabalyozas mddszere a Ptk. deklaralta diszpozitivitds. A tarsasagi jogi szabalyozas
funkciodjat tekintve a piac, a gazdasagi €élet szerepl6i kozott 1étrejovo tarsas viszonyok meg-
felel6 mértékli — nem tulzott allami szerepvallalassal jar6 — rendezésére hivatott. A gazda-
sagi rendszervalt(oz)as soran a magantulajdonnal kapcsolatos aruviszonyok megjelenése
elétt — mintegy ezeknek kinalva fel tarsulasi és/vagy befektetési formakat — teremtett
a tarsasagi jog jogi kereteket tarsas maganvallalkozasok szamara; nem a kialakult gazda-
sagi viszonyok jogi szabalyozasat szolgalta, hanem — ellenkezdleg — 0 tipusu gazdasagi
rend kialakulasat segitette eld. A tarsasagi jog tette lehetévé az allami tulajdon lebontasat
¢és a magantulajdonosok egyiittmiikodésén alapuld {izletszerii tarsulasi formak alapita-
sat. A gazdasagi tarsasagok 1éte alapveto jelentdségli; a tokekoncentracio, a tevékenységi
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kockazatmegosztas és a tagi felelésség korlatozasa révén legfontosabb tényezdi gazdasagi
¢életliinknek. Kisfaludi Andras szerint a tarsasagi jognak két fontos feladata van: a gazda-
sagi tarsasagok onalld jogalanykénti funkcionalasanak biztositasa és a tarsasagok 1étéhez
kapcsolodo érdekkonfliktusok kezelése. A tarsasagi jog szerepe megnyilvanul egyrészt
a jogalannyal (a gazdasagi tarsasaggal) kapcsolatos jogviszonyok (alapitas, miikodés, szer-
vezet, megsziinés), masrészt a jogalanyt 1étesitok (a gazdasagi tarsasag alapitoi), alkotok
(a gazdasagi tarsasag tagjai) kozotti jogviszonyok (jogok, kotelezettségek, felelosség, ki-
sebbségvédelem), harmadrészt a jogalannyal (a gazdasagi tarsasaggal) kiils6 szerzédéses
viszonyba keriild személyek (tehat nem a tdrsasdagi szerzédést koté felek, hanem a gazdasagi
tarsasaggal szerz0d6 harmadik személyek, a hitelezok tartoznak e kategoriaba) helyzetének
(hitelezévédelem) szabalyozasaban. PT

Ptk. 3:4. § (1)—(3) bekezdések

21/1990. (X. 4.) AB hatarozat, LB Cgf. I1. 32.619/1991., LB Cgf. II. 32.195/1992.

Tarsasagi jog fejlodése Ausztriaban: Az osztrak tdrsasagi jog fejlédése tobb pontban
hasonlit és dsszefonddik a német tarsasagi jog fejlodéssel. Az osztrak tarsasagi jog nincs
egy egységes tarsasagi torvényben kodifikalva, hanem tobb jogszabalyon alapul, igy pél-
daul az Osztrak Polgari Torvénykonyvon (Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch, ABGB),
¢és a 2007-ben hatalyba Iépett Vallalkozasi Torvénykonyvon (Unternehmensgesetzbuch,
UGB). A szabalyozas jellegzetessége az osztrak tarsasagi jog torténeti fejlodésére vezethe-
t6 vissza. A 18. szazadban két valtojogi rendelet sziiletett, az elsé 1717-ben, Bécs ¢és Also-
Ausztria, a masodik 1722-ben, a belsd tartomanyok részére. A két valtdjogi rendelet a tar-
sasagokra, a konyvvezetésre és a képviseletre vonatkozd rendelkezéseket is tartalmazott.
I. Ferenc csaszar 1809-ben bizottsagot nevezett ki egy kereskedelmi kddex kidolgozasara,
amely 6t konyvbdl allt volna: kereskedelem, valtdjog, tengeri kereskedelem, csédjog és bi-
rosagi rendszer. A kodex teljes terjedelmében nem késziilt el, és az elkésziilt részek sem
Iéptek hatalyba. 1849-ben késziilt el az Entwurf eines dsterreichischen Handelsrechts cimii
tiz konyvbdl allo tervezet, majd 1853-ban a Kereskedelmi Minisztérium kereskedelmi jogi
torvénytervezete, azonban egyik sem lépett hatalyba. Az 1861-ben elkésziilt német Keres-
kedelmi Torvénykonyv (ADHGB), Ausztriaban Allgemeines Handelsgesetzbuch fiir das
Kaiserthum Osterreich (AHGB) néven 1862-ben lépett hatélyba. A kodex négy kényvbol
allt, szabalyozta a kereskeddk jogallasat, a kereskedelmi tarsasagokat, a csendestarsasdgot,
a véletlen kozosségeket ¢s kereskedelmi ligyleteket, nem tartalmazta azonban az ADHGB
tengeri kereskeddkrol szolo részét. Az AHGB-n kiviil szamos részteriiletet szabalyozo
jogszabaly is napvilagot latott, igy példaul az 1906-os Gesetz iiber die Gesellschaft mit
beschrankter Haftung (GmbHG) a korlatolt felel6sségii tarsasagrol (Gesellschaft mit
beschrankter Haftung, GmbH). Az AHGB-t az 1938-as Anschluss kovetkeztében a német
Kereskedelmi Torvénykonyv (Handelsgesetzbuch, HGB) valtja fel. Ausztridban 1965-ben
Iépett hatalyba a részvénytdrsasdagokat szabalyozo részvénytorvény (Aktiengesetz, AktG),
amely jelentOs valtozasokat eszkdzolt a korabbi szabalyozashoz képest; igy példaul a kotele-
70 alapitok szamat 6trél kettore csokkentette, a f6 részvénytipus a bemutatora szolo részvény
lett, megemelték az alapitashoz sziikséges alaptdke 6sszegét. A kft.-torvény és a részvény-
torvény szamos modositas utan ma is hatalyos. Az osztrak kereskedelmi jogot 2005-ben
mddosito térvény a Handelsrechts-Anderungsgesetz szamos teriileten megreformalta a Ke-
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reskedelmi Torvényt. A torvény nevét HGB-r6l UGB-re (Unternechmensgesetzbuch), azaz
vallalkozasi torvénykonyvre valtoztattak. A reform fo6bb modositasi pontjai a kdvetkezok:
a HGB alapfogalmainak ujrafogalmazasa, a cégjogot érinté modositasok és a személyegye-
sit6 tarsasagokkal kapcsolatos valtozasok. Az UGB tobb mint 30 térvényt modositott, igy
példaul a részvénytarsasagi, a korlatolt felelosségii tarsasagi és a szovetkezeti torvényt is.
A hatalyos osztrak jog tarsasagi formai német hatast mutatnak, ugyanis létezik a kozkereseti
tarsasag (offene Handelsgesellschaft), a betéti tarsasag (Kommanditgesellschaft), a csendes-
tarsasag (stille Gesellschaft), a betéti részvénytarsasag (Kommanditgesellschaft auf Aktien),
arészvénytarsasag (Aktiengesellschaft) és a korlatolt felelosségii tarsasag (Gesellschaft mit
beschriankter Haftung). FZs

Tarsasagi jog fejlodése Franciaorszagban: A tarsasagok szabalyozasa kezdetleges for-
maban a 17. szazadban kezdddott (Code Michaud, 1629; egyes tarsasagok alapito okiratai,
Code Savary, 1673), azonban a modern polgari liberalis szellemii, atfogd, uttord jellegli
¢és részletes allami tarsasagi jogi szabalyozast a Kereskedelmi térvénykonyv, a Code de
uttord szerepet jatszott. Napoleon a Polgari Torvénykonyv megalkotasa utan (1804) a Ke-
reskedelmi Torvénykonyv (Code de commerce) elfogadasat is szorgalmazta (1807). A Code
de commerce I11. cime eredetileg harom kereskedelmi tarsasagi format szabalyozott: a koz-
kereseti tarsasagot (société en nom collectif), a betéti tarsasagot (société en commandite)
¢és a részvénytarsasagot (société anonyme) (Code de commerce, 19. cikk). A kozkereseti
tarsasagot a legalabb két tag a tarsasag vallalasaiért fennallo korlatlan és egyetemleges fe-
leléssége jellemezte, és a tarsasag elnevezésében csak a tagok neve szerepelhetett (Code de
commerce, 20-22. cikk). A tarsasagok ¥s-e a 19. szdzadban ebben a formaban miikodott.
A betéti tarsasag esetében a beltag(ok) felelossége korlatlan, a kiiltag(ok) pedig csak egy-
szerll befektetdk, akik csak a befektetésiiket kockaztatjak (Code de commerce, 23. cikk).
A részvénytarsasag azért volt ,,névtelen” (anonyme), mert az elnevezésében nem szere-
pelhetett a tagok (részvényesek) nevei (Code de commerce, 29-37. cikk). Ugyvezetését
visszahivhato, részvényes vagy nem részvényes megbizottak végezték, juttatasért cserébe
vagy ingyenesen; a részvényesek feleldssége korlatozott volt. A részvények bemutatora vagy
névre szo0lok is lehettek, el6bbieket atadasukkal, az utobbiakat az eladd és vevo aldirasaval
hitelesitve a részvénykdnyvbe torténd bejegyzéssel lehetett elidegeniteni. A részvénytarsasag
alapitasa kormanyzati engedélyhez volt kétve; az alapitdsi eljaras koriilbeliil egy-masfél évig
tartott. A Code de commerce (egykori) 38. cikke gyakorlatilag a negyedik tarsasagi format
is lIétrehozta, ugyanis ez a cikk eldirta, hogy a betéti tarsasag tokéjét is részvényekre lehet
osztani, eltéréen az erre a tarsasagi tipusra vonatkozé altalanos szabalyoktol: sajatos tarsa-
sagi forma, a betéti részvénytarsasag. Az 6todik kereskedelmi tarsasagi tipus, a korlatolt
feleldssegii tarsasag (société a responsabilité limitée [SARL]) recepcidja Franciaorszagban
csak 1925-ben tortént meg; egyszemélyes korlatolt felelésségii tarsasag 1985-t61 alapitha-
t6 (Loi n° 85-697 du 11 juillet 1985 relative a I’entreprise unipersonnelle a responsabilité
limitée et a I’exploitation agricole a responsabilité limitée). A tarsasag, a tarsulas szerzo-
déses felfogasa nagyon erds volt a francia jogban, ezért az egyoldalil akaratnyilatkozattal
Iétrehozhato egyszemélyes korlatolt felelésségii tarsasag bevezetése nehézségekbe iitkozott.
A francia tarsasagi jogi rendszert 1966-ban kiilon térvénybe foglaltak (Loi n® 66-537 du



256 TARSASAGI JOGI LEXIKON

24 juillet 1966 sur les sociétés commerciales), és modernizaltak, és azdta folyamatosan vé-
geznek ,,finomhangolasokat”, viszont 2000-t6] ezt a szabalyozast visszahelyezték a Code
de commerce-be. A tarsasagi jogi joganyag e részének a Kereskedelmi Torvénykonyvbe
vald visszahelyezése e torvénykonyv szerepének megerdsitését és jelentdségének novelé-
sét mutatja. Ez a reform jelzésértékii, mert Franciaorszag fenn kivanja tartani a maganjog
dualista megosztasat a polgari jog és a kereskedelmi jog kozott, szemben példaul az olasz
vagy leglijabban a roman maganjoggal, amely jogrendszerekben attértek a monizmusra.
Jelenleg is a Code de commerce tartalmazza — igaz, hogy eredeti sz6vegéhez képest ala-
posan atdolgozva — a hatalyos tarsasagi jog alapvetd szabalyait (II. konyv a kereskedelmi
tarsasagokrol €s a gazdasagi érdekegyesiilésrdl). A francia jog jelenleg még egy tarsasagi
format ismer: a meglévo 6t tipus mellé bevezették az részvényeseknek a szervezet és mii-
kodés vonatkozasaban jelentds szabadsagot biztosité egyszeriisitett részvénytarsasagot
(société par actions simplifiée [SAS]). A Code de commerce altal szabalyozott tarsasagok
Jjogi személyiséggel rendelkeznek, de a kereskedelmi jog is ismer kdtelmi jogi jogviszony-
ként, jogi személyiség nélkiil 1étrejovo tarsasagot is (a Code de commerce altal szabalyozott
kereskedelmi jogi tarsulas — associations commerciales en participation vagy a de facto tar-
sasag — société de fait, amely csendestarsasag is lehet). A francia jogban a tarsasagcsoportot
is jogi személyiség nélkiili tarsasagként azonositjak, ugyanis a csoportjelleg kovetkeztében
specialis, a vallalatcsoportra vonatkozd szabalyok aktivalédnak (konszernjog). A tarsasa-
gok miikodési id6tartama nem haladhatja meg a 99 évet (Code de commerce, L210-2 cikk),
viszont a jogszabaly nem tiltja, hogy a tarsasag élettartamat a tagok vagy részvényesek
meghosszabbitsak. A tarsasagok valamennyi formaja bejegyzéskateles, és a kereskedelmi
jegyzékbe (Registre du Commerce et des Sociétés — RCS) torténd bejegyzése révén nyeri
el a jogi személyiséget. VE

Tarsasagi jog fejlodése Magyarorszagon: A 19. szazadot megel6z6en Magyarorszagon
nem beszélhetiink kodifikalt kereskedelmi és tdrsasagi jogrol. A kereskedelmi jog jog-
forrasai az allamalapitastol a 18. szazadi els6 kodifikacios probalkozasokig a kereskedelmi
szokasok ¢s a varosi statitumok voltak. A magyar térvényhozas els6 kereskedelmi vonat-
kozasu torvénye az 1723. évi LIIL torvénycikk volt, amely a kereskedelmi konyvek kotele-
70 vezetésérol rendelkezett. A torvény elismerte a kereskedelmi konyvek fontossagat és ezek
tekinthetjiik a kereskedelmi és valtotorvények javaslatanak elkészitését, amelyre a kirdlyi
Kuria 1779-ben kapott megbizast. Az elkésziilt és tobbszor megvitatott javaslat soha nem
emelkedett torvényerdre, azonban hatassal volt arra a kodifikacios folyamatra, amely
a 19. szdzadban elkezdddott. Az 1827. évi VIII. torvénycikk egy 0j kodifikacios bizottsagot
nevezett ki egy kereskedelmi és valtdjogi torvény kidolgozasara, azonban ennek a javaslata
sem emelkedett torvényerére. Mind a kiralyi Kuria altal elkészitett torvényjavaslat, mind
pedig az 1827-ben kinevezett kodifikacids bizottsag altal elkészitett torvényjavaslat tartal-
mazott a kereskedelmi tarsasagokra vonatkozoé eldirasokat; igy példaul mindkét javaslatban
megtalalhatok voltak a kereskedelmi tarsasagok alapitasara és miikddésére vonatkozo 1¢-
nyeges rendelkezések. A masodik térvényjavaslat mar a kereskeddkre, a cégbejegyzésre
és a kereskedelmi konyvekre vonatkoz6 eldirasokat is tartalmazott. Az 1839/1840. évi or-
szaggyiilés altal kinevezett kodifikacios bizottsag munkalatai alapjan keletkezett szamos,
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a kor gazdasagi életének jogi hatterét biztositd jogszabaly (a valtorol, a kereskeddkrdl, a gya-
rak jogviszonyairdl, a kereskeddi testiiletekrol és az alkuszokrdl, a csédiiletekrol). Tarsa-
sagi jogi szempontbol meghatarozdan fontos az 1840. évi XVIIL. térvénycikk a kozkere-
setre 0sszealld tarsasagok jogviszonyairdl. A torvény harom tarsasagi format szabalyoz:
a kozkereseti tarsasdagot, a betéti tarsasagot €s a részvénytarsasagot. Az 6nalld kereske-
delmi és tarsasagi jogi kodifikacio legfontosabb 19. szazadi allomasa az 1873-ra elkésziilé
Kereskedelmi torvény (Kt.) tervezete volt. A tervezet hosszas tanacskozasok és vitak utan
1875-ben lett elfogadva, mint az 1875. évi XXXVII. térvénycikk. A Kt. 1876. januar 1-jén
Iépett hatalyba Magyarorszagon, és négy kereskedelmi tarsasagot szabalyozott: a kozkere-
seti tarsasagot, a betéti tarsasagot, a részvénytarsasagot és a szovetkezetet. A Kt. tervezetét
elkészitd Apathy Istvan egyetemi tanar az 1861-es német kereskedelmi torvényt vette alapul,
kihagyva a torvénytervezetbdl a betéti részvénytarsasagot, a csendestdrsasagot és a tenge-
ri jogot. A Kt. azonban a kereskedelmi cégjegyzékre vonatkozé rendelkezéseket is tartal-
mazott, €s szabalyozta nem kereskedelmi tarsasagként az alkalmi egyesiilést is. A torvény-
konyv nem értelmezhetd a 19. szazadi magyar kodifikacios kisérletek folytatasaként,
azonban kétségkiviil hozzajarult a kereskedelmi jog jogagga alakitasaban. A tarsasagi
formak korét az 1930. évi V. torvénycikk boviti ki, amikor a térvény felveszi a tarsasagi
formak ko6zé a korlatolt feleldsségii tarsasagot és a csendestarsasagot. A kovetkezd évben
a kereskedelmi jogi targyt rendelkezések az 1931. évi XX. torvénycikkel egésziilnek ki,
amely a vallalkozasi formak kozotti egyiittmiikodést és gazdasagi versenyt szabalyozta.
Az 1945 utan bekovetkezett politikai és gazdasagi atalakulasok kovetkeztében a kereske-
delmi tarsasagok joga fokozatosan hattérbe szorul. A Kt.-t és az 1930. évi V. torvénycikket
formalisan nem helyezték hatalyon kiviil, azonban a szocialista gazdasagi rend megszilar-
duldsaval a tarsasagi jog ,.tetszhalott™ allapotba keriil. A szocialista id6szakban az intéz-
ménytipust jogi személyek dominaltak, amelyeket az allam a minisztériumok altal alapitott
¢és igazgatott. Az 1958. évi 9. tvr. engedélyezte a kisiparosok szamara a kétszemélyes koz-
kereseti tarsasagi forma hasznalatat. A Polgari Torvénykonyv hatalybalépésérdl és végre-
hajtasarol sz6olo 1960. évi 11. torvényerejli rendelet hatalyon kiviil helyezte a Kt. betéti
tarsasagra és szovetkezetre vonatkozo rendelkezéseit, de megtartotta a kkt.-t, kft.-t és rt.-t.
1967-ben az allami szektorban megjelenik a sajatos allami tarsulasok modellje, az egyesii-
1és és kozos vallalat, majd ezt egészitette ki az 1970. évi 19. torvényerejii rendelet a gazda-
sagi tarsulasokrol, amely rendelkezések értelmében gazdasagi tarsulast allami vallalat,
szovetkezet és mas szocialista szervezet hozhatott 1étre. Az 1978. évi 4. tdrvényerejii ren-
delettel a gazdasagi tarsulasok kiilonboz6 formai egy Osszetett jogi szabalyozast kaptak.
Ezt kovette az 1981. évi 15. torvényerejli rendelet a gazdasagi munkakozosségekrol, amely
a természetes személyek tarsuldsokba vald bevonasat 6sztondzte. A magyarorszagi tarsa-
sagi jog fejlédésének kdvetkez6 két nagy mérfoldkove az 1985. évi 16. tvr., amely Gjrasza-
balyozta a birdsagi cégeljarast, majd az 1987. évi 28. tvr., amely lehet6vé tette az allam-
polgarok szamara a kft.-alapitast. Az 1980-as évek masodik felének gazdasagi és politikai
feltételei kozott egyre inkabb megfogalmazodott az igény egy modern magyar tarsasagi
jogszabaly kidolgozasara ¢és bevezetésére. A gazdasagi realitasnak kivant megfelelni
az 1989. januar 1-jén hatalyba 1ép6 1988. évi VI. torvény a gazdasagi tarsasagokrol. A jog-
szabaly hiuzotérvénynek szamitott, mert elinditotta a rendszervaltas gazdasagi jogalkotasat,
igy megtorténik a cégjog modernizalasa (1989. évi 23. tvr.), az értékpapir- és tézsdejog
(1990. évi VI. torvény), a csédjog (1991. évi XLIX. térvény), a versenyjog (1990. évi



258 TARSASAGI JOGI LEXIKON

LXXXVI. torvény) és a szamviteli jog (1991. évi X VIII. torvény) kialakitasa. A nemzetko-
zi és magyar jogfejlédés, a torvény alkalmazasanak gyakorlati tapasztalatai és nem utolso-
sorban a technikai fejlodés késztette a jogalkotot a gazdasagi tarsasagokrol szolo torvény
feliilvizsgalatara és modositasara. Ennek eredményeképpen késziilt el a gazdasagi tarsasa-
gokrol sz616 1997. évi CXLIV. torvény (masodik Gt.) és hozza kapcsolodo 1997. évi CXLV.
torvény a cégnyilvantartdsrol, a cégnyilvanossdagrol és a birdsagi cégeljarasrol. A masodik
Gt. ujdonsagai kozé tartozott példaul az, hogy nonprofit tevékenységre is lehetévé tette
a gazdasagi tarsasag alapitasat, megjelent az alapitasi folyamatban az eldtdarsasdagi forma-
cio6, de altalanos szabalyozast nyertek a tagok kisebbségi jogai is. Magyarorszag unios
csatlakozasat kovetden Iépett hatalyba a harmadik tarsasagi torvény. A 2006. évi IV. térvény
vallalkozobarat szemléletii volt, s novelte a tarsasagi szerz6dés diszpozitivitasat. A Ptk.
2014. marcius 15-én Iépett hatalyba, és tartalmazza a tarsasagi jogot is. Ezzel a jogalkoto
az eddig alkalmazott dualista rendszer helyett a monista rendszert koveti. A dualista felfogas
szerint a maganjog két kiilon alrendszerre oszthatd, a polgari jogra és a kereskedelmi jogra.
Az adott orszag jogrendszerében pedig egymas mellett 1étezik polgari torvénykonyv és ke-
reskedelmi torvénykonyv. A monista felfogas szerint a polgari jogi és kereskedelmi jogi
viszonyokat ugyanazon szabalyok szerint biraljak el, és ugyanazon idében csak az egyik
torvénykonyv van hatalyban. A tarsasagi jognak a Ptk.-ba vald integralasanak kovetkez-
ményeként, megszlint a gazdasagi tarsasagok kiilon térvényben torténd szabalyozasa.
A tarsasagi jogra vonatkozo részt a Ptk. a jogi személyrdl szol6 Harmadik Konyvének
Harmadik Része tartalmazza. A jogi személyek korébe a tarsasagokon kiviil az egyesiiletek,
szovetkezetek, egyesiilések és alapitvanyok is beletartoznak. A tarsasagokra vonatkozo
altalanos rendelkezések a Ptk.-ban jelentdsen csokkentek annak kdvetkeztében, hogy a tor-
vénykonyv a gazdasagi tarsasagok szamos szabalyat kiterjesztette a jogi személyek teljes
korére. A Ptk.-ban a gazdasagi tarsasagok tekintetében formakényszer érvényesiil, azaz
gazdasagi tarsasag csak a torvény altal meghatarozott formakban alapithatd. Gazdasagi
tarsasag a kozkereseti tarsasag, a betéti tarsasag, a korlatolt felel6sségii tarsasag ¢s a rész-
vénytarsasag. A tarsasagi jogban a jogalkalmazas soran, ha a térvény az egyes tarsasagi
formaknal eltéréen nem rendelkezik, a jogi személyek kozos szabalyait ¢és a tarsasagok
kozos szabalyait egyarant kell alkalmazni. FZs

Tarsasagi jog fejlédése Nagy-Britanniaban: Az angol tarsasagi jogban a 19. szazad els6
negyedében harom tarsasagi forma volt ismeretes: a kiralyi charterrel alapitott tarsasag
(Royal Charter), a torvény altal Iétrehozott tarsasag (Act of Parliament) és a jogi személyi-
ség nélkiili tarsasag (Deed of Settlement Company). A jogi személyiség nélkiili tarsasagok
esetében a tagok, igy példaul a részvényesek mogottesen és sajat vagyonukkal feleltek
a tarsasag ki nem fizetett tartozasaiért. Az angol tarsasagi jogalkotasban az 1844-es Joint
Stock Companies Act jelentett fordulopontot, amely lehetové tette a részvénytarsasdagok
alapitasat nyilvantartasba vétellel, és megtiltotta a nagy jelentdségl tarsasagok bejegyzés
nélkiili mikodését. A torvény egyedi engedélyeztetési eljarast ir eld, 1étrejon a kotele-
z0 regisztracid és a cégnyilvantartas intézménye. A részvénytarsasag alapitasahoz leg-
alabb 25 részvényesre volt sziikkség, majd a tarsasag feltételes nyilvantartasba vétele utan
a részveények jegyzését nyilvanossa kellett tenni. A tarsasag csak akkor keriilt véglegesen
bejegyzésre, ha részvényeinek minimalisan ¥4-ét jegyezték. A részvényesek tekintetében
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az 1855-0s Limited Liability Act bizonyos feltételek mellett korlatozott feleldsséget veze-
tett be, azaz felelésségiiket részvényeik névértékére korlatozhattak; megmaradt azonban
a korlatlan tagi feleldsséggel rendelkez6 részvénytarsasagok alapitasanak a lehetdsége is.
A torvény rendelkezéseinek értelmében a részvényeken fel kellett tiintetni ezek névértékét,
a korlatolt feleldsség kifejezés meg kellett jelenjen a tarsasag nevében és a konyvvizsgalonak
évente legalabb egyszer be kellett szamolnia a tarsasag gazdasagi helyzetérdl. A Limited
Liability Act csak néhany honapig volt hatalyban, ugyanis a térvényhozoé az 1856-ban a Joint
Stock Companies Act elfogadasaval hatalyon kiviil helyezte. Az 0j torvény egységes szer-
kezetbe foglalta a részvénytarsasagi jogot, és eljarasjogilag is egyszerisitette a tarsasagok
nyilvantartasba vételét. Az 1862-es tarsasagi torvény, a Companies Act vezette be a tagi
garanciaval mikodo korlatolt felelésségii tarsasagot (Company Limited by Guarantee),
amely elsésorban a nonprofit tarsasdagok elkiiloniilt szabalyozasara szolgal. A Companies
Act vezette be az angol tarsasagi jogba az ultra vires elvét, amelynek célja a korlatolt fele-
16sséggel valo visszaélések esetleges korlatozasa. Az elv szerint a tarsasag csak az alapitod
okiratban megjeldlt tevékenységi korben kothetett szerzédéseket, és az alapitod okirat erre
vonatkozo részét a részvényesek egyhangu hatarozattal sem modosithattak. Ezt a szabalyt
1947-ben ugy modositottak, hogy a részvényesek birosagi hozzajarulas nélkiil is modosit-
hattak a tevékenységi kort, ha errél egyhang hatarozatot hoztak. 1890-ben a Partnership
Act rendezte a személyegyesitd tarsasagok jogallasat. A torvény értelmében a partnerség
személyek kozotti kapcesolat profitszerzés céljabol. 1907-ben a Limited Partnership Act,
a betéti tarsasagrol sz016 torvény elismeri a korlatolt feleldsséget a személyegyesitd tar-
sasagok vonatkozasaban, eldirja a tarsasag cégnyilvantartasba vald bejegyzését, megtiltja
a korlatolt felelésségii tagnak, hogy a tarsasag iizletvezetésében részt vegyen. 1908-ban
latott napvilagot egy modern tarsasagi jogi torvény a Companies (Consolidation) Act.
A torvény szabalyozza a tarsasagok alapitasanak a modjat és az alapitd okirat kotelez6 ele-
meit. A harom mar ismert tarsasagi forma mellé¢ (Company Limited by Shares, Company
Limited by Guarantee, Unlimited Company) a torvény bevezeti az angol tarsasagi jogba
a zart tarsasagot (Private Company) mint tarsasagi format. A torvény értelmében a zart
tarsasag egy olyan tarsasagot jelent, amely korlatozza a részvények atruhazasi jogat, tagjai-
nak a szamat maximalizalja, és megtiltja, hogy a részvények vagy a kdtvények jegyzésére
nyilvanosan keriiljon sor. Nagy-Britannia 1972-ben csatlakozott az Eurdpai K6zosségekhez,
ezt kdvetden néhany év alatt be kellett épitenie jogrendjében szamos koz0sségi tarsasagi
jogi iranyelvet. A csatlakozast kdvetden, a kontinentalis tarsasagi jog hatasara a zart tarsa-
sag (Private Company) lett az altalanos, a nyilt tarsasag (Public Company) pedig specialis
tarsasagi forma. Az angol tarsasagi formakat a kdvetkezoképpen lehet osztalyozni: a tagok
feleléssége alapjan megkiilonboztetjiik a részvénytarsasagot (Company Limited by Shares),
a tagi garanciaval mikodo korlatolt felel6sségii tarsasagot (Company Limited by Guarantee)
¢s a korlatlan felelosségii tarsasagot (Unlimited Company). A tarsasag nyitott (public) vagy
zart (private) jellegét az 1985-6s Companies Act hatarolja el. A nyitott tarsasag a részvényre
vagy biztositékra korlatozott tarsasag, jegyzett tékével rendelkezik, és a tarsasagi szerzédés
public company-ként definidlja. A tarsasaghoz barki szabadon csatlakozhat, a minimalis
alaptdke 50 ezer font, legalabb két tag kell az alapitashoz, és két igazgatd sziikséges a tar-
sasag vezetéséhez. Zart tarsasag alapitasakor a tagok kozotti bizalom keriil el6térbe, a jog-
szabaly nem ir el6 alaptéke-minimumot, ¢és a tarsasag nem koteles nyilvanossagra hozni
részvényesei nevét sem. A tag személyes kdzremiikddése alapjan megkiilonboztethetjiik
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a személyegyesitd tarsasagokat (partnerships) — amelyek 1étrehozasa bejegyzés nélkiil is
csak a tagok megallapodasahoz kotott — és a tokeegyesitd tarsasagokat (companies), ame-
lyek alapito okirat vagy kiralyi alapitolevéllel jonnek Iétre, és nyilvantartasba vétel utan
rendelkeznek jogi személyiséggel. Az angol tarsasagi jog ismeri az alternativ vallalkozasi
formakat, igy példaul a szdvetkezetet (co-operatives), a kozos vallalatot (joint ventures)
¢és a koztestiiletet (public corporations). FZs

Tarsasagi jog fejlodése Németorszagban: A német tdrsasdgi jog nincs egy egységes tar-
sasagi torvénybe kodifikalva, hanem tobb jogszabalyon alapul. A személyegyesito tarsasa-
gokra vonatkozo rendelkezéseket a Kereskedelmi Torvénykonyv (Handelgesetzbuch, HGB,
1896), az egyesiiletek alapformaira és a polgdri jogi tarsasagra vonatkozo szabalyozast
a Német Polgari Torvénykonyv (Biirgerliches Gesetzbuch, BGB, 1896) tartalmazza. Egyes
tarsasagi formakra vonatkozoan kiilon torvényeket is alkottak: a korlatolt feleldsségii tar-
sasagot a Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschriankter Haftung (GmbHG, 1892),
a részvénytarsasdagot és a betéti részvénytarsasagot az Aktiengesetz (AktG, 1965) szabalyoz-
za. A szabalyozas jellegzetessége a német tarsasagi jog torténeti fejlodésére vezethetd vissza.
A Német Birodalom teriiletén 1794-ben 1épett hatalyba a porosz Allgemeines Landrecht fiir
preussischen Staaten (A porosz allamok altalanos tartomanyi jogai), amely atfogo jelleggel
szabalyozta a kereskedelmi jogot, tobbek kdzott el6szor hatarozta meg a kereskedd fogalmat.
A kddex maganjogi részén beliil elhelyezkedd kereskedelmi jogi joganyag a valtojoggal, ten-
geri joggal, iparjoggal és biztositasi joggal foglalkozott. Egy, az egész német teriiletre érvé-
nyes kereskedelmi torvénykonyv kidolgozasanak a sziikségessége mar az 1848-as frankfurti
nemzetgytlésen megfogalmazddott, amikor ennek elkészitésére az igazsagiigyi miniszter
egy bizottsagot allitott fel. A bizottsag a javaslatot 1849. marciusaban Entwurf eines allge-
meinen Handelsgesetzbuches fiir Deutschland cimen mutatta be. A javaslat 6t cimbdl allt:
(1) a kereskeddk ¢s a jogligyletek, (2) szerzédéscek alakja és a kereskedelmi iigyekben bizo-
nyitasi eszk6zokrdl, kiilonosen a kereskedelmi konyvekrol, (3) a kereskedelmi tarsasagokrol,
(4) tdzsdeérdl és az alkuszokrol, (5) bizomanyosrol, szallitorol, alkuszrél. Miutan azonban
1849 aprilisaban IV. Frigyes Vilmos porosz kiraly elutasitotta a neki felajanlott csaszari
koronat, a bizottsag felbomlott, és a bemutatott tervezet nem valosult meg. Ugyanilyen cél-
lal alakult 1856-ban Bajororszagban is kodifikacids bizottsag, amelynek vezetdje Friedrich
von Ringelmann bajor igazsagiigyi miniszter volt. Végiil 1861-ben Iépett hatalyba a német
Kereskedelmi Torvénykonyv, az Allgemeines Deutsches Handelsgesetzbuch (ADHGB).
A torvénykonyv elkészitdire erds hatassal volt a francia Code de commerce. A kddex meg-
kiilonbozteti a kozkereseti tarsasdgot (offene Handelsgesellschaft, OHG), a betéti tarsasagot
(Kommanditgesellschaft, KG), a betéti részvénytarsasagot (Kommanditgesellschaft auf
Aktien, KGaA), a részvénytarsasagot (Aktiengesellschaft, AG), a csendestarsasagot (stille
Gesellschaft), az egyesiilést (Vereinigung zu einzelnen Handelsgesellschaften fiir gemein-
same Rechnung) és a szovetkezetet (Genossenschaften). Ugyanakkor az ADHGB magaban
foglalja egyes kereskedelmi ligyletek szabalyozasat is. 1896-ban az ADHGB-t a Handel-
gesetzbuch (HGB) valtotta, amely négy személyegyesitd tarsasagi format kiilonboztetett
meg: a kozkereseti tarsasagot (OHG), a betéti tarsasagot (KGaA), a csendestarsasagot (stille
Gesellschaft) és a hajozasi tarsasagot (Partenreederei). 1937-ben alkotjak meg az elsé 6nalld
részvénytorvényt (AktG). Ekkor a részvénytarsasag minimalis alaptékéjét 500 ezer markara
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emelték, ¢s szigoritottak az igazgatosag felelosségén is. A részvénytarsasag 1965-ben 1j
torvényt kapott, amely szamos mddositast kovetéen ma is hatalyban van. Egy 1994-es mo-
dositast kovetden lehetdség nyilt egyszemélyes részvénytarsasag alapitasara is. A korlatolt
feleldsségii tarsasagra (Gesellschaft mit beschriankter Haftung, GmbH) vonatkozo torvény
1892-ben sziiletett (GmbH-Gesetz); a torvény 1980-as jelentés modositasat 2008-ban egy
ujabb reform kovette. Ennek célja a német korlatolt feleldsségli tarsasag versenyképessé-
gének a novelése volt a gazdasagi tarsasagok nemzetkozi piacan. Ebbdl a célbol fogadtak
el 2008. oktober 23-an a GmbH-jog modernizalasarol és a visszaélések visszaszoritasarol
sz016 torvényt (Gesetz zur Modernisierung des GmbH-Rechts und zur Bekdmpfung von
Missbrauchen, MoMiG) is. A 2008-as modositasok kdvetkeztében a torvény lehet6vé tette,
hogy az eddigi 25 ezer € torzstékeminimum helyett, a GmbH 1 € torzstékével is megalakul-
hasson; ez a tarsasagi forma az Unternehmergesellschaft (UG). FZs

Tarsasagi jog fejlodése Olaszorszagban: A tdrsasagi jog egyik boleséje Olaszorszag.
A tarsasagok kotelmi jogi, szerz6déses alapon fejlodtek ki a 9. szazadtol induld jelentds
gazdasagi valtozasok, az igynevezett kereskedelmi forradalom hatasara. A tarsasagok elsé
tipusa a societas romai mintajat alkalmazza: a tagok feleléssége korlatlan, a tarsasag kevés-
s¢ kiiloniil el az 6t alkoto tagok személyétdl; e tipus jellemz6 formaja a compagna. Eredete
a cum és a pane szavakbol ered: egyiitt torni meg a kenyeret; ez is jelzi, hogy legtobbszor
csaladtagok vettek részt benne. A tagok vezet6t valasztottak, vagy felvaltva gyakoroltak
a tarsasag vezetését; a tarsasag fiokjait is altalaban egy-egy tag vezette. A tarsasag vezeto-
je az ego et socii (én ¢és a tarsaim) kitétellel szerz6dott, és a jogfejlédés eredményeképpen
a tobbi tagot is lehetett azonositani, mert fokozatosan megjelent a tarsasag nyilvantartasba
vételének intézménye (el6szor a ceéhek, majd a varosok tartottak nyilvan a tarsasagokat).
E tarsasagok éves konyvvitellel rendelkeztek. Az 6rok idékre szOl6 tarsasagot (pactum
de stando in perpetua societate) ssmmisnek tekintették. A tarsasag tagjai a nyereségben
¢és a veszteségben a bevitt vagyonukkal aranyosan (pro rata) részesedtek. Megjelent a szub-
szidiarius felelGsség: elészor a tarsasag vagyonara kellett a hitelezdnek eljarnia, ¢s a tagok
maganvagyonara csak akkor, ha a tarsasag vagyona nem volt elegendd a koveteléseinek
kielégitésére. Az egyes tagok hitelezi nem szerezhették meg a tarsasag vagyonat, csak
az ados tag sajat részesedését. A compagna a modern kdzkereseti tarsasag alapmodellje
volt. A tarsasagok masik tipusanak alapja a kdlcson. Az egyhaz tiltotta a kamatot, és ez
nem kedvezett a kereskedelemnek. Viszont a kereskedelem fejlédési igénye miatt az egyhaz
is elismerte, hogy a t6kébdl nyereség szerezhetd, amennyiben a kdvetkezo két feltételbol
legalabb egy teljesiil: a téke veszélye (periculum sortis) vagy a helyek tavolsaga (distacia
loci). Ennek az elismerésnek az alapjan viragzott fel a commenda; 967-ben a rialt6i varosi
jogban mar megjelent ez a szerz6déstipus, és egyben kozépkori és Wijkori tarsasagi forma
volt. Ennek keretében a tokés tars pénzt adott a kereskedének, aki cserébe megigérte, hogy
a tokét és az ebbdl szarmazo nyereség egy részét visszaadja. A tokés tars (commendator)
az aktiv tars (commendarius, tractator) tizleti tevékenységére magas kockazatot vallalt, ezért
valt elfogadotta, hogy kamatban (nyereségben) részesiiljon. A commenda célja altalaban
egy kereskedelmi it megvaldsitasa volt, ezért minden egyes lizleti tervre kiilon megalla-
podasokat kotottek. A tokés szamara a commenda csodalatos technika volt: tobbféle arut
kiildhetett és hozathatott, ezzel megosztotta az adott arutipushoz kapcsolddoé kockazatat,
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és legféképpen nem kockaztatta az életét a tengeren. A commenda eredete vitatott: egye-
sek visszavezetik a romai jogi tengeri kélcsonre, masok szerint nincs kapcsolat, hasonld
alakzat Gjrafeltalalasarol van szo. A harmadik allaspont az iszlam jogbol eredezteti a com-
mendat, ahol két forma is 1étezett, a kirad, amely az egyik tag pénziigyi hozzajarulasat
feltételezte, és a schirkat inan, amely mindkét tag pénziigyi apportjara épiilt. Az iszlam
jogbdl ismert a muqarada is, amely szintén a commendara hasonlit. Arab kdzvetitéssel
jutottak el a szamok Eurdpaba, és valosziniileg a kettés konyvelés elve is (Luca Pacioli,
1494), tehat a commenda esetében sem zarhato ki e hatds. A commenda keretében jelent
meg egyértelmien a korlatolt tagi feleldsség: a tokés, a kiiltag nem felelt a tarsasag tartoza-
saiért: ha a hajo vagy a rakomany elveszett, csak a befektetését vesztette el. A commenda
elsGsorban a szarazfoldi kereskedelemben, hatarozott ligyletre, majd késébb hatarozatlan
idére is alapithatova valt, a folyamatos egyiittmiikodés kereteit is megteremtve ezaltal. Al-
talanos modell volt, hogy a kiiltag a toke %:-at, a beltag a toke Y4-at bocsatotta a tarsasag
rendelkezésére, viszont a nyereségbdl egyforman részesedtek. A commenda a modern betéti
tarsasag modellje. A commenda altipusa volt a rogadia vagy rogancia, amelynél az aktiv
tars nem felelt, ha a rabizott vagyont elvesztette, amennyiben a sajat vagyona is elveszett.
Specialis forma volt a colonna, a tengeri vallalkozasra 1étrejott tarsasag, amelyben minden
tag — a hajo tulajdonosai, kapitanyai, legénysége, pénziigyi befektetok — érdekeltséggel birt
a tarsasagban, és koztiik oszlott meg a nyereség elére meghatarozott elvek szerint. Erde-
kesség, hogyha a hajot atadtak a hitelez6knek, akkor nem feleltek az ut soran a vallalkozas
vezetdje altal vallalt kotelezettségekért, tehat korai formaban megjelenik a felelgsségkorla-
tozas intézménye. Hasonldoan mikddott az Amalfibol fennmaradt, a Tabula Amalfitana altal
emlitett entiga. A nagy foldrajzi felfedezésekkel és a gyarmatositasokkal a gazdasagi jogi
innovacio kozpontja attevodott Hollandiaba és Nagy-Britanniaba, ahol a részvénytarsasag
modellje kialakult. I. Napoleon vezette be a francia Kereskedelmi Térvénykonyv olasz for-
ditasat (1808) az altala létrehozott Olasz Kirdlysagba (Velence, Dél-Tirol, Dalmaécia, Iszt-
ria). Olaszorszagban az allami egység kialakulasa utan a Szard Kiralysag 1842-es, francia
mintaja kereskedelmi torvénykonyv hatalyat terjesztették ki az egész allamban (1865). Ezt
a torvénykonyvet a koraban rendkiviil modernnek szamité uj Kereskedelmi Torvénykonyv
(Codice di commercio) 1882-ben valtotta fel. E kodex — a kereskedelmi torvénykdnyvek
szellemében — a gazdasagi forgalom kotelmi joganak a sajatos szabalyait, illetve a tarsasagi
jogot és a csédjogot is tartalmazta. Olaszorszag 1942-ben attért a maganjog monista szaba-
lyozasara, igy a Kereskedelmi Torvénykonyvet hatalyon kiviil helyezték, és a tarsasagi jogot
is a Polgari Torvénykonyvbe (Codice civile) integraltak. Jelenleg az olasz jog az egyszer(i
tarsasagot (societa semplice), a kdzkereseti tarsasagot (societa in nome collettivo), az egy-
szer(l betéti tarsasagot (societa in accomandita semplice), a részvénytarsasagot (societa per
azioni), a betéti részvénytarsasagot (societa in accomandita per azioni) és a korldtolt fele-
I6ssegti tarsasagot (societa a responsabilita limitata) szabalyozza. VE

Tarsasagi jogi alapelvek: A demokratikus civil tarsadalom alapjai az alapveté emberi jo-
gok, és gazdasagi rendje a gazdasagi szabadsagokon nyugszik (gazdasagi demokracia), és ez
a piacgazdasag. A piacgazdasagnak sajat alkotmanyossagi mércéje nincsen, igy kiépitése,
fenntartasa ¢és védelme az egyes alapjogok érvényre juttatasan keresztiil az allam feladata.
A piacgazdasag — kozgazdasagilag is elfogadott — alapvetd ismérvei a magantulajdon, a sza-



T 263

bad arucsere, a hatékony verseny és a csédmechanizmusok hasznalata. A piacgazdasag nem
azonos az allami beavatkozas teljes kizarasaval: egyrészt az allami szerepvallalas sziikséges
volt a piacgazdasagba valo attérésnél és a piacgazdasag korlatainak a megsziintetésénél,
masrészt a liberalis piacgazdasag altalanos nemzetkdzi kovetelményeihez kellett igazitani
az allam szerepét a gazdasagban. Az alkotmanybirdsagi hatarozatok megallapitjak az alla-
mi beavatkozas kritikus nagysagat, amelynek tallépése alkotmanyellenes a piacgazdasag
sérelme miatt. (Ilyennek tekinthetd az altalanos allamositas €s a szigort tervgazdalkodas
bevezetése.) A piacgazdasaghoz senkinek sincs joga, azaz nem mindsiil alapjognak. Ma-
gyarorszagon a piacgazdasag viszonyai kozott a magan- és a kdztulajdon egyenjoguisaga
¢és egyenld védelme alapvet6 feltétel. Ezen alapfeltétel nem a tulajdonformak kozotti meg-
kiilonboztetést fejezi ki, hanem minden tulajdonformara vonatkozo diszkriminacidtilalmat
jelent. A gazdasagi verseny szabadsaga a piacgazdasag olyan masik feltétele (nem alapjog),
amelynek meglétét és miikodését biztositani kell, és ez az allamnak is feladata. A verseny-
szabadsag allami elismerése és tamogatasa feltételezi a piacgazdasaghoz sziikséges tobbi
alapjog (példaul vallalkozashoz vald jog, tulajdonhoz val6 jog) intézményvédelmi oldalanak
kiépitését. Az Alkotmanybirdsag a versenyszabadsag alkotmanyellenes megsértését csak
sz¢&lsOséges esetben allapitja meg, ha az allami beavatkozas fogalmilag és nyilvanvaléan
ellentétes az allamcéllal. A piacgazdasag magaban hordozza a gazdasagi tevékenység sza-
badsagat is: alapvetd jog a gazdasagi teriileten valo szabad tevékenységgyakorlas joga. A fel-
sorolt gazdasagi alapjogok univerzalisak, alapvetdk ¢s az emberi szabadsagjogok gazdasagi
rendbeli leképezddései. Ezek a gazdasagi alapjogok egyszerre kondicidi a piacgazdasagnak
¢és hatarai az egyén gazdasagi tevékenységvégzésének. Emellett funkcidjuk a gazdasagi
¢letbeli allami 6nkény visszaszoritasa, az allamhatalom korlatozasa. A gazdasagi alapjogok
jelennek meg a tarsasagi jog alapelvein keresztiil, hiszen az alapelvek egy adott jogteriilet
(jogag) egészét athatd alapvetd elvi tételek, amelyek a jogteriilet (jogag) fundamentalis
¢és leglényegesebb tartalmi sajatossagait tiikkrozik. Az alapelveket szoktak jelentdségiik,
szerepiik alapjan felosztani deklarativ jelleglickre (elméleti jelentdséglick, az adott jog-
teriilettel/jogaggal szembeni tarsadalmi elvarasokat jelenitik meg; hatasuk a jogalkotas
alakulasara van), és operativ jelleglickre (gyakorlati jelentdséglick, az egyes paragrafusok
értelmezését segitik eld, és hézagpotld szereplik is lehet). Ha abbdl a szempontbol kozeli-
tiink az alapelvekhez, hogy milyen mértékben iranyadok a magyar jogrendszerben, akkor
beszélhetiink: jogrendszeri alapelvrdl (az egész jogrendszer, az allam valamennyi jogaga
tekintetében mérvado), jogagi alapelvrol (egy adott jogagra vonatkozik, vagy jogrendszeri
alapelv jogagi kifejezddése) és jogintézményi alapelvrol (egy adott jogagon beliil valamilyen
tarsadalmi viszonnyal kapcsolatos szabalyozashoz kapcsolodik). A tarsasagi jogi alapelvek
kozott vannak jogrendszeri alapelvek (a vdllalkozas és tarsulas szabadsaganak alapelve),
jogagiak (a személyek vagyoni és személyhez fiz6d6 jogainak, valamint térvényes érde-
keinek védelme; a johiszemiiség €s tisztesség elve; az altalaban elvarhatosag kovetelménye;
a joggal valo visszaélés tilalma; jogérvényesités elve) és jogteriileti, jogintézményi alapelvek
(a tarsult jogalanyok egyenldségének és egyenjoguisaganak elve, a tulajdoni elkiiloniilés elve,
az dnigazgatas elve, a cégnyilvanossag elve, a cégbejegyzés elve, a biroi kontroll elve). PT
Ptk. 1:1-1:6. §§, 3:1. § (1)—(3) bekezdések, 3:88. §
SZIT-H-Gf-2009-87.
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Tarsasagi jogi iranyelv: Az iranyelv az Eurdpai Unid jogharmonizacios térekvéseinek azon
jogforrasa, amely a tagallamok tdarsasdgi jogot érint6 szabalyozasanak dsszehangolasa révén
a letelepedes és tokemozgas akadalyt képezd gatak lebontasat és ezen alapszabadsagok ér-
vényesiilésének eldsegitését célozza. Az iranyelveket két szempont szerint csoportosithatjuk
aszerint, hogy azok a tarsasag alapitasahoz (elsd iranyelv, masodik iranyelv — tdkevédelmi
iranyelv, tizenkettedik iranyelv — egyszemélyes korlatolt feleldsségii tarsasdag 1étesitése) vagy
annak mtkodéséhez (harmadik iranyelv, hatodik iranyelv — tagallamon beliili szétvdlas,
hetedik iranyelv, negyedik iranyelv, nyolcadik iranyelv, tizedik irdanyelv — tékeegyesitd tar-
sasagok hataron atny0lo egyesiilése, tizenegyedik iranyelv — nyilvanossag, tizenharmadik
iranyelv — véllalatfelvasarlas) kapcsolodnak. NBK

Tarsasagi jogi jogviszony: A tarsasagi jogi jogviszony — az egyszemélyes kft. és rt. kivéte-
1ével — tobbszemélyes, tobbalanyt jogviszony. Ez tiszta tobbszemély i kotelemnek (Szladits
Karoly) mindsiil, mert a gazdasdgi tarsasdagok tagjai egyérdekallast szerz6déskoto felek.
Ebben a specialis tobbalanyusagban nincsen tisztan kotelezetti vagy jogosulti pozicio: a fe-
lek egyszerre jogosultak (példaul nyereségrészesedésre, szavazasra) és kotelezettek (példaul
vagyoni hozzdjarulas teljesitésére, veszteség viselésére). Az egyérdekallas — a klasszikus
polgari jogi jogviszonyokkal (az abszolut szerkezetii tulajdonjogviszonnyal és a relativ
szerkezetii kotelmi jogviszonnyal) szemben — érdekazonossagot is takar a tarsasagi jogi
jogviszony alanyainal: azonos cél motivalja 6ket. A tarsas kapcsolat révén az ennek kere-
tében gyakorolt gazdasagi tevékenységgel k6z0s eredmény elérésére torekednek: a haszon-
szerzés (a profit) érdekében egyiittmiikddnek. Az igy kialakult érdekkozosség viseli a cél
elérésének kockazatat is: helytallast az eredményért, azaz a k6zosen végzett gazdalkodas
rizikojaért (ugynevezett kockazati feleldsség; Novotni Zoltan). Az érdekkozosség létrejotte
egyben magaval vonja tagjai autonomiajanak bizonyos mérvii korlatozasat és egy 6nalld
szervezet (gazdasagi tarsasag) kialakulasat. A tarsasagi jogi jogviszony az egyérdekallast
érdekkozosség megteremtése és fenntartasa, a hosszl tava célok megvaldsitasa folytan tar-
tos és folyamatos jellegii jogviszony. Az érdekk6zosség céljainak kialakitasa, 6sszehango-
lasa és elérése pedig az egyérdekallasu alanyok Onigazgatasat is feltételezi, azaz a tarsasagi
jogi jogviszony — a Ptk. és a Ctv. adta keretek kozott — onszabalyozo jellegli. A gazdasagi
tarsasag mint a tagok érdekkozossége azonban sem belsd, sem kiilsé jogviszonyban nem
abszolutizalhato. A gazdasagi tarsasag 1étét és miikddését meghatarozé tarsasdagi szerzédés
egy soktényezds érdekhaldzat altal lefedett viszonyrendszert takar: idében allandoan valtozo
érdekazonossagok/érdekkiilonbségek jelennek meg a tarsasag s a tag(ok)/tarsasag ¢s tagok
Osszessége/tag(ok) és tag(ok) kozotti viszonylatokban. A gazdasagi tarsasag — mint 6nalld
jogalany — alapvet6 érdeke a minél nagyobb nyereség clérése és a tiszta haszon tarsasagi
vagyonban tartdsa. A tagok vagyoni érdeke altalaban a tarsasagbeli részesedésiik forgal-
mi értékének noveléséhez és a tarsasagi részesedés alapjan jard osztalékhoz kapcesolodik.
Megfelel tarsasagi miikddés soran hosszu tavon mind belsd, mind kiilsé jogviszonyban
az eltérd érdekek Osszeegyeztethetové valnak/egyensuly teremthetd koztiik, és az adott
cél elérésére képzodo tarsasagi érdekkozosség(ek) résztvevoi konstansak és valtozok is le-
hetnek. A tarsasagi jogi jogviszony alanya egyrészt a gazdasagi tarsasag, masrészt annak
tagjai, azaz az érdekkozosséget 1étrehozok. A gazdasagi tarsasag a cégvédelem elve alapjan
6nallé jogalany, az 6nalld jogalanyisagbol kdvetkezik, hogy a gazdasagi tarsasag elkiiloniil
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az 6t alkotd tagoktol; a tagok valtozasa nem érinti a gazdasagi tarsasag 1étét; a tagok joga/
kotelezettsége nem a gazdasagi tarsasag joga/kotelezettsége; a gazdasagi tarsasag joga/
kotelezettsége nem a tagjai joga/kotelezettsége. Az ismertetett kritériumok altalanos érvé-
nytiek, azonban nem feltétleniil érvényesiilok:

a)

b)

d)

a gazdasagi tarsasag tagjaitol valo elkiiloniilése azt is jelenti, hogy a gazdasagi
tarsasag és tagja(i) kozott barmilyen jogviszony létesithet. A 3/2003. PJE at-
tori ezt az elvet: betéti tarsasag nem létesithet munkaviszonyt az tizletvezetésre
egyediil jogosult egyediili beltagjaval,

a tagok valtozasa (tagsagi jogviszonyuk megsziinése) a személyegyesité gazda-
sagi tarsasagokat (kkt., bt.) markansan érinti, de a jogi személyiségii gazdasagi
tarsasagoknal (kft., rt.) is modosulast (egyszemélyessé valast) eredményezhet
a taglétszamcsokkenés;

a tag joga egyben a tarsasag joga is lesz a képesitéshez kotott tevékenység foly-
tatasa esetén, hiszen a képesitési kovetelménnyel és igy egyben a tevékenység
gyakorlasi joggal is a tag rendelkezik;

a gazdasagi tarsasag joga/kotelezettsége nem a tagja(i) joga/kotelezettsége a birdi
gyakorlatban is alkalmazott tétel: a tarsasag tagja a tarsasag altal kotott szer-
z0dés érvényességét nem vitathatja, megtdmadasra nem jogosult, kereshetdségi
joggal e korben nem rendelkezik; a tarsasag tagjanak nincs kereshetdségi joga
a tarsasag altal megkotott adasvételi szerz0dés érvénytelenségének megallapitasa
iranti per inditasara. Viszont a Ptk. tobb helyen — a gazdasagi tarsasagot terheld
kotelezettségek tekintetében — attori a tarsasag ¢s tagjai jogait/kotelezettségeit
elkiilonitd kitételt (Iasd mogottes, korlatlan és egyetemleges tagi helytallas).
Konzekvenciaként megallapithatd, hogy a gazdasagi tarsasag 6nallo elkilontilt
jogalanyisaga fGszabaly, és ennek attdrése a szervezet (gazdasagi tarsasag) és az
6t alkotok (a tagok) kozotti hatar kivételes atlépése. A tarsasagi jogi jogviszony
targya tekintetében beszélhetiink kozvetlen targyrol (magatartas, amelyre a jog-
viszony létrejon), amely egyrészt a jogalany 1étesitését, masrészt az egyiittmi-
kodést, harmadrészt a valasztott tevékenység kifejtését jelenti; kozvetett targyrol
(amelyre a magatartas iranyul), amely az elérni kivant célt, az eredményt takarja.
A tarsasagi jogi jogviszony sajatos szerkezetli, tobbrétegii: egyszerre, egyiitt, or-
ganikusan kapcsolddod jogviszonyok alkotjak. Ezek a jogviszonyok a kovetkezok:
az alapjogviszony, amelyet a gazdasagi tarsasag létesitésekor az alapitok alaki-
tanak ki, ez hatarozza meg a miikodés kereteit, targyat, céljat; a tulajdonosi jog-
viszony, amely az egyes tagok és a gazdasagi tarsasag kozott jon 1étre a vagyoni
hozzajarulas teljesitésével; a szervezeti jogviszony, amely a tag/tagok csoportja
¢és a gazdasagi tarsasag kozotti jogviszonyt takarja, és a tarsasag szerveibe (leg-
f6bb szerv, operativ szerv, ellendrzé szerv) vald betagolodast és az egyes szervek
egymashoz valo viszonyat szabalyozza; a képviseleti jogviszony, a gazdasagi tar-
sasag ¢s az Ot alkotok érdekeinek kiilsd jogviszonyokban, harmadik személyek
felé torténd megjelenitését szolgalja a vezetd tisztségvisels tevékenysége révén;
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a gazdasagszervezd jogviszony, amelynek keretében az érdekk6zosség a kitlizott
célt igyekszik megvaldsitani. PT
Ptk. 3:1. § (1)—~(2) bekezdések, 3:97. § (2) bek., 3:138. §, 3:143. § (4) bek., 3:154. §, 3:208. §, 3:323. §
Szegedi {tél6tabla Polgari Kollégiumanak 2/2005. (V1. 17.) ajanlasa a jogi személy tagjanak harma-
dik személlyel szembeni polgari jogi igényeirél, 3/2003. PJE, KGD 2002. 275., fH 2008. 163., BDT
2006. 1401., KGD 2006. 106.

Tarsasagi jogi rendelet: A rendelet az Eurdpai Uni6 jogharmonizacios térekvéseinek azon
jogforrasa, amely olyan szupranaciondlis tarsasagi formdk alapitasat biztositja az unids
polgarok szamara, amelyek alapitasaval a letelepedés és tokemozgas szabadsaga el6tt allo
akadalyok athidalhatok. Ennek eredményeként alkottak meg a 2137/85/EGK rendeletet
az europai gazdasagi egyesiilesrdl (ege), a 2157/2001/EK rendelet az europai részvénytar-
sasagrol (Societas Europaca, SE), valamint a 1435/2003/EK rendelet az eurdpai szévetke-
zetrél (SCE). Pusztan tervezet szintjén 1étezik az europai korlatolt felelsségii tarsasaggal
kapcsolatos irdnyelv. NBK

Tarsasagi jogvita: A tdrsasagi jogban a valasztottbirosag két konjunktiv feltétel egyiittes
teljesiilése esetén jogosult az eljaras lefolytatasara, igy a jogvita valasztottbirosag altali
elbiralasanak a feltétele, hogy a jogvita tarsasagi jogi jogvitanak mindsiil, és a tarsasag
létesitd okirata vagy a jogvitaban érintett felek megallapodasa valasztottbirosagi kikotést
tartalmaz. Tarsasagi jogvitanak mindsiil a gazdasdgi tarsasag és a tagja, illetve volt tagja
kozti, a tarsasagi jogviszonybdl eredd jogvita; a tarsasdgi hatarozatok birosagi feliilvizsga-
latanak kezdeményezése; tovabba tarsasagi jogvita a tagok egymassal szemben keletkezett
azon jogvitaja, amely a tagok tarsasagi jogviszonyaval kapcsolatos. Tarsasagi jogi jogvita
a gazdasagi tarsasag ¢s a vezetd tisztségviseld vagy feliigyeldbizottsagi tag kozotti, a vezetd
tisztségviseldi vagy feliigyeldbizottsagi tagsagi jogviszonybol eredd jogvita is. A tarsasagi
szerzddés azon rendelkezése, amely a gazdasagi tarsasag és a tagja kozott keletkezezd jog-
vita elbiralasara a valasztottbirdsagi ut igénybevételét irja eld, abban az esetben is hatalyos,
ha a jogvita egyik fél gazdasagi tevékenységével sem kapcsolatos. LZZs

Ptk. 3:92. § (1)-(2) bekezdései; Vbtv. 8. § (1)—(2) bekezdései

BDT 2008. 1933.

Tarsasagi szerzédés (létesité okirat): A gazdasagi tarsasag 1étesité okirata — a rész-
vénytarsasag €s az egyszemélyes korlatolt felelésségii tarsasag kivételével — a tarsasagi
szerzOdés; a részvénytarsasag létesitd okirata az alapszabaly, az egyszemélyes korlatolt
felelésségli tarsasagé pedig az alapitd okirat. A tarsasagi szerz6dés tobboldalu, tobbszemé-
lyes jognyilatkozat: az alapitok (tagok) gazdasagi tarsasag létrehozasara és miikodtetésére
iranyuld, kolcsonds ¢és egybehangzd akaratnyilatkozata. A tarsasagi szerz6dés — a tar-
sasdagi jogi jogviszony sajatossagaibol eredéen — organizacids (jogalanyt keletkeztetd)
¢és kooperacios (gazdasagszervez0), sui generis megallapodas. A tarsasagi szerz6dés
alapvet6en eltér a Ptk.-ban alapmintaként szabalyozott kétoldalu arucsere-szerzodésektol.
A szerz6dési szabadsag korlatozott mértékben érvényesiil: mar annak eldontése mogott,
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hogy akar-e valaki gazdasagi tarsasagot alapitani, kényszerité koriilmények huzodhatnak
meg (példaul meghatarozott gazdasagi tevékenységet csak jogszabalyban eldirt gazdasa-
gi tarsasagi formaban lehet végezni); arra, hogy kivel és milyen tarsasagi szerzodést kot
kiilonbozo feltételek betartasaval (lasd a vallalkozas és tarsulds szabadsdganak korlatait)
jogosult csak a jogalany; és a szerz6dés tartalma sem allapithaté meg szabadon: altalanos
¢és egyes gazdasagi tarsasagokra iranyado, a Ptk. altal el6irt kotelezo tartalmi kritériumok
vannak. Altalaban a klasszikus szerzédéskotési séma (ajanlat és annak elfogadasa) sem
érvényesiil: a tobbszemélyes alapitas eltérd targyalasi rendszert alakitott ki. A tarsasagi
szerz6dés megkdtése esetén nem a Ptk.-beli fészabaly (az alakszeriitlenség) érvényesiil,
hanem az okirathoz kotottség. Az érvénytelenség vonatkozasaban Ptk. Harmadik Konyve
¢és a Ctv. a Ptk. kontraktualis érvénytelenségi el6irdsaitdl eltérd, specialis rendelkezéseket
tartalmaz e targykorben. A tarsasagi szerzodés alanyai nem kiilonithetdk el kotelezett(ek)
re és jogosult(ak)ra, hanem egyérdekallastiak: jogaik és kotelezettségeik nem kiilonboznek
érdemben, Villanyi (Fiirst) Laszl6 talalo kifejezésével élve korkoros jogosultsag- és kotele-
zettséghalmazt takar a tarsasagi szerz0dés. A tarsasagi szerz6désnél nem érvényesiil a szi-
nallagma: nem beszélhetiink a szolgaltatas és ellenszolgaltatas egyenértékiiségérol. A Ptk.
meghatéaroz olyan esetkoroket, amikor nem keriilhet sor a tdrsasdgi szerzédés modositdsara
példaul elétarsasagi 1étszakaszban, tagkizardasnal. A tarsasagi szerz6dés modositasardl nem
mindig a megallapodast alairdk, hanem a tarsasag legf6bb szerve hataroz, mig a Ptk.-beli
kotelmi kontraktusokat azok megkotéi modosithatjak. A tarsasagi szerzodés modositasahoz
nem feltétleniil kell konszenzus, példaul a gazdasagi tarsasag cégnevének, székhelyének
(telephelyeinek, fioktelepeinek), tevékenységi koreinek megvaltoztatasahoz a tarsasag leg-
fébb szervének egyszerii sz6tobbséggel hozott hatarozata is elégséges. A Ptk. az alanyval-
tozast (alanycsere, -bdviilés, -csokkenés) nem tekinti a tarsasagi szerzédés modositasanak,
kivéve a személyegyesité gazdasagi tarsasagoknal (itt az 01j tag belépéséhez, a tarsasagi ré-
szesedés atruhazasahoz a tarsasagi szerz6dés modositasa sziikséges). A tarsasagi szerz6dés
modositasanak eljarasjogi kdvetkezménye is van: a valtozasbejegyzési eljards. A tarsasagi
szerzOdés teljesitése kétféle — mas iddbeliségii €s tartalmt —, a gazdasagi tarsasag alapi-
tasahoz kapcsoltan a vagyoni hozzdjarulds rendelkezésre bocsatasa; a gazdasagi tarsasag
mitkodése soran a gazdasagi rizikok vallalasaval a kittizott cél (az eredmény) kozos (tagok
altali) megvalositasa. A kétféle teljesitési kotelezettség megszegése jelenti a tarsasagi szer-
z0dés megszegését. Ez a kovetkezokben nyilvanul meg: a gazdasagi tarsasag 1étesitésével
kapcsolatban eldirt vagyoni hozzajarulas késedelmes, és nem teljesitése a tagsagi jogviszony
megsziinését vonja maga utan; a gazdasagi tarsasag mikodése soran a tarsasag céljanak
elérését akadalyozod, a személyes kozremiikodésének és a mellékszolgaltatasanak tag alta-
li hibas/késedelmes/nem teljesitése a tag kizarasat, tagsagi jogviszonyanak megsziinését
eredményezheti. A tarsasagi jogi jogviszony jellemz6i folytan az ex tunc hatalyt szerzédést
megsziintetd jognyilatkozatok (egyoldalt: elallas, kétoldalu: felbonto szerzodés) alkalma-
zéasara nincs lehet6ség. A tarsasagi szerz6dés megsziinése kétféle relevanciaval valdsulhat
meg: egyrészt az egyes tag és a tarsasag kozotti jogviszony, a tagsagi jogviszony meg-
sziinésével (példaul felmondas); masrészt a tarsasag — ¢s vele egyiitt az Gsszes tag tagsagi
viszonyanak — megsziinésével. PT

Ptk. 3:5. §, 3:94. §, 3:95. §, 3:15. §, 3:101. § (2) bek. b) pont, 3:107. § (5) bek., 3:102. § (2) bek., 3:142. §

(4) bek., 3:155. §, 3:98. §, 3:147. §, 3:48. §, 3:137. §; Ctv. 50. §, 69. § — a kozigazgatasi biirokracia-

csokkentéssel és az egyes hatdsagi eljarasok egyszerusitésével 0sszefiiggd torvények modositasarol
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52616 2017. évi CLXXXVI. toérvény 35. §-a 2018. julius 1-t6l — hatalybalépése esetén — érintheti
a szocikk tartalmat.
1/2002. PJE, BH 1990. 393., Gyéri itélétabla Gf. IV. 20.330/2009/5.

Tarsasagi szerzodés alakszeriiségi kovetelményei: A tdrsasdgi szerzédés megkotésénél
okirathoz és alairashoz kotottség érvényesiil. Az okirathoz kotottség alatt az értendd, hogy
a tarsasagi szerzO0dést vagy kozjegyzoi okiratba vagy ligyvéd altal ellenjegyzett maganok-
iratba vagy valamelyik alapito kamarai jogtanacsosa altal ellenjegyzett maganokiratba kell
foglalni (mindsitett alakisag). Az aldirashoz kotottség azt a jogszabalyi elvarast tiikrozi,
hogy a tarsasagi szerzédést valamennyi tagnak (alapitonak) ala kell irnia. Az alairas tor-
ténhet személyesen vagy képviseld Gtjan; ez utobbi esetben a tag helyett torténd alairasra
vonatkoz6 meghatalmazast kozokiratba vagy teljes bizonyito erejii maganokiratba kell fog-
lalni. Amennyiben a tarsasagi szerzédésen — mint okiraton — nem szerepel a tagok alairasa,
vagy meghatalmazas nélkiili alairas tortént a tag(ok) nevében, akkor abban az esetben nem
all rendelkezésre a torvényi eléirasoknak megfeleld tarsasagi szerzédés. Eléfordulhat az is,
hogy egy (vagy néhany) tag aldirasa hianyzik a tarsasagi szerz6désrodl, ez azonban nem
eredményezi a tarsasag létre nem j6ttét: mint tobbalanyt kdtelem egyik alanyanak a hia-
nyara alapitottan nincs jogi lehet6ség a tarsasagi szerz0dés ¢s a tarsasag létre nem jottének
a megallapitasara; az viszont megallapithato, hogy az ala nem ir6 személy nem valik a gaz-
dasagi tarsasag tagjava. Természetesen az egyszemélyes gazdasagi tarsasag alapitasa soran
ez a kitétel nem alkalmazhatd, mert az alairas hianya ekkor az egyszemélyes kft./rt. 1étre
nem jottét eredményezi. A birdi gyakorlat nem egységes abban a tekintetben, hogy a tagok
névalairasanak olvashatonak kell-e lennie: az egyik allaspont szerint nem az olvashatdsag
a lényeg, hanem az, hogy az okiraton az alairas az azt eszkozl6 személy kezétdl szarmaz-
zon; a masik dontés az azonosithatosagot tekinti alapvetd kdvetelménynek. Ha az alapitok
alairtak a tarsasagi szerz0dést, akkor nincs jogi lehetdség a tarsasagi szerzédés €s a gaz-
dasagi tarsasag létre nem jottének megallapitasara, valamint a tarsasagi szerz6déstdl valod
egyoldalu elallasra és a befizetett vagyoni hozzajarulas visszakovetelésére. Ha a tarsasagi
szerzdés tobb lapbol all, akkor célszerii azokat dsszeflizni és sorszamozni. Amennyiben
a tarsasagi szerz6dés tobb részbdl all (példaul kiilon apportlistat készitenek, vagy szerve-
zeti és miikodési szabalyzatot — szmsz-t — is alkotnak), akkor az alakszeriiségi eldirasokat
(okirathoz és alairashoz kotottség) minden egyes kiilonallo rész tekintetében alkalmazni
kell. A tarsasagi szerz6dés egyes pontjainal alkalmazott javitasok, betoldasok — fliggetlentil
attol, hogy azt tigyvéd/kamarai jogtanacsos eszkozolte — csak akkor hatalyosak, ha minden
egyes javitast/betoldast minden tag lattamozott. PT

Ptk. 3:95. §

LB Cgf. II. 31. 116/2000/2., LB Gfv. X. 30. 198/2000/5., LB Cgf. I1. 30. 142/2000/2., BH 1995. 115.,

LB Cgf. IT 30. 740/1999/11., BH 1998. 34., BH 1995. 111., TH 2004. 105., BH 1992. 115. IL., BH

2000. 22.

Tarsasagi szerzodés érvénytelensége: A Legfelsobb Birosag 1/2002. PJE szam jogegy-
ségi hatarozataban megallapitja, hogy az érvénytelenség ¢és a hatalytalansag egymashoz
kozel allo, de nem azonos tartalmu fogalmak, jogi hatasuk is kiillonb6z6. A szerzédés
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akkor érvényes, ha mind alakilag, mind tartalmilag megfelel azoknak a jogszabalyoknak,
amelyek az adott szerz6désre iranyadok. A jogligylet hatalyossaga viszont azt jelenti, hogy
az érvényes szerz6désbdl eredd jogok érvényesithetdk, a kotelezettségek kikényszerithetdk,
tehat a jogligylet képes kifejteni mindazokat a joghatasokat, amelynek érdekében a felek
1étrehoztak. Tehat a cégalapitas (gazdasdgi tarsasag 1étesitése) érvénytelensége vagy érvé-
nyessége a tarsasagi szerzédés alakisagatol és tartalmatol fligg: ezek megfelelnek-e a jog-
szabalyoknak. A gazdasagi tarsasag létszakaszanak fiiggvényében a tarsasagi szerzodés
érvénytelenségének megitélésére alkalmazandd szabalyok eltérok. A gazdasagi tarsasag
joger0s cegbejegyzéséig (tehat amig az allam — a cégnyilvantartasba vétellel — el nem ismeri
jogképességét) a tarsasagi szerz6dés érvénytelenségére a Ptk. Hatodik Konyvének rendelke-
zéseit kell alkalmazni. A tarsasagi szerz6dés kotelmi szerzédésekhez képest specialis volta
miatt a relevanciaval bird semmisségi (példaul jogszabalyba iitk6zés, alaki hiba; azonban
az uzsoras szerz6dés vagy a szinlelt szerz6dés — mint semmisségi ok — eléforduldsa nem
igen képzelhet6 el) és megtamadhatdsagi (példaul jogellenes fenyegetés, tévedés, szolgal-
tatas ellenszolgaltatas feltiing értékaranytalansaga, de a tisztességtelen altalanos szerzo-
dési feltétel alkalmazasa nem életszerii) okokra lehet hivatkozni a Ptk. érvénytelenségre
vonatkozo szabalyai koziil. Ebbdl kovetkezéen, ha a cégbejegyzést megeldzden keriil sor
az érvénytelenségi per inditasara, akkor a Ctv. korlatozo rendelkezései nem érvényesiilnek.
A jogerds cégbejegyzés utan arra sincs jogi lehet6ség, hogy a tarsasagi szerzodés — és ezaltal
a cég — Iétre nem jottének megallapitasat kérjék, a tarsasagi szerzo6dés — mint tobbalanyu ko-
telem — egyik alanyanak hidnyara alapitottan. A gazdasagi tarsasag jogerds cégbejegyzését
kovetden a tarsasagi szerz0dés megtamadasara nincs mod, a semmisség megallapitasara
pedig csak a Ctv.-ben szabalyozott perben keriilhet sor. A tarsasagi szerzédés cégbejegyzés
utani érvénytelensége tobb ponton eltér a hagyomanyos polgari jogi érvénytelenségtol:
a Ptk.-beli semmisségi okokra barki hivatkozhat, a Ctv.-beliekre csak az ligyész, vagy aki
jogi érdekét valosziniisiti; a Ptk. szerinti semmisségre hatarid6 nélkiil lehet hivatkozni,
a cégalapitas érvénytelenségének megallapitasa iranti pert azonban 6 honapos jogvesztd
hataridon beliil lehet csak meginditani; a Ptk. alapjan a semmisség megallapitasahoz kiilon
eljarasra nincs sziikség, a tarsasagi szerz6dés érvénytelensége esetén a Ctv. 69. §-a szerint
inditott érvénytelenségi perben mondhaté ki a létesitd okirat semmissége; a Ptk. és a Ctv.
semmisségi okai eltérék; az érvénytelenség jogkovetkezményei is kiilonbozok: a tarsasagi
Jjogban — a polgari joggal ellentétben — in integrum restitutio (az eredeti allapot helyreallita-
sa) egyaltalan nem alkalmazhato. A tarsasagi szerzédés modositasanak érvénytelensége is
megallapithaté a vadltozdsbejegyzést elrendeld végzés hatalyon kiviil helyezése iranti perben.
Egyebekben lasd létesités érvénytelensége. PT

Ptk. 3:15. §, 6:88. §; Ctv. 69. §

1/2002. PJE, BH 1995. 115., Szegedi ftélétabla Gf. 1. 30.314/2006., LB Gf. VII. 31.071/1999/10., LB

Gfv. X. 30.198/2000/4., BH 2001. 183., LB Gf. II. 30.964/1999/5., LB Gf. VII. 32.715/1999/2., BH

2008. 20., LB Gfv. X. 30.020/2011/8., Fvarosi itélétabla 12. Gf. 40.294/2010/6., Pécsi itélétabla Gf.

V. 30.075/2010/13.

Tarsasagi szerzodés modositasa: A jogi személy létesitd okiratanak érvénytelenségére
a jogi személynek a nyilvantartasba valo bejegyzését elrendeld hatarozat jogerdére emelke-
déséig a szerzodések érvénytelenségének szabalyait kell megfeleléen alkalmazni. A jogi
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személynek a nyilvantartasba vald jogerds bejegyzését kdvetden a jogi személy 1étesitd
okiratanak érvénytelenségére nem lehet hivatkozni a nyilvantartasbol valo torlés érdeké-
ben. Ha a Iétesit6 okirat valamely rendelkezése jogszabalyba iitkozik, a torvényes miikodés
biztositasara szolgald eszkozoket igénybe lehet venni. Ezeket a rendelkezéseket a 1étesitd
okirat modositasa esetén megfelelden alkalmazni kell. A tarsasagi szerz6dés modositasa
mas alapokon nyugszik, mint a polgari jogi szerz6dések modositasa, ebbdl adoddan a tar-
sasagi szerz6dés birdsagi hatarozattal torténé modositasara nincs jogszabalyi lehetdség.
A létesit6 okirat modositasarol — ha az nem szerzodéssel torténik — a tarsasag legfébb szerve
legalabb -es szotobbséggel dont. A tarsasag cégnevének, székhelyének, telephelyeinek,
fioktelepeinek és a tarsasag — fotevékenységnek nem mindsiilé — tevékenységi korének
megvaltoztatasardl a legfdbb szerv egyszerli szotobbséggel hoz hatarozatot. Valamennyi
tag egyhangu hatarozatara van sziikség, ha a modositas egyes tagok jogait hatranyosan
érintené, vagy helyzetét terhesebbé tenné; az e kérdésben vald szavazasnal azok a tagok
is szavazhatnak, akik egyébként szavazati joggal nem rendelkeznek. A 1étesité okirat mo-
dositasara egyebekben a tarsasag alapitasara vonatkozo rendelkezéseket kell megfeleléen
alkalmazni azzal, hogy a modositast tartalmazo okiratot a tagoknak nem kell alairniuk
(kivéve: kkt., bt.), és azt a tarsasag kamarai jogtanacsosa is ellenjegyezheti. A 1étesité ok-
irat modositasat valtozasbejegyzési kérelem benyujtasaval kell bejelenteni a cégbirdsagnak
abban az esetben is, ha a valtozas a cégjegyzék mas adatat nem érinti. Ha a 1étesito okirat
tartalma valtozik — akar a 1étesitd okirat kiilon okiratban torténé modositasa, akar a leg-
fobb szerv hatarozata utjan —, a valtozasbejegyzési kérelemhez ezen okirat mellett csatolni
kell a 1étesitd okirat valtozasokkal egységes szerkezetbe foglalt szovegét is. Az egységes
szerkezetbe foglalt 1étesitd okiratban hatalyositani kell azokat az adatokat is, amelyeket
torvény csak alapitas esetén ir eld a létesitd okirat tartalmaként (példaul a kfz. tagjainak
valtozasa, az 0j vezeld tisztségviseld személye). Ha a Iétesit okirat modositasa kizarolag
a cég tevékenységi korét érinti — kivéve, ha az a cég Iétesitd okiratbeli fétevékenységének
valtozasa —, nem sziikséges valtozasbejegyzési kérelem benyujtasa, hanem a cég a létesitd
okirat modositasarol szold okiratot a kdvetkezé valtozasbejegyzési kérelem melléklete-
ként koteles benytjtani, és a kérelemhez csatolando egységes szerkezetbe foglalt 1étesitd
okiratban kell atvezetnie a cég tevékenységét érintd valtozast is. Az egységes szerkezetbe
foglalt 1étesité okiraton a jogi képviseld igazolja, hogy a Iétesitd okirat egységes szerke-
zetbe foglalt szovege megfelel a 1étesitd okirat modositasai alapjan hatalyos tartalmanak.
Az egységes szerkezetii okiratbol egyértelmiien ki kell tiinnie, hogy az egységes szerkezetii
okirat elkészitésére a 1étesitd okirat mely pontjanak valtozasa adott okot. Az egységes szer-
kezetli okiratot a tarsasag tagjainak nem kell alairniuk. Az egységes szerkezetii tarsasagi
szerzddés technikai jellegli okirat: a tarsasag hatalyos adatainak attekintését konnyiti meg.
A tarsasagi szerz6désmodositasnal ennek bejelentése utan a cégbirosag csak a bejegyezni
kért adatvaltozasok alapjaul szolgald okiratokat és a tarsasagi szerz6dés megvaltoztatott
rendelkezéseit vizsgalhatja: hataskore a korabban jogerds hatarozattal elbiralt tarsasagi
szerz6désbe foglalt rendelkezésekre nem terjed ki. Tehat a cégbirdsag részérdl a tarsasagi
szerz6dés modositasahoz kapcsolddo valtozasbejegyzési kérelem teljesitése nem tehetd
fliggdvé a korabban mar elfogadott, tudomasul vett tarsasagi szerzodésbeli rendelkezé-
sek hibainak, jogellenességeinek kikiiszobolésétol (res iudicata). A Ptk. meghataroz olyan
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eseteket, amikor nincs lehetdség a tarsasagi szerz6dés modositasara: példaul eldtarsasagi
id6szak vagy tagkizdrasra iranyuld eljaras esetén. PT
Ptk. 3:102. §, 3:142. § (5) bek., 3:155. §; Ctv. 51. § — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel és az
egyes hatosagi eljarasok egyszertsitésével dsszefliggd torvények modositasarol szolo 2017. évi
CLXXXVI. torvény 35. §-a 2018. julius 1-t6l — hatalybalépése esetén — érintheti a szocikk tartalmat.
BH 1994. 610., Fejér Megyei Birosag Gf. 40.076/2002/4., LB Cgf. VII. 31.090/2001., LB Cgf. VII.
30.240/1999., BH 2000. 553., Pécsi [téltabla Gf. IV. 30.111/2011/4., Févarosi Torvényszék 11. G.
40.129/2013/6.

Tarsasagi szerzodés tartalmi kovetelményei: A jogi személy létesit okirataban a jogi
személy létesitésére iranyuld akarat kifejezésén tul meg kell hatarozni a jogi személy ne-
vét; a jogi személy székhelyét; a jogi személy céljat vagy 6 tevékenységet, a jogi személyt
létesitd személy vagy személyek nevét, valamint azok lakohelyét vagy székhelyét; a jogi
személy részére teljesitendd vagyoni hozzajarulasokat, azok értékét, tovabba a vagyon ren-
delkezésre bocsatasanak modjat és idejét; a jogi személy els6 vezetd tisztségviseldjét. A jogi
személy hatarozott vagy hatarozatlan idore johet létre. Ha a Iétesitd okirat a jogi személy
fennallasanak idétartamar6l nem rendelkezik, a jogi személy hatarozatlan idére jon Iétre.
A tarsasagi szerzodésben még mindazt meg kell hatarozni, amit a Ptk. az egyes tarsasagi
formaknal kotelezéen elbir (példaul részvénytarsasag és egyesiilés esetén). A kozkereseti
tarsasag, a betéti tarsasag, a korlatolt feleldsségii tarsasag és a zartkoriien miikddo rész-
venytarsasag szerz6désminta megfeleld kitoltésével, egyszeriisitett cégeljaras keretében is
alapithat6 (Ctv. 48. §). PT

Ptk. 3:4. § (5) bek., 3:5. §, 3:94. §, 3:250. §, 3:369. §

BH 1995. 115., BH 1990. 393.

Tarsulasi formak: Lasd tipuskényszer, formakényszer. PT

Tarsulasi mod: Lasd vallalkozas és tarsulas szabadsaganak alapelve (létesités szabadsa-
ga) — modbeli korlatok. PT

Tarsult jogalanyok egyenléségének és egyenjogusaganak alapelve: A tarsult jogalanyok
egyenldségének és egyenjogusaganak elve alatt azt értjiik, hogy a gazdasagi tarsasagok
tagjai mellérendeltek (nincs koztiik ala-folé rendeltség), valamint — fdszabaly szerint — azo-
nos jogok (a vallalt vagyoni kockazattal aranyos tagsagi joggyakorlas) és kotelezettségek
illetik 6ket (kivételt képeznek példaul az eldvasarlasi jogot biztosito vagy a visszavalthato
részvény tulajdonosai). A tagokat megillet6 azonos jogok és kotelezettségek azonban eltérd
mértékiiek lehetnek:

a) minden gazdasagi tarsasag tagjat megilleti a szavazati jog (azonban els6bbségi
részvényes szavazati joga kizarhato), de enneck mértéke eltérd lehet (példaul
részvénytarsasagoknal a szavazatelsébbségi részvény tulajdonosa tobbszords
szavazati jogot is gyakorolhat),
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b) valamint a gazdasagi tarsasag létesitésekor a tagga valas — egyik — feltétele a va-
gyoni hozzdjarulasi kotelezettség vallalasa és teljesitése.

A gazdasagi tarsasag tagjainak mellérendeltségét biztositja — mintegy alelvként — a kisebb-
segvédelem jogintézménye. A gazdasagi tarsasagon beliili kisebbség nem szam szerint
allapitand6 meg, hanem a szavazati jog szazalékos aranya alapjan: kisebbségnek mind-
siil(nek) a szavazati jogok legalabb 5%-aval rendelkez6 tag(ok). A kisebbség — az ala-folé
rendeltség elkeriilése céljabol — kollektiv jogokat gyakorolhat: tobbletfelvilagositasi jog,
inditvanyozasi jog, specialis keresetinditasi jog. A gazdasagi tarsasag tagjainak egyen-
jogusagat szolgalja a societas leonina tilalma, szintén alelvként megjelenve. A gazdasagi
tarsasag tagjainak mellérendeltségét és egyenjoglisagat megalapozza a tagoknak a gazdasagi
tarsasag torvényes miikodésének biztositasahoz fliz6d6 érdeke is: ha a tarsasag nem tartja
be a mikddésére vonatkozo jogszabalyokat, akkor a tag tdrvényességi feliigyeleti eljards
kezdeményezésével, a cégbirosag intézkedései révén, kikényszeritheti a gazdasagi tarsasag
torvényes miikodését. PT
Ptk. 3:34. §, 3:103-3:105. §§

Technikai atalakulas: A technikai atalakulas az eredeti cégforma megvaltozasa mellett
Jogutodlassal torténd megsziinésre keriil sor. Ez alatt az az esetkor értendd, amikor a betéti
tarsasag kozkereseti tarsasaggd, valamint a kdzkereseti tarsasag betéti tarsasagga alakul at.
Az atalakulas ezen tipusanal a gazdasagi tarsasdagok atalakulasara vonatkozo szabalyokat
nem kell alkalmazni, az atalakuléds a gazdasagi tarsasag tarsasagi szerzddésének modosi-
tasaval megy végbe. Ennek ellenére a tarsasagi forma megvaltozasa ebben az esetben is
Jogutodlast jelent azzal az eltéréssel, hogy a jogalkotd mentesiti a tarsasagokat az atalakuldsi
eljaras szabalyai alol, ezért a technikai atalakulast kedvezményezett atalakulasnak is ne-
vezhetjiik. Mint az atalakulasi eljarasban, a technikai atalakulas soran is nyilatkozniuk kell
a tagoknak, hogy a jogutédban tovabbra is fenn kivanjak-e tartani tagsagi jogviszonyukat.
Amennyiben nem, veliik a tagsagi jogviszony megsziinése esetén iranyadd szabalyok sze-
rint el kell szamolni, feleldsségiik a jogelddtarsasag tartozasaiért a megvalo tag feleldssége
szerint alakul. Ha a tagsagi jogviszonyat a jogutodban is fenn kivanja tartani, feleldssége
a jogutodban is tagsagi jogviszonyt 1étesitd tag felel6ssége szerint alakul. Amennyiben
kozkereseti tarsasag alakul at betéti tarsasagga és a tag tagsagi jogviszonyat a betéti tar-
sasag kiiltagjakeént folytatja, felelossége a jogeldd tartozasaiért az atalakulastol szamitott
5 éves jogveszt6 hataridén beliil tovabbra is korlatlan és egyetemleges lesz. Technikai at-
alakulasnak tekintjilk még a részvénytarsasagok és az eurdpai részvénytarsasdagok kozotti
formavaltas esetét is, vagyis a beolvadasos SE-alapitast, mert az Iényegében egy techni-
kai valtozast jelent csak az atvevo részvénytarsasag esetében. A technikai atalakulastol
megkiilonboztetendd a nem valodi értelemben vett atalakulas, ugyanis az atalakulas ezen
esetében a cégforma nem valtozik, példaul zrt.-bdl nyrt. lesz vagy egyszemélyes kft.-bol
tobbszemélyes kft., és forditva. NBK
Ptk. 3:153. §; 2007. évi CXL. torvény a tékeegyesitd tarsasagok hatarokon atnyuld egyesiilésérol;
Ctv. 60. §
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Telephely: A gazdasdgi tarsasag telephelye a tevékenység gyakorlasanak helye, amely
a szekhellyel azonos kozigazgatasi egységben, de a székhelytdl eltéré helyen van, amely
tartds, onallosult iizleti (izemi) letelepedéssel jar. Tehat a telephely ugyanabban a hely-
ségben van, mint a székhely, de altalaban nem azzal azonos helyen. Az altalanos birdi
gyakorlat szerint ugyanaz a cim nem szolgalhat székhelyiil és telephelyiil is. Amennyiben
az lgyintézés és a tevékenység gyakorlasanak helye fizikailag jol elkiilonitheto (példaul
nagyteriiletli ingatlannal), a Legfels6bb Birdsag mar megengedhetének tartotta a székhely
¢s a telephely egy cim ala esését. Mind a telephely, mind a fioktelep a gazdasagi tarsasag
szervezeti egysége, ¢s alkalmazhato a Ptk. szervezeti egység vezetdjének képviseleti jogaval
kapcsolatos rendelkezése. A létesité okiratban a tarsasag telephelyét és fioktelepét fel kell
tlintetni, ha annak a nyilvantartasba valo bejegyzését a tarsasag kéri. A gazdasagi tarsa-
sag telephelyeit és fioktelepeit — a székhelyhez hasonldéan — lakcimszertien kell megjeldlni
a tarsasagi szerzédésben, a bejegyzési kérelemben és ennek megfeleléen a cégjegyzékben
(sziikség szerinti kotelez6 elemek: 1étesitésiik esetén kotelezo feltiintetésiik és az ingatlan
hasznalatara jogosité iratok csatolasa). A cég telephelye olyan ingatlan Iehet, amely a cég
tulajdonat képezi, vagy amelynek hasznalatara a cég jogosult. PT

Ptk. 3:30. § (2) bek., 3:96. § (2) bek.; Ctv. 7. § (2), (4) bekezdései, 25. § ¢) és d) pontok, 1. sz. melléklet

4. pontja és 3. sz. melléklet 1.3. pontja

Komarom-Esztergom Megyei Birdsag 20.797/1997., LB Cgt. 1I. 31.011/2000., LB Kfv. .

35.427/2010/4., Bacs-Kiskun Megyei Birosag 14. K. 21.115/2010/6., Vas Megyei Birosag K.

20.123/2010/3., Kuria Kfv. I. 35.341/2014/9.

Tényleges vallalatcsoport: A befolyasszerzés tényén alapuld, az uralkodo tag és az ellen-
orzétt tag kozott szerzodéskotés nélkiil, az uralkodo tagot megillet6 befolyas gyakorlasa-
nak ténye alapjan fennalld konszern. A vallalatcsoportot értelemszeriien nem jegyzik be
a cegjegyzékbe. Ha az uralmi szerzédés megkotésének a feltételei legalabb 3 éven keresztiil
megszakitas nélkiil fennallnak, barmely jogilag érdekelt kérelmére a birdsag kotelezheti
a tényleges uralkodo tagot, illetve az ellenérzott tagokat az uralmi szerzédés megkotésére
¢és a vallalatcsoport birdsagi nyilvantartasba vételének kezdeményezésére; e feltételek
Osszessége az ugynevezett Rozenblum-doktrina. Torok Tamas allaspontja szerint a fel-
tételek kiegészitenddk a konszolidalt beszdamolokészités kotelezettségével. Ha a birdsag
nyilvantartasba veszi a tényleges vallalatcsoportot, akkor elismert vallalatcsoportta va-
lik, és az ilyen mddon vald tovabbmtkodés cégbirosagi bejegyzésétdl alkalmazhatok
a szerzddéses vallalatcsoport szabalyai. Legalabb 3 éves megszakitas nélkiili tényleges
vallalatcsoportként valdo miikkodés esetén a birdsag a jogilag érdekelt kérelmére az uralko-
do tag és az ellendrzott tag viszonyaban az uralkodé tag és az ellenérzott tag ligyvezetése
kozotti viszonyra vonatkozo rendelkezéseket uralmi szerzodés és vallalatcsoportként
vald nyilvantartasba vétel hianyaban is alkalmazhatja. Azaz legalabb 3 évnyi tényleges
vallalatcsoportként vald miikodés esetén az érdekelt kérelmére a birosag az érintett jogi
személyek vonatkozasaban iranyadonak tekintheti azt, hogy az uralkodé tag ligyvezetése
utasithatja az ellendrzott tag ligyvezetését, valamint az ellendrzott tag miikodésére kote-
lez6 hatarozatokat hozhat. Az utasitasi joggal parhuzamosan érvényesiil az ellenérzott
tag vezetd tisztségviseldjére iranyado, specialis feleldsségi szabaly is, amely szerint
az ellendrzott tag vezetd tisztségviselje mentesiil a tagokkal szembeni feleldsség alol, ha
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tevékenysége megfelel a jogszabalyoknak, valamint az ,,uralkodd tag” utasitasainak, te-
kintettel arra, hogy tényleges vallalatcsoportrol van szd, az uralmi szerzdés eldirasainak
vald megfelelés uralmi szerz6dés hianyaban nem vizsgalhat6. Ebben az esetben tényleges
vallalatcsoportként valé miikddés alatt az ,,uralkod6 tag” mentesiil a mindsitett tobbséggel
rendelkez6 tagra vonatkozo rendelkezések alol. DJ

Ptk. 3:55. § (1) és (4) bekezdései, 3:62. §

Kuria Gfv. 30.001/2014/6., Kuria Gfv. 30.145/2016/1., Fvarosi {télétabla Pf. 20.891/2016/4., BH

2016. 65., BDT 2017. 3726.

Tevékenység: Lasd gazdasagi tarsasag célja (tevékenysége). PT

Tipuskényszer: A Ptk. tipuskényszert hataroz meg, 6t jogiszemély-tipust ismer el: az egye-
stiletet (Harmadik Konyv Masodik Rész), a gazdasagi tarsasagot (Harmadik Konyv Har-
madik Rész), a szovetkezetet (Harmadik Konyv Negyedik Rész), az egyesiilést (Harmadik
Konyv Otddik Rész) és az alapitvanyt (Harmadik Kényv Hatodik Rész). Egyediil a gaz-
dasagi tarsasag jogi személy kategorian beliil jelol meg alfajokat (kozkereseti tarsasag,
betéti tarsasag, korlatolt feleldsségii tarsasag, részvénytarsasag) a Ptk. A Ptk.-n kiviil
csak torvény rendelkezhet jogalany jogi személyként vald elismerésérol és 1étesitésérol.
A Ptk.-n kiviili térvény is csak ugy rendelkezhet 0j jogiszemély-tipusrél, hogy a Ptk.-ban
meghatarozott jogi személy kritériumainak meglétét megkdveteli. A tipuskényszer azt is
jelenti, hogy a polgari jogi jogalanyok szamara nem megengedett, hogy szabadon, tipusba
nem sorolhat6 jogi személyeket hozzanak Iétre: a Ptk.-ban nevesitett jogi személyek tipus-
jegyeitdl vald eltérés nem lehetséges. Mivel hatalyos jogunk a csendestdrsasdagot nem is-
meri, az ilyen megallapodas semmis polgari jogi szerzdésnek mindsiil. A Ptk. Harmadik
Konyvének jogi személyre vonatkozo altalanos szabalyait egyrészt alkalmazni kell a Ptk.
altal nevesitett egyes jogi személyekre, masrészt a mas torvények altal jogi személlyé nyil-
vanitott jogalanyokra, harmadrészt jogszabaly altal polgari jogi jogalanyisaggal — de jogi
személyiséggel nem — felruhazott szervezetekre (példaul a tarsashazra). Mind a Ptk.-beli,
mind a mas toérvénybeli jogi személyekre, mind a jogi személyiség nélkiili, jogszabaly révén
polgari jogi jogalanynak mindsiilé szervezetekre a jogi személy altalanos szabalyai annyi-
ban iranyaddk, amennyiben a harom jogalanyi csoportra vonatkozé specialis eléirasok nem
tartalmaznak eltérd rendelkezéseket (lex specialis derogat legi generali). PT
Ptk. 3:1. § (4) bek., 3:3. §, 6:498—6:513. §§; 2003. évi CXXXIII. térvény a tarsashazakrol
LB Pfv. VI. 23.251/1996.

Tizedik iranyelv (t6keegyesito tarsasagok hataron atnyulé egyesiilése): A tizedik iranyelv
a részvenytarsasag €s korlatolt feleldsségii tarsasdag hataron atnylo egyesiilését szabalyozza.
Az egyesiilés akkor tekinthetd hataron atnytlonak, ha az egyesiilésben részes tarsasagokat
az unid valamely tagallamanak joga szerint alapitottak, székhelyiik az uni6 valamely tagal-
lamaban talalhato, és a folyamatban részes tarsasagok koziil legalabb kettore eltérd tagallam
joga az iranyado. Az iranyelv egyesiilés alatt olyan folyamatot ért, amely soran a tarsasag teljes
vagyonat egy, mar Iétez0 tarsasagra ruhdzza at, és ezzel az atruhazo tarsasag megsziinik; vagy
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a folyamatban résztvevo tarsasagok koziil mind — a megsziinés jogkovetkezményével — teljes
vagyonukat egy uj, altaluk alapitott tarsasagra ruhazzak at; vagy a tarsasag teljes vagyonat
olyan 1étez0 tarsasagra ruhdzza, amely tarsasag rendelkezik a megsz(ing tarsasag tokéjét
megtestesito teljes részesedéssel. Ezen tul az iranyelv rogziti az egyesiilés eljarasi szabalyait
is: a koz0s terv készitésének és kozzétételének kotelezettségét, a tagok felé fennallo tajékoz-
tatasi kotelezettséget, a fliggetlen szakérté alkalmazasanak kovetelményét, a dontés mene-
tét, a jogszerliség ellenérzésének maodjat, a bejegyzést és az egyesiilés jogkdvetkezményeit,
az egyszerdsitett eljaras, valamint a munkavallaloi részvétel lehet6ségét. NBK

2005/56/EK iranyelv a tékeegyesito tarsasagok hataron atnytlo egyesiilésérdl 1. cikk, 2. cikk 2. pont,

modositasokat kdvetden kodifikalt 2017/1132/EU iranyelv a tarsasagi jog egyes vonatkozasairol I1.

cim II. fejezet 2. szakasz 119. cikk 2. pont

Tizenegyedik iranyelv (nyilvanossag): Az iranyelv valamely tagallam joga alapjan 1éte-
sitett tarsasag masik tagallamban alapitott fioktelepére vonatkozo bejelentési és kozzétételi
kotelezettségrol tartalmaz eldirasokat. Az elsé iranyelv kapcsan ismertetett nyilvanossagi,
kozzétételi kovetelményt azzal egésziti ki, hogy amennyiben egy fidktelepet egy tagal-
lamban olyan tarsasag alapitott, amelyre egy masik tagallam jogszabalyai vonatkoznak,
a fioktelep helye szerinti tagallam jogszabalyai alapjan az elsé iranyelv rendelkezéseinek
megfeleléen be kell jelenteni, és kozzé kell tenni a fioktelepre vonatkozo adatokat és ok-
iratokat (vagyis a fioktelep cimét; tevékenységét, az alapitod tarsasagot nyilvantartd cegbi-
rosagot és cégjegyzékszamot, annak nevét és tarsasagi formaja, valamint a fioktelep nevét,
ha az nem egyezik a tarsasag nevével; a tarsasag képviseletére jogosultat és annak adatait;
valamint a megszlinést). Tovabba a harmadik — nem unids — tagallam joganak hatalya ala
tartozo tarsasag altal unios allamban létesitett fioktelepre is alkalmazandok az iranyelv
rendelkezései, amennyiben olyan tipust anyatarsasagrol van szo, amely tarsasagi forma-
jat tekintve hasonlo azokhoz a tarsasagokhoz, amelyekre az els6 iranyelv rendelkezései
iranyadok. NBK

89/666/EGK iranyelv a valamely tagallam joganak hatalya ald tartozéo meghatarozott jogi formaji

tarsasagoknak egy masik tagallamban létesitett fioktelepeire vonatkozo bejelentési és kozzétételi

kovetelményeir6l 2. cikk (1) bekezdés

Tizenharmadik iranyelv (vallalatfelvasarlas): Az iranyelv a részvénytarsasag érték-
papirjainak nyilvanos vételi ajanlataira vonatkoz6 harmonizacios rendelkezéseket tartal-
maz. Ennek korében meghatarozza a nyilvanos vételi ajanlat, a céltarsasag, az ajanlattevo,
az Osszehangoltan eljard személyek, értékpapirok, az ajanlat felei, valamint a tobbszords
szavazati jogot biztositd értékpapirok fogalmat, majd az alapelvi rendelkezések kozott
rogzitenek olyan elvi tételeket, amelyek tiszteletben tartasara a vallalat felvasarlasara vo-
natkozo folyamat soran torekedni kell. Az iranyelv a tovabbiakban a hitelezdk, a tarsasagi
tagok €s munkavallalok érdekeit is szem elGtt tartva hatarozza meg a vallalat felvasarlasa
soran iranyadé azon eljarasi szabalyokat, amelyek vonatkozasaban a tagallamoknak harmo-
nizacids kotelezettsége all fenn, igy a — teljesség igénye nélkiil — a kisebbségi részvényesek
védelmére, a vételi ajanlatra, annak kozzétételére és elfogadasara vonatkozo rendelkezése-
ket, a céltarsasag tigyviteli vagy iranyitd szervének kotelezettségeit, az attorés és kiszoritas
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intézményét, az eladasi jogot, az iranyelv megsértése esetére alkalmazando6 szankciok tag-
allam altali alkalmazasanak lehet6ségét. NBK
2004/25/EK iranyelv a nyilvanos vételi ajanlatrol 2. cikk, 3. cikk, 5-17. cikkek

Tizenkettedik iranyelv (egyszemélyes korlatolt felel6sségii tarsasag létesitése):
A 2009/102/EK iranyelv az egyszemélyes korlatolt feleldsségii tarsasag 1étesitésére és mi-
kodésére vonatkozoan tartalmaz eléirasokat. Ennek alapjan egyszemélyes korlatolt felel6ssé-
gl tarsasag két modon Iétesithetd: alapitds soran eleve egy személy hozza Iétre, ezt az eset-
kort nevezziik egyszemélyi alapitasnak; vagy a tobbszemélyes és mar mikodo korlatolt
feleldsségii tarsasag iizletrészeit egy tag szerzi meg: ez az egyszemélyesre csokkent tarsasag
esete. Ez utdbbi esetben az elsd iranyelv rendelkezései alapjan az egyszemélyesre csokkenés
tényének vonatkozasaban bejegyzési és kozzétételi kotelezettség keletkezik. Egyszemélyes
korlatolt felel6sségii tarsasag esetében az egyediili tag gyakorolja a tarsasag taggyiilésének
hataskorét, hatarozatait pedig irdsba vagy jegyzékonyvbe kell foglalni. Amennyiben a tag-
allami szabalyok nemcsak korlatolt feleldsségii tarsasag, hanem részvénytarsasag esetében
is lehetévé teszik az egyszemélyi alapitast vagy az egyszemélyesre csokkenést, ugy ezen
iranyelv rendelkezéseit megfelelden kell alkalmazni arra a tarsasagi formara is. NBK

2009/102/EK iranyelv a tarsasagi jog teriiletén az egyszemélyes korlatolt feleldsségii tarsasagokrol

2. cikk, 4. cikk, 6. cikk

Tékepiaci transzparencia: Az értékpapir-kibocsatokra vonatkozo pontos és atfogd infor-
maciok kozzététele biztositja a piac megfeleld miikodését, a piaci hatékonysagot, igy a be-
fektetési bizalom kialakitasanak alapfeltételének tekinthetd. A befektetdknek a dontéseiket
a szamukra egyenld modon rendelkezésre allé informaciok alapjan kell meghozniuk (azonos
banasmad elve), vagyis az informaciok pontos, hidnytalan és idobeli kozzétételére van sziik-
ség. Az informacioknak a piaci szereplok részére egy idében kell hozzaférhetének lenniiik.
A megfelel6 szabalyozas biztositja a tokepiac atlathatosagat, a befekteték megfeleld tajé-
koztatasat, mert a transzparenciara vonatkozo szabalyok fontos befektetévédelmi szerepet
jatszanak. Ezért a jogszabaly kozzétételi kotelezettséget allapit meg az értékpapir-kibocsatok
terhére, illetve annak érdekében, hogy a kibocsato kozzétételi kotelezettségeit teljesiteni
tudja, a befektetdk terhére is. A szabalyozott informaciok nyilvanossagra hozatala az EU
szintjén harmonizaltan, kotelezettségek harom csoportjan keresztiil valosul meg. Elsdsorban
az értekpapirok nyilvanos kibocsatasakor vagy piaci bevezetésekor tajékoztatot (prospek-
tust) kell elkésziteni, amelyet a tékepiaci feliigyeleti hatosagnak (Magyarorszagon a Magyar
Nemzeti Banknak) — a tajékoztatoba foglalt informaciok kovetkezetességének, teljeskorii-
ségének vizsgalatat kdvetéen — elézetesen jova kell hagynia. Masodsorban a mar jegyzett
értékpapirral rendelkez6 kibocsatoknak idészakos (rendszeres) kozzétételi kotelezettségei
vannak. Ez az éves pénziigyi beszamolora, a féléves pénziigyi beszamolora, illetve a ki-
bocsatoval kapcsolatos jelentésebb eseményekrol, tranzakciokrol, kapcesolt felekkel (példaul
a vallalkozas anyavallalataval vagy leanyvallalataval vagy a vallalkozas anyavallalatanak
mas leanyvallalataval) kotott fobb tigyletekrdl, a kibocsato és az altala ellendrzott vallalko-
zasok pénziigyi helyzetérdl és teljesitményérdl szolo idészaki vezetségi nyilatkozatokra vo-
natkozik. Ellen6rzott vallalkozdsnak szamitanak azok, ha esetiikben a kibocsatd a szavazati
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jogok tobbségét egyediil gyakorolja (sajat jogon vagy a vallalkozas mas tulajdonosaval kotott
megallapodas alapjan), kinevezheti vagy felmentheti a vallalkozas dontéshozo, ligyvezetd
vagy feliigyeld szerveit, testiileti tagjainak tobbségét, vagy amely folott a létesitd okirat
vagy egyéb megallapodas alapjan a kibocsatd dontd befolyast, ellendrzést gyakorol vagy
gyakorolhat. A kibocsatot az atlathatésag kovetelményei szempontjabol nem lehet elszige-
telten kezelni, ezért terjednek ki az eldirasok a kapcsolt felekre és az ellendrzott vallalkoza-
sokra is. Harmadsorban a mar jegyzett értékpapirral rendelkez6 kibocsatoknak folyamatos
(rendkiviili) kozzétételi kotelezettségei vannak. A folyamatos vagy rendkiviili kozzétételi
kotelezettség a nagy értékpapir-allomanyok megvasarlasardl vagy értékesitésérdl szolo
tajékoztatasra — az 5%-o0s, a 10%-0s, a 15%-0s, a 20%-0s, a 25%-0s, a 30%-0s, a 35%-0s,
a 40%-os, a 45%-o0s, az 50%-0s, a 75%-0s, a 80%-0s, a 85%-0s, a 90%-o0s, a 91%-o0s,
a 92%-0s, a 93%-0s, a 94%-0s, a 95%-0s, a 96%-0s, a 97%-0s, a 98%-0s és a 99%-os kii-
szobértékek meghaladasa vagy e kiiszobértékek ala csokkenés —, a szavazati jogok jelentds
aranyanak megszerzésére vagy eladasara, a kiilonboz6 részvényosztalyokhoz kapcsolodod
jogokban bekovetkezd valtozasokrol szolo tajékoztatasra vonatkozik. VE
Tpt. 21-61. §§; 2004/109/EK iranyelv a szabalyozott piacra bevezetett értékpapirok kibocsatoival
kapcsolatos informaciokra vonatkozo atlathatosagi kovetelmények harmonizaciojarol; 2003/71/EK
iranyelv az értékpapirok nyilvanos kibocsatasakor vagy piaci bevezetésekor kozzéteendd tajékoz-
tatorol; BET Felelos Tarsasagiranyitasi Ajanlasok

Torvényességi feliigyeleti eljaras: A gazdasagi élet szerepldi felett a torvényességi fel-
ligyeletet az allam biztositja, annak érdekében, hogy az érintett jogalanyok jogaik gya-
korlasa ¢és kotelezettségeik teljesitése soran megfelelden jarjanak el, valamint mitkodésiik
megfeleljen a mindenkor hatalyos jogszabalyok altal eldirt kovetelményeknek. A gazdasdgi
tarsasagok feletti torvényességi feliigyeletet a nyilvantart6 birdsag, azaz a cégbirosag latja
el, a cégbirdsag torvényességi feliigyeleti jogkore a cég felszamolasa alatt is érvényesiil.
A torvényességi feliigyeleti eljaras célja a cégbirdsag intézkedéseivel a cég torvényes miko-
désének kikényszeritése a cégnyilvantartas kozhitelességének biztositasa érdekében. A tor-
vényességi felligyeleti eljaras nemperes eljaras, amelyre a Ctv. eltér6 rendelkezése hianyaban
a Pp. szabalyait megfelel6en alkalmazni kell; az eljaras soran csak okirati bizonyitasnak, va-
lamint a felek személyes meghallgatdsanak van helye. A torvényességi feliigyeleti eljarasra
okot ad6 koriilmények harom csoportba sorolhatok, igy az eljaras alapjaul a cégjegyzékbeli
adat torvénysérto volta; illetve a cég torvénysérté miikddése szolgalhat; tovabba meghata-
rozott esetekben torvény az eljaras lefolytatasat kotelezové teszi. A torvényességi feliigyelet
nem terjedhet ki a cég gazdalkodasanak és dontéseinek gazdasagi-célszeriiségi szempont-
bol torténd feliilvizsgalatara, hiszen az eljaras célja nem a cég gazdalkodasanak vizsgalata,
hanem a cég torvényes mitkodésének kikényszeritése a cégnyilvantartas kozhitelességének
biztositasa érdekében. A torvényességi feliigyeleti eljaras soran a cégbirdsag hivatalbol vagy
kérelemre jar el. Hivatalbdl jar el a birosag, ha hivatalos eljarasa soran maga szerez tudo-
mast az eljaras lefolytatasanak sziikségességérol és az arra okot ado koriilményrol; abban
az esetben, ha az eljarast mas birdsag kezdeményezi; tovabba hivatalbol jar el, amennyiben
az eljaras meginditasara okot add koriilményrél olyan személytdl szerez tudomast, aki kérel-
mezoként nem kivan részt venni, vagy jogi érdeke, illetve mas feltétel hianyaban nem vehet
részt az eljarasban, ebben az esetben a bejelenté nem mindsiil a torvényességi feliigyeleti
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kérelem eléterjesztéjének. Kérelemre induld torvényességi feliigyeleti eljarasban kérelmezo
lehet az ligyész; a cég tevékenységeének ellendrzésére jogosult hatosag vagy kozigazgatasi
szerv, illetve a teriiletileg illetékes gazdasagi, szakmai kamara jogszabalyban meghatarozott
feladatainak teljesitése kdrében; tovabba akinek az eljaras lefolytatasahoz jogi érdeke fiiz6-
dik, és ezt az érdeket valosziniisiti. Az eljaras lefolytatasahoz fiz6d6 jogi érdek fennallasa
akkor allapithaté meg, ha az eljaras eredménye a kérelmez6 jogviszonyara kdzvetlentil kihat,
azaz az eljaras eredménye jogviszonyt keletkeztet, modosit vagy sziintet meg. A kérelemnek
tartalmaznia kell valamennyi, az {igy elbiralasahoz sziikséges adatot és tényt. Az eljaras
meginditasa nem kotelezd, a torvényben meghatarozott esetben — ha a kérelem nem felel
meg a Ctv. 77. § (1) bekezdésében rogzitett feltételeknek — a cégbirdsag a kérelmet vissza-
utasitja. Az eljaras meginditasa esetén a jogkdvetkezményekre torténd figyelmeztetéssel,
valamint az eljaras alapjaul szolgalo jogszabalysértés megjelolésével felhivja a céget, hogy
nyilatkozzon arrél, vitatja-c a kérelemben foglaltakat; amennyiben azokat nem vitatja, 4gy
a torvénysérto allapotot sziintesse meg. Amennyiben a cég a jogszabalysértd helyzetet vagy
allapotot nem sziinteti meg, a cégbirdésagnak a céggel szemben térvényességi feliigyeleti
intézkedést kell alkalmaznia, amely pénzbirsag kiszabasa; a jogszabalysérté hatarozat
megsemmisitése; a legfdbb szerv dsszehivasa, feliigyelobiztos kirendelése,; végso esetben
pedig a cég megsziintnek nyilvanitdasa lehet. A torvényességi feliigyelet mérlegelési jogkort
biztosit a cégbirosagok szamara annak érdekében, hogy a legmegfeleldbb intézkedést tegyck
a gazdasagi forgalom térvényességének biztositasa, valamint a jogbiztonsag és a forgalom-
biztonsag szempontjainak érvényre juttatasa érdekében. LZZs

Ctv. 72. § (1)—(3) bekezdései, 74. § (1), (4) bekezdései, 75. § (1) bekezdés, 76. § (1), (3) bekezdései,

77. § (1)—(3) bekezdései, 79-81. §§ — a kozigazgatasi biirokraciacsokkentéssel és az egyes hatosagi

eljarasok egyszertsitésével 6sszefiiggd torvények modositasarol szol6 2017. évi CLXXXVI. torvény

37. §-a 2018. julius 1-t6l — hatalybalépése esetén — érintheti a szocikk tartalmat.

30/1994. (V. 20.) AB hatarozat, BH 2012. 42., Févarosi {télétabla 14. Cgtf. 43.368/2009/2., Gyori

ftélétabla Cgtf. IV. 25.969/2009/6., Debreceni ftélstabla Cgtf. I11. 30.038/2014/2., BDT 2016. 3602.

Torvényességi feliigyeleti intézkedések: Torvényességi feliigyeleti eljaras meginditasa
esetén a cégbirosag a jogkovetkezményekre torténd figyelmeztetéssel és az eljaras alap-
jaul szolgald jogszabalysértés pontos megjelolésével felhivja a céget, hogy a végzésben
meghatarozott, legfeljebb 30 napos hataridén beliil — amely kérelemre egy alkalommal,
legfeljebb 30 nappal meghosszabbithato —, irasban nyilatkozzon, hogy vitatja-e a végzés-
ben foglaltakat, amennyiben azokat nem vitatja, a torvénysértd allapotot sziintesse meg.
A végzés kiadasat kovetden, amennyiben a cég a jogszabalysért6 allapotot vagy helyzetet
nem sziinteti meg, a cégbirésagnak torvényességi feliigyeleti intézkedést kell alkalmaznia.
A cégbirdsag mérlegelhet, hogy az intézkedésre okot add koriilmény, valamint annak stlya
alapjan az adott esetben melyik intézkedés alkalmazasa a legmegfelelobb a torvényes mii-
kodés helyreallitasa érdekében. A cégbirdsag altal alkalmazhato torvényességi feliigyeleti
intézkedések a kovetkezok: pénzbirsag kiszabasa a céggel vagy annak vezetd tisztségvise-
lgjével szemben; a cég altal hozott jogszabalysértd vagy a létesité okirat rendelkezéseibe
itk6z6 hatarozat megsemmisitése és szlikség esetén a cég 0 hatarozat hozatalara torténd
kotelezése; a cég legfobb szervének dsszehivasa vagy megfeleld személy kijeldlése a legfébb
szerv Osszehivasara; feliigyelobiztos kirendelése. Az intézkedések egyiittesen is alkalmazha-
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tok, pénzbirsag kiszabasara ismételten is sor keriilhet. A cégbirosagnak a jogszabalysértést
meg;jelold végzése [Ctv. 80. § (1) bek.] kiadasat kdvetden, amennyiben a cég a jogszabaly-
sértd helyzetet vagy allapotot nem sziinteti meg, az el6zékben felsorolt valamely intézkedést
az eljaras megindulasatol szamitott 90 napon beliil alkalmaznia kell. Az egyes torvényességi
feliigyeleti intézkedések kozott 6 hdnapnal hosszabb id6 nem telhet el. Amennyiben a cég
torvényes miikddése az intézkedések alkalmazasat kovetden sem all helyre, és alappal fel-
tételezhetd, hogy a tovabbi intézkedésektdl sem varhato a torvényes miikddés helyreallasa,
a cégbirdsag a tovabbi mikodéstol eltiltja és megszlintnek nyilvanitja a céget. LZZs

Ctv. 80. § (1) bek., 81. §, 84. § (1) bek.

30/1994. (V. 20.) AB hatérozat, BDT 2010. 2182., BH 2011. 228., BH 2012. 42., BDT 2014. 3166.

Torzsbetét: A torzsbetét a korlatolt feleldsségii tarsasag tagjanak a tarsasag vagyonahoz
a tarsasag alapitasakor vagy a tarsasagba torténo belépéskor teljesitett vagyoni hozzajarula-
sa. Az egyes tagok torzsbetétei eltéré mértékiiek lehetnek, azonban egyik tag torzsbetétének
mértéke sem lehet kevesebb 100 ezer forintnal. Minden tag csak egy torzsbetéttel rendel-
kezhet, azonban tobb személy kdzdsen kotelezettséget vallalhat egy torzsbetét teljesitésére,
azaz tobb tagnak lehet egy torzsbetéte (lasd kdzds tulajdonu torzsbetét), ebben az esetben
a vagyoni hozzajarulas szolgaltatasanak kotelezettsége a tulajdonostarsakat a tarsasaggal
szemben egyetemlegesen terheli, igy a hozzajarulas teljesitése barmelyiktol kdvetelhetd, egy
tulajdonostars teljesitése a kovetelést a teljesitett rész erejéig a tobbi tulajdonostarssal szem-
ben is megsziinteti. Az egyetemlegesség alapjan amennyiben a tulajdonostarsak a vagyoni
hozzajarulas teljesitésére iranyuld kotelezettségiiknek nem tesznek eleget, a nemteljesités
jogkdvetkezményei valamennyiiikkel szemben alkalmazandok. A tag torzsbetéte pénzbeli
¢és nem pénzbeli vagyoni hozzajarulasbol is allhat, ezeknek az aranyat a Ptk. nem hataroz-
za meg. A tag altal teljesitendd pénzbeli vagyoni hozzajarulas rendelkezésre bocsatasanak
idopontjat a létesits okirat hatarozza meg. Ha a tdrsasdagi szerzddés 0gy rendelkezik, hogy
a nyilvantartasba vételi kérelem benyujtasaig valamelyik tag a pénzbetétének felénél ki-
sebb hozzajarulast koteles teljesiteni, vagy a kérelem benyujtasaig be nem fizetett pénzbeli
hozzajarulas teljesitésére a cégbejegyzéstdl szamitott 1 évnél hosszabb hataridot biztosit
a tarsasagi szerz0dés, a tagoknak — egyik tagnak sem — fizethetd osztalék addig, amed-
dig a tagok altal teljesitett vagyoni hozzajarulasok és a tagoknak ki nem fizetett, az oszta-
I¢kfizetés szabalyai alapjan elszamolt nyereség 6sszege nem éri el a tarsasag torzstokéjének
Osszegét. Az osztalékfizetés korlatozasa mellett tovabbi garancialis szabaly, hogy a Ptk.
3:162. § (1) bekezdésében meghatarozott esetben a tagok a még nem teljesitett pénzbeli
vagyoni hozzajarulasuk sszegének erejéig kotelesek helytallni a tarsasag tartozasaiért.
A nem pénzbeli vagyoni hozzajarulast a cégbejegyzési kérelem benyujtasaig teljes egé-
szében szolgaltatni kell, amennyiben annak értéke a torzstoke felét eléri vagy meghaladja,
ellenkezé esetben az apport szolgaltatasanak hataridejét a tarsasagi szerzodés hatarozza
meg azzal, hogy a Iétesité okirat cégbejegyzéstdl szamitott 3 évnél hosszabb hataridot
megallapito rendelkezése a 3 évet meghalado részében semmis. A cégbejegyzési kérelem
benyjtasaig teljesitett vagyoni hozzajarulasok rendelkezésre bocsatasarol szol6 igazolasok
a bejegyzési kérelem kotelez6 mellékletei. A tagi torzsbetét mértéke szamos vonatkozasban
jelentOs a tarsasag miikddése soran, igy példaul foszabaly szerint a vagyoni hozzajarulas
mértékéhez igazodik a tarsasag legfGbb szervében gyakorolhatd szavazati jog mértéke,
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a tagok szamara fizethetd osztalék mértéke, valamint a korlatolt felel6sségii tarsasag jogutod
nélkiili megsziinése esetén a hitelezdi igények kielégitését kovetéen fennmarado vagyonbol
a tagot megilletd vagyonhanyad is, tovabba a tag potbefizetési kotelezettségének a mértéke
is torzsbetétének nagysagahoz igazodik. A torzsbetét mértékéhez igazodo jogosultsagokra
és kotelezettségekre iranyado rendelkezések diszpozitiv szabalyok, igy azoktol a korlatolt
felel6sségli tarsasag tarsasagi szerzodésében a tagok a diszpozitivitas korlatai kozott eltér-
hetnek. A torzsbetétek Osszege a torzstoke, amely a korlatolt felelsségii tarsasag jegyzett
tékéjének feleltehetd meg. A torzsbetéthez kapcsolodo tagsagi jogokat és kotelezettségeket
az iizletrész foglalja magaban. A tagok torzsbetéteinek a mértékét a tagjegyzék tartalmaz-
za. LZZs

Ptk. 3:4. § (1)—~(3) bekezdései, 3:110. § (2) bek., 3:161. §, 3:162. §, 3:163. §, 3:164. § (1) bek., 3:183. §

(3) bek., 3:185. § (1) bek., 3:197. § (2) bek. b) pontja, 3:207. § (1) bek.; Ctv. 1. szamt melléklet II. 1.

b) pontja

BH 2015. 165.

Torzsrészvény: A részvénytarsasag altal kibocsathatd és kibocsatando azon részvényfajta,
amely nem tartozik sem a Ptk.-ban nevesitett, sem pedig a részvénytarsasag alapszabalyaban
meghatarozott egyéb részvényfajtaba. A torzsrészvény a tarsasag altal kibocsatott azon
értékpapir, amely a részvény altal megtestesitett jogokat és kotelezettségeket a torvényben
meghatarozott modon és mértékben inkorporalja. Ebbdl kovetkezik, hogy a torzsrészvény
névértékével aranyos tobbek kozott a részvényes altal a kozgyiilésen gyakorolhato szavazati
jog mértéke, valamint az osztalékbol vald részesedés aranya is. Az ezektdl az aranyoktol
eltéré jogosultsagot biztositd részvény mar nem mindsiil torzsrészvénynek. A részvény-
tarsasag altal kibocsatott torzsrészvények dssznévértékének mindenkor meg kell haladnia
a tarsasag alaptokéjének a felét. LZZs
Ptk. 3:228. § (1) bek. a) pontja, 3:229. §, 3:260. § (1) bek., 3:262. § (1) bek.

Torzstoke: A torzstoke a korlatolt feleldsségii tarsasag tagjai altal teljesitett vagyoni
hozzdjaruldsok, azaz torzsbetétek Gsszege, a korlatolt felel6sségli tarsasag jegyzett tékéje.
A torzstéke nem azonos a korlatolt felelésségii tarsasag vagyonaval, azaz sajdt tokéjével,
ugyanis a sajat toke a jegyzett, de még be nem fizetett tékével csokkentett jegyzett tokén
kiviil tovabbi elemeket is magaban foglal. A torzstéke pénzbeli és nem pénzbeli vagyo-
ni hozzajarulasokbdl tevédik 6ssze, ezeknek az aranyara a Ptk. nem tartalmaz iranyado
rendelkezést, igy korlatolt felel6sségii tarsasag kizardlag apporttal is alapithatd. A Ptk.
meghatarozza a torzstéke legalacsonyabb mértékét, igy a tarsasag torzstokéje nem lehet
kevesebb 3 millio forintnal, a torzstéke legmagasabb mértékre nincs torvényi eldiras, azt
az alapitok és a tagok szabadon allapithatjak meg. Amennyiben az alapitds soran a jegy-
zett toke legkisebb mértékére vonatkozo kotelez6 torvényi eldirasokat megszegték, a cég
szekhelye szerint illetékes torvényszek eldtt az alapitas érvénytelenségének megallapitasara
iranyul6 per indithatd. A torzstdke-minimum szabalyozasanak a célja a hitelezdi érdekek
védelme, valamint azoknak a vallalkozasoknak a tagok mogottes helytallasi kotelezettsé-
gét kizaro tarsasagi formaktol torténd tavoltartasa, amelyeknek tagjai nem képesek vagy
nem hajlandok elegend6 induld vagyont biztositani a korlatolt felel6sségli tarsasag szamara.
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A korlatolt felelosségii tarsasag sajat tokéjének a mitkodés soran el kell érnie, vagy meg kell
haladnia a torzstoke 0sszegét. Amennyiben a sajat toke veszteség folytan a torzstoke felé-
re csokken, vagy a sajat toke a torzstoke torvényben meghatarozott minimalis Gsszege ala
csokkent, az tigyvezetd koteles késedelem nélkiil 6sszehivni a korlatolt felelosségli tarsasag
taggyiilését vagy annak iilés tartasa nélkiili dontéshozatalat kezdeményezni a sziikséges
intézkedések megtétele végett. Amennyiben 2 egymast kdvetd iizleti évben a tarsasag jegy-
zett tékéje nem éri el a torzstéke-minimum tdrvény altal eldirt mértékét, és a tagok nem
gondoskodnak a megfeleld tékepotlasrol, a korlatolt feleldsségii tarsasag legfobb szerve
koteles hatarozni a tarsasag dtalakulasarol, egyesiilésérdl vagy jogutod nélkiili megsziiné-
serol. A tarsasag torzstokéjének a mértékét a létesito okirat mellett a korlatolt felelésségii
tarsasag tagjegyzéke is tartalmazza. LZZs

Ptk. 3:133. § (2) bek., 3:161. § (4) bek., 3:189. § (1) bek. a)-b) pontjai, 3:197. § (2) bek. c) pontja; Ctv.

69. § (1) bek., (2) bek. e) pontja; Sztv. 35. § (2)—(3) bekezdések

Torzstoke felemelése: A rorzstéke felemelésének indoka lehet a tevékenységi korok bo-
vitése, a fejlesztésekhez sziikséges pénziigyi fedezet megteremtése, de akar a hitelezék
bizalmanak az elnyerése is. A torzstéke felemelése torténhet Gj vagyoni hozzdjarulds
teljesitésével vagy a torzstokén feliili vagyon torzstokévé alakitasaval. EIobbit potldlagos
tokebevonasnak is nevezziik, mert a tarsasag kiilsé vagyoni elemek bevonasaval kivanja
megteremteni a lehetséges fejlesztésekhez sziikséges pénziigyi forrasokat. Az 0j vagyoni
elemek bevonasaval torténd tokeemelésben részt vehetnek a tarsasag tagjai, ezzel novelve
tarsasagi részesedésiiket, vagy kiviilallo harmadik személyek, 01j befektetok, akik ily modon
valnak a tarsasag tagjaiva. A torzstokén feliili vagyon torzstokévé alakitasaval a meglévo
tarsasagi vagyon szerkezetének az atalakitasara keriil sor a torzstéke novelésével tigy, hogy
kozben a sajat toke mértéke és a tagok szama valtozatlan marad. Nem valtozik a t6rzsbe-
tétek szama sem, azonban ezek mértéke a tokeemeléssel aranyosan né. Mindkét esetben
a torzstOke felemelésérdl a tarsasag taggyiilése Yi-es szotobbséggel hataroz, de a tarsasagi
szerz6dés egyszerli szotobbségii hatarozatot is eldirhat, ennél alacsonyabb hatdrozathozatali
aranyt el6ird rendelkezése azonban semmis. A Ptk. tokeemelésre iranyado szabalyai egy-
részt a hitelezévédelmet, masrészt pedig a tarsasagon beliili eréviszonyok kiegyensulyozasat
szolgaljak. FZs

Ptk. 3:198-3:201. §§

BH 2016. 38.

Torzstoke felemelése torzstokén feliili vagyonbol: A korlatolt felel6sségii tarsasag torzs-
tékéje felemelhetd a torzstokén feliili vagyon terhére. Ilyen esetben a tarsasag nem von be
uj vagyonelemeket a tékeemelésbe, hanem sajat torzstékén feliili vagyonat vagy annak egy
részét hasznalja fel erre a célra. A tékeemelés csak akkor valosithatdo meg, ha a felemelt
torzstoke nem haladja meg a tarsasag sajat tokéjét, azaz a felemeléssel megmarad a sajat
toke és a torzstoke kozotti egyenstly. A tékeemelés eldfeltétele, hogy a tarsasag el6z0 iizleti
évre vonatkozd beszamolojanak mérlege vagy a targyévi kozbensé mérlege szerint a tar-
sasag rendelkezzen olyan torzstokén feliili vagyonnal, amely torzstokeemelésre fordithato.
Az Sztv. a torzstokeemelés pénziigyi forrasaként a beszamoloval lezart lizleti év vagy
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a k6zbensé mérlegben kimutatott adozott eredményt, a szabad tketartalékot és a szabad
eredménytartalékot jeloli meg. Az el6z6 lizleti évre vonatkozd beszamold vagy a targyévi
kozbens6 mérleg 6 honapig hasznalhato fel a tokeemelésre. A tagok legalabb ¥4-es szotdbb-
séggel meghozott taggyiilési hatarozatban dontenek a torzstoke felemelésérol, de a tarsasagi
szerzddes egyszerii sz6tobbségli hatarozatot is eldirhat, ennél alacsonyabb hatarozathozatali
aranyt el6ird rendelkezése azonban semmis. A hatarozatnak tartalmaznia kell a felemelt
torzstokét s a tagok torzsbetéteinek a nagysagat. A torzstékén feliili vagyonbol tortént fel-
emelés a tagok torzsbetéteit a korabbi torzsbetétek aranyaban noveli, a tulajdoni aranyok
nem valtoznak. A tokeemelés a tarsasagi szerzodés kotelez6 modositasat vonja maga utan,
amelyben a felemelt 6sszegli torzstékének kell megjelennie. FZs

Ptk. 3:201. §.; Sztv. 40. § (1) bek.

EBH 2000. 333.

Torzstoke felemelése uj torzsbetétek teljesitésével: A korlatolt feleldsségii tarsasag torzs-
tékéjének felemelése megvaldsulhat O torzsbetétek befizetésével, amely esetben a tarsasag
Uj vagyoni eszk6zokhoz jut. A torzstéke-emelés ezen modjaban részt vehetnek a tarsasag
tagjai, igy novelve tarsasagi részesedésiiket, vagy kiviilallé harmadik személyek, akik ily
moddon valnak a tarsasag tagjaiva. A torzstoke felemelésének eldfeltétele, hogy a tarsasag
tagjai valamennyi korabbi torzsbetétet befizessék, azaz a létesité okiratban szerepld torzs-
toke teljes egészEében a tarsasag rendelkezésére alljon. A tagok legalabb %i-es szotobbséggel
meghozott faggyiilési hatarozatban dontenek a térzstoke Gjabb vagyoni hozzdjarulas szolgal-
tatasaval torténd felemelésérdl, de a tarsasdagi szerzddés egyszerii sz6tobbségii hatarozatot is
eldirhat, ennél alacsonyabb hatdrozathozatali aranyt eldir6 rendelkezése azonban semmis.
A hatarozatnak tartalmaznia kell a torzstoke felemelésének mértékét, a tokeemelés telje-
sitéséhez sziikséges vagyoni hozzajarulas dsszetételét és mértékét, igy meg kell hatarozni
azt, hogy nem pénzbeli hozzajarulassal a tékeemelés milyen aranyban és mennyiségben
valdsithatdo meg, ennek mi lehet a targya és értéke, tovabba azt, hogy az apport teljesitésére
ki jogosult, és mi a vagyoni hozzajarulas teljesitésének hatarideje. A taggyiilési hatarozatnak
tovabba tartalmaznia kell azoknak a kiviilallé személyeknek a megjelolését és megengedett
aranyat, akik részt vehetnek a torzstéke felemelésében, abban az esetben, ha az elsébbségi
joggal rendelkezdk, azaz a tarsasag meglévo tagjai nem vallaljak a pénzbeli hozzajarulasok
teljes Osszegének szolgaltatasat. Az elsébbségi jog gyakorlasara a tagok torzsbetéteik ara-
nyaban jogosultak. A tagok a tokeemelés elhatarozasatol szamitott 15 napon beliil gyakorol-
hatjak els6bbségi jogukat. Ha ¢ hatarid6 alatt a tag nem ¢l els6bbségi jogaval, akkor Gjabb
15 nap all a tobbi tag rendelkezésére a szabadon maradt torzsbetétek teljesitésére, €s csak
ezt kdvetden jogosultak a taggyiilési hatarozatban elére meghatarozott kiviilalldo személyek
a torzstoke felemelésében részt venni. A sikeresen megvalosult tékeemelést a tarsasagi
szerz6dés kotelez6 modositasa koveti. A tarsasdagi szerzédés modositasarol és a torzstoke
felemelésérol a taggyiilés egyszerre is donthet, ha ezzel a tagok els6bbségi joga nem sériil.
fgy példaul a tagok a hatarozatban donthetnek arrél, hogy maguk teljesitik a tékeemelésnek
megfeleld torzsbetéteket, vagy éppen ellenkezbleg, kijelentik, hogy lemondanak els6bbségi
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jogukrdl, és az 01j tagok nyilatkoznak arrdl, hogy a tarsasagi szerz6dés rendelkezéseit ma-
gukra nézve kotelezonek ismerik el. FZs

Ptk. 3:198-3:200. §§

BH 2001. 541., [H 2008. 73.

Torzstoke leszallitasa: A torzstoke leszallitasa folytan a korlatolt felelésségii tarsasag
Jegyzett tokéje csdokken. A torzstéke leszallitasanak indoka lehet a tékekivonas elhatarozasa,
amely esetben a kft. a tagok szamara kifizetéseket teljesit. A torzstéke tokekivonassal tor-
ténd leszallitasakor a tagokat megillet 6sszeg megallapitasa soran szamitasba kell venni
a torzstoke csokkenése aranyaban a torzstékén feliili vagyon 6sszegét is. A tokeleszallitas
masik indoka lehet a tarsasag veszteségrendezése. Ebben az esetben a tagok szama-
ra kifizetésre nem keriil sor. A tékeleszallitas harmadik indoka lehet a sajat t6ke mas
elemeinek a novelése, amikor tulajdonképpen a tékeszerkezeten beliili atcsoportositas
torténik. Két tokeleszallitasi indok dsszekapcsolasa sem kizart, igy sor keriilhet példaul
a veszteségrendezés mellett tokekivonasra is, azonban elséként a veszteségrendezést kell
véghez vinni, és csak ezt kdvetden lehet a leszallitas kovetkeztében megmarado vagyont
a tarsasag tagjai kozott szétosztani. A torzstoke leszallitdsara sor keriilhet a tarsasag sajat
elhatarozasabodl vagy a térvényben meghatarozott esetekben. A torzstoke leszallitasarol
a taggyiilés legalabb Y4-es szotobbséggel hataroz, de a tarsasdagi szerzédés egyszerii szo-
tobbségii hatarozatot is eldirhat, ennél alacsonyabb hatarozathozatali aranyt eldird ren-
delkezése azonban semmis. A kft. csak azzal a feltétellel hatarozhat a torzstéke Ptk.-ban
meghatarozott minimalis 0sszeg ala torténd leszallitasarol, ha a taggyiilésen a torzstoke-
leszallitassal egyidejiileg a torzstoke felemelésérdl is hatarozatot hoznak. A tékeemelésnek
legalabb olyan mértékiinek kell lennie, hogy az az alapitashoz sziikséges tokeminimumot
elérje. A torzstoke leszallitasardl szold taggytilési hatarozatban meg kell hatarozni a le-
szallitott torzstOke nagysagat, a tagok torzsbetéteinek a torzstdke-leszallitas utani mér-
tékét és a torzstoke-leszallitas indokat. A torzstéke-leszallitas Osszege az egyes tagok
torzsbetéteit torzsbetéteik aranyaban csokkenti. A Ptk. bizonyos esetekben a torzstoke
kotelezo leszallitasat irja eld, ilyenkor a tarsasag taggyiilése a torvényben meghatarozott
ok bekdvetkeztérdl vald tudomasszerzéstdl szamitott 30 napon beliil kteles meghozni
a torzstéke leszallitasarodl sz616 hatarozatot. igy példaul, ha a kft. sajat tékéje veszteség
kovetkeztében a torzstoke felére csokken, a taggyiilés koteles olyan hatarozatot hozni,
amely alkalmas a jogellenes helyzet megsziintetésére. Ha a hatarozatot kdvetd 3 honap
elteltével a torvénysértd helyzet tovabbra is fennall, a torzstokét le kell szallitani. Szin-
tén kotelez a torzstdke leszallitasa tizletrész bevondsa esetén, ekkor a torzstokét le kell
szallitani a vagyon alapjaul szolgald torzsbetét 6sszegével. A hitelezdi érdekek védelme
érdekében a tokeleszallitasrol szold taggyilési hatarozatot két alkalommal is kozz¢ kell
tenni a Cégkdzlonyben legalabb 30 napos id6kozzel. A tarsasag hitelezbi a tokeleszal-
litasrol szolo hatarozat masodik kdzzétételétsl szamitott 30 napos jogvesztd hataridon
belill jelenthetik be, ha a kft. torzstokéjének leszallitasaval 6sszefiiggésben biztositékra
tartanak igényt. A torzstoke-leszallitas csak akkor jegyezhetd be a cégnyilvantartasba,
ha az arra jogosult hitelezd megfelel6 biztositékot kap, vagy a hitelez6 kérelmét elutasito
birosagi hatarozat jogerére emelkedett. Ha a tarsasag az erre eldirt hataridon beliil nem
nyujt megfeleld biztositékot az erre jogosult hitelezéknek, a torzstoke-leszallitas meghiu-
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sul. A torzstoke-leszallitds meghitsulasat a cégbirdsagnak be kell jelenteni. Amennyiben
a kotelezo torzstke leszallitasa meghiusul, és 30 napon beliil a kft. a kotelez6 tékeleszal-
litas okat nem sziinteti meg, a taggyiilés koteles a kft. jogutodlassal torténd vagy jogutod
nélkiili megsziinésérdl hatarozni. A tékeleszallitas bejegyzésére csak akkor keriilhet sor,
ha a tarsasag igazolja a cégbirdsag felé, hogy a hitelezék felhivasa megtortént, és az erre
jogosult hitelez6k megfeleld biztositékot kaptak. FZs

Ptk. 3:202-3:206. §§

[H 2008. 167., TH 2010. 88., BDT 2012. 2803.

Tézsde: A tézsde a hatékony tokearamlas, tokeértékelés, az drfolyam és egyéb kockazat
megosztasa érdekében a tézsdei termékek keresletét és kinalatat koncentrald, azok kereske-
dését lebonyolito, a nyilvanos arfolyam-alakulast elésegité vallalkozas. Tozsdei tevékeny-
ségnek mindsiil a tézsdei termék szervezett és szabvanyositott kereskedésének tizletszer(i
lebonyolitasa. Tézsdei tevékenységet kizarolag tézsde végezhet. T6zsdei terméknek mindsiil
a tézsdén forgalmazott pénziigyi eszkoz (példaul atruhazhatd értékpapir: részvény, kot-
vény, pénzpiaci eszk0z, szarmaztatott eszk6zok, opcio, hataridds iigylet stb.) deviza és aru.
A tézsdére a Ptk. jogi személyekre vonatkozé rendelkezéseit, fioktelep formajaban miikodo
tézsde esetében az Fkt. rendelkezéseit a Tpt.-ben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni. Az itt
meghatarozott hattér- és részletszabalyok kiegésziilnek a t6zsdealapitas engedélyezésé-
hez sziikséges feltételekkel, amelyek koziil a legfontosabb a pénziigyi kdzvetitérendszer
feliigyeletével kapcsolatos feladatkdrében eljard6 Magyar Nemzeti Bank (a tovabbiakban:
Feliigyelet) engedélyének megszerzése. Tozsde kizarolag dematerializalt részvényekkel
rendelkez6 részvénytarsasag, illetdleg kiilfoldi tézsde fidktelepe formajaban alapithatd,
amely arualapu tigyletek, deviza, valamint hataridds kamatlabiigyletek kereskedése esetén
legalabb 150 millio, egyéb tézsdei termék kereskedése esetén pedig legalabb 500 millid
forint pénzben befizetett alaptdkével (jegyzett tékével) alapithatd. Tézsde alapito tagjaként
az alapitas alatt 1év6 t6zsdében mindsitett befolyast csak olyan személy szerezhet, aki
a Tpt. 357. § (3) bekezdésében meghatarozott blincselekményi kor tekintetében biintetlen
elééletll, és akinek az adohatosaggal, vamhatosaggal, illetve a tarsadalombiztositasi szerv-
vel szemben tartozasa nincs. Ezek a szabalyok vonatkoznak — a Tpt.-be foglalt eltérésekre
figyelemmel — azon részvénytarsasagokra és fioktelepekre is, amelyek tézsdeként miikod-
nek. A tézsde kizardlag tézsdei tevékenységet, tézsdei tevékenységet segitd kiegészitd
tevékenységet, multilateralis kereskedési rendszer mitkkddtetésére iranyuld tevékenységet,
gazdasagi tarsasagok tékepiaci forrasbevonasat elésegito platformok mitkodtetésére ira-
nyuld tevékenységet folytathat. Tézsdei tevékenységet segitd kiegészito tevékenység kiilo-
ndsen az oktatasi, az informatikai, a kiadvany-eléallitasi és -terjesztési, az adatszolgaltatasi,
a kibocsatonak nyujtott, az értékpapir tézsdei bevezetését eldsegité szakmai tanacsadoi
tevékenység. A tézsde a szabdlyozott piacra vonatkoz6 torvényszoveg értelmében — amely
alapjaul a MiFID (Markets in Financial Instruments Directive) szolgal —, illetve a tézsde
fogalmanak definicidja alapjan szabalyozott piacnak mindsiil, tehat piacmiikodtetd. A Tpt.
szerinti tézsde-meghatarozasban elsdsorban a t6zsde funkcioi szerepelnek. Mivel ezek
a funkcidk mas tékepiaci kozvetitdk esetében is megjelenhetnek, egy teljesebb definicid
szerint a tézsde az a piac, amely a fent leirtak alapjan mkodik, illetve teljesiti a tézsdei
tevékenység engedélyezésének feltételeit. A tézsdei tevékenység végzéséhez a Feliigyelet
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engedélye sziikséges. A Feliigyelet az engedélyt tézsdei termékenként vagy a tézsdei ter-
mékek vonatkozasaban egyiittesen adja meg. Tozsdei tevékenység folytatasara jogositod
engedélyt a kérelmezo6 akkor kaphat, ha igazolja, hogy biztositott a kereskedési rendszerhez
valé megkiilonboztetésmentes hozzaférés, valamint rendelkezik a tevékenység folytatasa-
hoz sziikséges személyi, targyi és biztonsagi feltételekkel. Ezenfeliil igazolnia kell, hogy
a tézsdei kereskedelem elszamolasa biztositott, amelyet kozponti szerz6do féllel, illetve
kozponti értéktarral kotott megallapodas révén demonstralhat. Rendelkeznie kell olyan,
legalabb 3 éves iizleti tervvel, amely alapjan stabil, megbizhatdo mikddése vélelmezhetd.
Tovabbi feltétel a Tpt. altal tamasztott kdvetelményeket kielégitd és a Feliigyelet altal jova-
hagyott szabalyzatok megléte. A mikddési engedély megszerzéséhez végiil sziikséges,
hogy kareseményenként legalabb 100 milli6 forint, és évente dsszesen legalabb 150 millio
forint 6sszegii feleldsségbiztositassal rendelkezzen. PE

Tpt. 5. § (1) bek. 122. pont, 297-299. §§, 303. § (1)—(2) bekezdései, 357. § (3) bek.; Bszt. 5. § (1)

bek. h) pont, 6. §; Ptk. 3:100. §

Tulajdoni elkiiloniilés alapelve: A gazdasagi tarsasag alapitéi a gazdasagi tarsasag 1é-
tesitésekor sajat vagyonuk korlatozasaval 0j szervezetet, jogalanyt hoznak 1étre: magat
a gazdasagi tarsasagot. Az alapitok vagyoni hozzajarulas teljesitésével (ennek értékével
korlatozzak, csokkentik sajat vagyonukat) teremtik meg az 4j jogalany vagyonat: az alakulo
gazdasagi tarsasag indulo tokéjét. Az alapitd tagok altal rendelkezésre bocsatott vagyon
mar nem az 6 tulajdonukba, hanem az 0j szervezet (a gazdasagi tarsasag) tulajdonaba tarto-
zik. A gazdasagi tarsasag alapitisakor a rendelkezésére bocsatott vagyoni hozzajarulasok
Osszege az 01, 6nalld jogalany elkiiloniilt vagyona lesz: a gazdasagi tarsasag sajat vagyona
nem tagjai tulajdona, és a gazdasagi tarsasag tagjainak tulajdona nem azonos a gazdasagi
tarsasag vagyonaval. A gazdasagi tarsasag alapitdi sajat vagyonuk korlatozasanak (a va-
gyoni hozzajarulasnak a tarsasag rendelkezésére bocsatasa) ellentételezéseként a Ptk.-ban
és a tarsasagi szerzédésben meghatarozott moédon és mértékben gyakorolhato tagsagi jo-
gokat (példaul nyereségrészesedési jog, ellenérzési jog) kapnak. A tulajdoni elkiiloniilés
alapelve nem abszolut érvényesiild elv: példaul a gazdasagi tarsasag onallé vagyona nem
kiiloniil el markansan a tagok vagyonatol mogottes, korlatlan tagi helytallas esetén. PT

Ptk. 3:1. § (5) bek., 3:88. § (1) bek., 3:138. §, 3:155. §

Szegedi {tél6tabla Polgari Kollégiumanak 2/2005. (V1. 17.) ajanlasa a jogi személy tagjanak harma-

dik személlyel szembeni polgari jogi igényeirdl, Févarosi Birosag 6. G. 40.132/2002/3., BDT 2001.

165., BDT 2001. 166.

Tulajdonosi megfeleltetés: A nyilvanosan miikodé részvénytarsasag dematerializalt
részvényei tulajdonosainak azonositasara iranyulo eljaras, amelyet a kdzponti értéktar
az értékpapirszamla-vezetok kozremiikodésével végez. Amennyiben a részvénytarsasag
kéri a tulajdonosi megfeleltetést, akkor azoknak az értékpapirszamla-tulajdonosoknak
az azonosito adatai és részvényeinek darabszama atadasara keril sor, akik a tulajdonosi
megfeleltetésre vonatkozo kibocsatoi kérelemben meghatarozott idépontban, az ott megha-
tarozott dematerializalt részvénnyel rendelkeznek, és nem rendelkeztek a részvénykdnyvbe
torténd bejegyzés megtiltasardl, vagy nem kérték torlésiiket. Tulajdonosi megfeleltetés
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esetén a részvénykonyv vezetdje a részvénykonyvben szerepld, a tulajdonosi megfeleltetés
idépontjaban hatalyos valamennyi adatot torli, és ezzel egyidejiileg a tulajdonosi megfelel-
tetés eredményének megfeleld adatokat a részvénykonyvbe bejegyzi. Ezaltal nincs sziikség
a részvényesi joggyakorldshoz a részvényesi mindség igazolasara. AA

Tpt. 149. §; Ptk. 3:248. §

Févérosi {tél6tabla Gf. 40.211/2015/3.
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Uberseeing-iigy: A letelepedés szabadsagat, a tarsasag kozponti iigyvezetésii székhe-
lyének athelyezését, valamint a tarsasdgnak a fogaddallambeli jogképességét és perké-
pességét érintd ligy. A megvalaszolandd kérdések két cég kozotti, Németorszagban zajld
birdsagi eljarasban meriiltek fel: az Uberseering tarsasagot Hollandidban jegyezték be
holland jog szerint, az altala perelt Nordic Construction Baumanagement GmbH Német-
orszagban rendelkezett székhellyel. A német Bundesgerichtshof a k6zosségi joggal kap-
csolatos kérdések tisztazasa végett eldzetes dontéshozatali eljarassal fordult az Europai
Birdsaghoz az EK 43. és 48. cikk értelmezésével kapcsolatban, amelynek harom kérdést
kellett megvizsgalnia: a kozosségi jog hatalya ala tartozo kérdésrél van-e szo6; a letelepe-
dés szabadsaganak korlatozasat jelenti-¢ a német szabalyozas; amennyiben a letelepedés
szabadsaganak korlatozasardl van szo, igazolhato-e a korlatozas. A Bundesgerichtshof
az Buropai Birdésaghoz intézett kérdései kapcsan nyiltan allast foglalt a székhely elve
mellett, okfejtésében kihangstlyozva a bejegyzési elvvel szembeni elényeit. Mivel kér-
déseivel tullépte hataskorét, az Eurdpai Birdsagnak allast kellett foglalnia a székhelyelv
német értelmezésének k6zosségi joggal vald 6sszeegyeztethetdségérdl, valamint a szEk-
helyelv és a bejegyzési elv viszonyardl. A Birosag megallapitotta, hogy kozosségi jogi
kérdésrdl van szd (a mas tagallamokban bejegyzett tarsasagok nem esnek hatokorén
kiviil). Masodsorban, a német hatdsagok altal a jog- és perképességhez megkovetelt el-
jaras a letelepedés szabadsaganak egyenes tagadasaval egyenld hatast valt ki. A Birosag
azt is vizsgalta, hogy igazolhato-e a német jog szerinti korlatozas a kozérdek védelmére
val6 hivatkozassal (jogbiztonsag, hitelezévédelem, tarsasagok tékéjének védelme, illetve
munkavallalok és kisebbségi részvényesek védelme, amelyek a Centros-iigy kapcsan is
felmeriiltek). Ezzel kapcsolatosan azt allapitotta meg, hogy bizonyos esctekben a fenti
okokra hivatkozva lehet a letelepedés szabadsagat korlatozni, emiatt azonban nem le-
het egy adott tagallamban jogszerlien bejegyzett tarsasagtol megtagadni a jog-, valamint
a perképességet. KZs
C-208/00.

Univerzalis jogutodlas: Lasd tarsasagi formavaltas, egyesiilés, 6sszeolvadas, beolvadas.
NBK

Uralkodé tag: Kiilfoldi és belfoldi természetes és jogi személy egyarant lehet. Az Sztv.
értelmében anyavallalatnak mindsiil az olyan vallalkozo, amely egy masik vallalkozonal
(leanyvallalatnal) kozvetleniil vagy leanyvallalatan keresztiil kozvetetten meghatarozo
befolyast képes gyakorolni azért, mert az alabbi feltételek koziil legalabb eggyel rendelke-
zik: a) a tagok szavazatanak tobbségével (50%-ot meghaladdan) tulajdoni hanyada alapjan
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egyediil rendelkezik, vagy b) mas tagokkal kotott megallapodas alapjan a szavazatok tobb-
ségét egyediil birtokolja, vagy c) a tarsasag tagjaként jogosult arra, hogy a vezetd tisztség-
visel6k vagy a feliigyeldbizottsag tagjai tobbségét megvalassza vagy visszahivja, vagy
d) a tagokkal kotott szerz6dés vagy a létesitd okirat rendelkezése alapjan — fiiggetleniil
a tulajdoni hanyadtol, a szavazati aranytol, a megvalasztasi ¢s visszahivasi jogtol — don-
té iranyitast, ellenérzést gyakorol. A vdllalatcsoport megalakulasakor az uralkodo
tag — az uralmi szerzédést jovahagyo utolso dontésrél vald tudomasszerzéstdl szamitott
8 napon beliil — koteles két alkalommal, legalabb 30 napos id6kozzel tajékoztatd kozle-
ményt kdzzétenni a vallalatcsoport megalakulasardl. A kdzleménynek tartalmaznia kell
az uralmi szerz6dést és az ellendrzdtt tagok hitelezdinek és részvényeseinek sz016 fel-
hivast. Az uralkodo tag ligyvezetésének az utolsé jovahagyasrdl vald tudomasszerzésétol
szamitott 60 napon beliil a nyilvantarto birésagnak be kell nytjtani a vallalatcsoportként
valdé miikddés tényének a bejegyzésére vonatkozod kérelmet. A nyilvantartd birdésagnak
teendd bejelentést tehat mindig meg kell eléznie a vallalatcsoport alakulasardl szo6l6 koz-
lemény kétszeri kozzétételének. Az uralkodé tag ligyvezetése az uralmi szerz6désben
meghatarozottak szerint az ellendrzott tag ligyvezetését utasithatja, és az ellenérzott tag
mitkodésére kotelezd hatarozatokat hozhat. Ha az uralkodo tag eljarasa megfelel az uralmi
szerz6désnek, nem alkalmazhatok az ellendrzott tagnal a Ptk.-nak a legfdbb szerv kizaro-
lagos hataskorére és az tigyvezetés onallosagara vonatkozo rendelkezései; tehat az ellen-
Orzott tag dontéshozo szervének hataskorei elvonhatok vagy korlatozhatok. Az uralkodo
tag vezetd tisztségviseldje és feliigyelobizottsagi tagja az ellendrzott tagnal is ellathat
vezet6 tisztségviseldi vagy felligyelobizottsagbeli feladatot. Ha a vallalatcsoport valamely
ellenérzott tagjat felszamoljak, az uralkodo tag a ki nem elégitett hitelez6k kovetelései-
ért helytallni tartozik; ez a felel6sség mogottes, szubjektiv jogalapt, rendes felelésség:
mentesiil a helytallas alol, ha bizonyitja, hogy az ellenérzott tag fizetésképtelensége nem
a vallalatcsoport egységes iizletpolitikaja kdvetkeztében allt be. Az iranyitd tarsasagra
vonatkozo helytallasi kotelezettséget az indokolja, hogy a konszernjogi kapcsolatbol ered6
utasitasi joga révén az ellendrzott tarsasag neki alarendelt helyzetbe keriilt. Az uralkodo
tag az elismert vallalatcsoportként valdo miikodés idején vallalt kotelezettségeinek telje-
sitéséért a vallalatcsoport megszlinését kovetden is helytallni tartozik. Az uralkodoé tag
korlatlan feleldssége megallapitasanak — a befolyas fennallasan tl — tovabbi konjunktiv
feltétele a tarsasagra hatranyos iizletpolitika folytatasa, és hogy ez a tarsasag kotelezettsé-
geinek teljesitését jelentésen veszélyeztesse. E feltételek barmelyikének hianya a korlatlan
felelosség megallapitasat kizarja. Ha a volt uralkodé tagnak az ellenérzott tarsasaggal
szembeni tartésan hatranyos iizletpolitikat folytatd magatartasa alapjan a kar — az ellen-
Orzott tarsasag vagyoncsokkenése — megallapithato, a kar bekovetkezte miatt az ellen-
Orzott tarsasag felszamolasa megindult, és vagyona a hitelezék kielégitésére nem nytjt
fedezetet, akkor a volt uralkodé taggal szemben a kartéritési felelosségének megallapitasa
iranti igény az altalanos eléviilési id6n beliil érvényesithetd. A volt uralkodo tag tagsagi
jogviszonyanak id6kdzbeni megsziinése nem akadalya a kartéritési felelosség megalla-
pitasanak. Az egymast kdvetd uralkodo tagok felelossége nem egyetemleges és egymas
tevékenységéért nem tartoznak felelésséggel. DJ

Ptk. 3:51. § (3)—(5) bekezdések, 3:55. § (1) és (3) bekezdései; 3:59. §, 3:61. § (3) bek.; Sztv. 3. § (2)

bek. 1. pont

{H 2004. 36., {H 2005. 34., BH 2005. 327. L, EBH 2013. P.4. II-1IL.
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Uralmi szerzédés: Egy vagy tobb uralkodo tag és az altala ellendrzott tag altal kotott,
a szerz0do feleket megilletd jogokat és terheld kotelezettségeket a csoportszintli elénydk
¢és hatranyok kiegyenlitett és kiszamithatdo megosztasan, valamint egységes iizletpolitikan
alapuld egylittmikodést elére meghatarozo okirat. Tartalmaznia kell az uralkodoé tag és az
ellendrzott tagok cégnevét, székhelyét; a vallalatcsoporton belili egytittmikddés modjat
¢és lényegesebb tartalmi elemeit; azt, hogy a vallalatcsoport hatarozott vagy hatarozatlan
iddre jon 1étre, tovabba ebben kell gondoskodni az ellendrzott tagok tagjainak és a hitelezok
jogainak védelmérdl is. A szerzddésben az ellenérzott tagok onallésaganak korlatozasara
az egységes lizleti cél megvalositasahoz sziikkséges modon és mértékben keriilhet sor. Rog-
zithetik a megallapodasban a csoporton beliili szervezeti és vagyoni Osszefiiggések tiszta-
zasat, a tagok eladasi jogaval kapcsolatos részletszabalyokat, kotbér kikotését, az uralmi
szerzO6dés alapjan a feleket megillet6 tobbletjogosultsagok gyakorolhatosaganak korlatozasat
etc. Az uralmi szerzddésre a kotelmek és a szerzddések altalanos szabalyait megfelelden
alkalmazni kell. Az uralmi szerz6dés tervezetét a Ptk. alapjan nem kell kdzzétenni, de a Ptk.
diszpozitivitasabol adéddan lehet. Ha a vallalatcsoport ellendrzott tagjaban az uralkodo tag
egyediil rendelkezik tarsasagi részesedéssel, uralmi szerzédést nem kell (de a Ptk. diszpo-
zitivitasabol fakadoan ugyancsak lehet) kotni, ekkor az uralmi szerz6dés kotelezo tartalmi
elemeirdl az uralkodo tag és az ellendrzott tag létesits okirataban kell rendelkezni. Azonban
az elismert vallalatcsoport nyilvantartasba vételéhez sziikséges bejegyzési kérelemhez csa-
tolni kell az uralmi szerzddést is, az a cégiratok részét fogja képezni. A szerzodés kdtelmi
jellegli jogintézmény, az uralkodé és az ellendrzott tagra vonatkozé statusszabalyokat a Har-
madik Konyv tartalmazza, a vallalatcsoport szerzédési szabalyaira, a bels6 viszonyra, a mi-
kodésre a Hatodik Konyv rendelkezései iranyadok. Mind az uralkodd, mind az ellenérzott
tag ligyvezetése az uralmi szerz6désben meghatarozott idékozonként, de legalabb évente
egyszer koteles beszamolni a legfébb szervnek az uralmi szerzodésben foglaltak teljesitésé-
r6l; az uralmi szerzddés ennél ritkabb beszamolast eldird rendelkezése semmis. Az uralmi
szerzOdésben foglaltak 1ényeges vagy ismételt megszegése esetén a cégbirdsag barmely
jogilag érdekelt inditvanyara (azaz kérelemre és nem hivatalbdl indulé eljaras soran) fel-
hivja az uralkodé tagot az uralmi szerzédés szerinti mtikodésre, térvényességi feliigyeleti
intézkedést alkalmaz, vagy feloszlatja a vallalatcsoportot. DJ
Ptk. 3:49. § (1) bek., 3:50. §, 3:54. §, 3:56. § (1) bek., 3:60. §; Ctv. 2. melléklet I. 9. a) pont

Utasitasi jog: A részvényes részvényesi jogait képviseld és/vagy részvényesi meghatal-
mazott Gtjan is gyakorolhatja. A képvisel6 (aki nem lehet vezetd tisztségviseld, feliigyels-
bizottsagi tag vagy kényvvizsgadlo) és a részvényes kozott megbizasi, mig a részvényesi
meghatalmazott és a részvényes kozott bizomanyi jogviszony jon 1étre (lasd az értékpa-
pirszamla-vezetonél irtakat). Fiiggetleniil attol, hogy a részvényesi jogokat képviseld vagy
részvényesi meghatalmazott gyakorolja-e, a részvényesnek utasitasi joga van megbizott-
javal szemben. A Ptk. a megbizd utasitasi jogat elvi éllel mondja ki. A megbizd utasitasi
joga ellenben csak a megbizasi szerz6dés tartalmabol levezethetd tevékenység ellatasara
korlatozodik, és igy az egyéb kikotéseket — mint példaul a dijazas tekintetében létrejott
megallapodast — a megbizo egyoldaluan, utasitasi jogara hivatkozva nem moédosithatja.
A megbiz6 érdekeire figyelemmel a Ptk. adott esetben megengedi, hogy a megbizott eltérjen
a megbizd utasitasatol. [lyen eset az, ha a megbizo érdeke az utasitastol valo eltérést feltétlen
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megkdveteli, és a megbizo eldzetes értesitésére mar nincs mod. Ilyenkor a megbizot haladék-
talanul értesiteni kell, amely kotelezettség megszegése a megbizott kartéritési feleldsségét
alapozhatja meg. Ha a megbizo célszeriitlen vagy szakszeritlen utasitast ad, a megbizottnak
figyelmeztetnie kell a megbizdt az utasitas cél- és/vagy szakszeriitlenségérél. Ha a megbizo
ennek ellenére is fenntartja utasitasat, a megbizott elallhat a szerz6déstol, felmondhatja azt,
vagy a megbizd kockazatara és utasitasanak megfelelen ellathatja a feladatot. Amennyi-
ben az utasitas teljesitése jogszabaly vagy hatosagi hatarozat megsértésére vezetne, vagy
veszélyeztetné masok ¢életét vagy vagyonat, igy a megbizott koteles az utasitas végrehaj-
tasat megtagadni. A részvényesi meghatalmazott tekintetében a Tpt. konkretizalja a Ptk.
rendelkezéseit. A Tpt. eléirdsai szerint a részvényesi meghatalmazott koteles a kozgyiilést
megeldzden irasban kikérni a részvényes utasitasat, amely kotelezettségnek oly modon kell
eleget tennie, hogy a részvényesnek az utasitas megadasara kell6 1d6 alljon rendelkezésére.
Az utasitaskérésben a részvényesi meghatalmazottnak ismertetnie kell a kdzgytilés napi-
rendi pontjait és a részvénytarsasag altal a részvényeseknek megkiildott eldterjesztéseket.
Abban az esetben, ha a részvényes nem ad utasitast, vagy az utasitas nem egyértelmi,
a részvényesi meghatalmazott nem gyakorolhatja a részvényes szavazati jogat. A rész-
vényes passziv magatartasabol vagy nem megfeleld gondossagabol (vagyis, ha utasitasa
nem egyértelmil) szarmazo esetleges hatranyok kikiiszobolésére a Tpt. — a fészabalytol
eltéréen — megengedi, hogy a részvényesi meghatalmazott ¢ljen a részvényes szavazati jo-
gaval. Erre kizardlag akkor keriilhet sor, ha a részvényesi meghatalmazott tevékenységére
vonatkozo szerz6dés kifejezetten tartalmazza a részvényesi meghatalmazott altalanos,
a részvényes részérdl barmikor visszavonhat6 felhatalmazast arra, hogy ha a részvényes
nem valaszol az utasitaskérésre, az a részvényesi meghatalmazott altal kozolt szavazas
tartalmanak a jovahagyasat jelentse. Tovabbi ehhez kapcsolodo és kotelezden teljesitendd
feltétel az, hogy a részvényes szamara megkiildott utasitaskérésében a részvényesi meg-
hatalmazott a napirendi pontok szerint k6z6lje az altala javasolt szavazas tartalmat és indo-
kat. Ha a részvényest tobb képviseld képviseli, és ezek egymastol eltéréen szavaznak vagy
nyilatkoznak, a valamennyiiik altal leadott szavazat, illetve megtett nyilatkozat semmis.
Kovetkezésképpen a részvényesnek figyelemmel kell lennie arra, hogy amennyiben 6t
tobb képviseld és/vagy részvényesi meghatalmazott képviseli, ugy ezeknek azonos és egy-
értelma utasitast adjon. A részvényes szavazatanak a megbizottak eltéré szavazatai miatt
bealld semmisségébdl szarmazo karokért a képviselok/részvényesi meghatalmazottak nem
vonhatok feleldsségre. Fennallhat az az eset is, hogy egyazon részvényesi meghatalmazott
tobb részvényes érdekében jar el. Ilyen esetre a Tpt. azt irja eld, hogy a kdzgyiilési szavazas
soran a részvényesi meghatalmazott koteles biztositani a részvényesek eltérd utasitasanak
megfelel6 aranyokat, vagyis a részvényesek altal adott utasitasok szerint kell eljarnia. PE
Tpt. 153. § (3) bek., 154. § (3)—(7) bekezdések; Ptk. 3:255. § (2) bek., 3:110. § (2) bek.
BH 2006. 321.

Ugydonté feliigyelébizottsag: Lasd feliigyeldbizottsig — tipusai. AA

Ugyvezetési tevékenység: A jogi személy iranyitasaval kapcsolatos olyan dontések meg-
hozatala, amelyek nem tartoznak a tagok vagy az alapitok hataskorébe. Az ligyvezetési
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tevékenységet a vezetd tisztségvisel végzi. Az igyvezetési tevékenység lizletviteli (mun-
kaltatoi jogkor gyakorlasa, legfobb szerv dsszehivasa, levezetése és jegyzOkonyvkészités,
a hatarozatok nyilvantartasaval kapcsolatos teenddk etc.) és a gazdasdgi tarsasag képviseleti
tevékenységre bonthatd. AA

Ptk. 3:21. §

Ugyvezeté — korlatolt felel6sségii tarsasag: A Ptk.-ban a vezetd tisztségviselGkre vonat-
koz6 szabalyozas strukturaja haromszintli. A jogi személy torvényes képviseletére vonat-
koz6 altalanos szabalyokat (Ptk. 3:29. §) és a gazdasagi tarsasagok k6zos szabalyai kozott
talalhato képviseletre és cégjegyzésre vonatkozd rendelkezéseket (Ptk. 3:116. §) a korlatolt
feleldsségii tarsasag vezetd tisztségviseldire vonatkozo specialis szabalyok egészitik ki
(Ptk. 3:196. §). A Ptk. az ligyvezetd személyével kapcsolatban kizard és dsszeférhetetlenségi
okokat allapit meg. Nem lehet ligyvezeto az, akit blincselekmény elkovetése miatt jogerdsen
szabadsagvesztés biintetésre itéltek, amig a biintetett eléélethez fliz6d6 hatranyos kovet-
kezmények aldl nem mentesiilt; az, akit e foglalkozastdl jogerésen eltiltottak. Az ligyvezetd
nem szerezhet tarsasagi részesedést, és nem lehet vezetd tisztségviseld olyan gazdasagi
tarsasagban, amely fétevékenységként ugyanolyan gazdasagi tevékenységet folytat, mint
az a tarsasag, amelyben vezet0 tisztségviseld. A kft. lizletvezetését és képviseletét megbi-
zasi jogviszonyban vagy munkaviszonyban, egy vagy tobb ligyvezetd lathatja el, akit vagy
akiket a tagok maguk koziil valaszthatnak, de kiviilallo személy is betdltheti a tisztséget.
Amennyiben ligyvezetdi teenddit megbizasi jogviszonyban latja el, a Ptk. megbizasi szer-
z0désre vonatkozo szabalyait is alkalmazni kell. Ha azonban feladatait munkaviszonyban
latja el, a munkaviszonyra vonatkozo szabalyokat kell figyelembe venni. A kft. igyvezetdje
a tarsasag képviseletét megbizasi jogviszony keretében ingyen, azaz fizetés nélkiil is ellat-
hatja. Aki azonban a kft. ligyvezetését munkaviszony keretében latja el, munkaviszonyban
allonak mindsiil, és bérezésre jogosult. Az ligyvezetd jogviszonya keletkezhet kijeldlés
vagy megvalasztas révén, azonban a jogviszony keletkezéséhez sziikséges az ligyvezetd
elfogadd nyilatkozatara is, amelyet a cégbirdsag részére a tdarsasagi szerzédéssel vagy an-
nak mddositasaval egyiitt be kell nyjtani. Az ligyvezetd képviseleti joganak korlatozasa,
megosztasa, nyilatkozatanak feltételhez vagy jovahagyashoz kotése harmadik személyekkel
szemben nem hatalyos. Abban az esetben, ha a tarsasagi szerzodés valamennyi tagot feljo-
gositja az lizletvezetésre és képviseletre, csak azokat a tagokat kell vezet6 tisztségviselének
tekinteni, akik megfelelnek az ilyen tisztséget ellatdo személyekkel szemben tamasztott
feltételeknek. Ha a tarsasagnak tobb ligyvezetdje van, akkor az ligyvezetok feladataik
ellatasara 6nalloan jogosultak. Az ligyvezetok egymas tervezett vagy mar megtett intéz-
kedései ellen irasban tiltakozhatnak, a tiltakozast a tarsasag taggyiilése biralja el: a hata-
rozat meghozatalaig a tervezett intézkedés nem hajthatd végre. Az ligyvezetd hataskorébe
tobb adminisztrativ teend? is tartozik, igy példaul koteles a taggyiilés jegyz6konyvének
az elkészitésérdl gondoskodni, majd a jegyzékonyvet a taggyiilésen jelen levd, hitelesito-
nek megvalasztott taggal egyiitt alairni. Az ligyvezeto koteles tovabba a tagok altal hozott
hatarozatokat a hatarozatok konyvében nyilvantartani és oda késedelem nélkiil atvezetni
annak érdekében, hogy az mindig a tarsasag hatalyos allapotat tartalmazza. Az igyvezetd
a tarsasag barmely tagjanak kérésére koteles betekintést biztositani a taggyiilések jegyz6-
konyveibe, az elektronikus hirk6zl6 eszkoz alkalmazasaval megtartott taggyilésrol késziilt
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felvételekbe és a hatarozatok konyvébe. A tagok kérésére az iratokrol masolatok késziilnek,
amelyeket az ligyvezet6 alairasaval hitelesit. Az ligyvezet6 latja el a tarsasag torvényes
képviseletét, iranyitja a tarsasag mitkodését a jogszabalyok ¢és a taggyiilés hatarozatai al-
tal megszabott keretek kozott, elkésziti a tarsasag mérlegét és vagyonkimutatasat, és azt
a taggyilés elé terjeszti. A tarsasag dtalakuldsa esetén datalakulasi tervet készit, amelyet
bemutat a tagoknak. A tarsasag dolgozdi tekintetében az ligyvezetd gyakorolja a munkal-
tatdi jogokat, a tagokrol tagjegyzéket vezet, amely a tagok tarsasaghoz fiiz6d6 viszonyat
tiikrozi. A tagjegyzék adataiban bekovetkezo valtozasokat, azaz a tagjegyzék naprakésszé
tételét az tigyvezetonek kell elvégeznie, és a modositott tagjegyzéket be kell nyujtania a cég-
birésaghoz is. Az iigyvezetdi jogviszony megsziinik a megbizas id6tartamanak lejartaval,
visszahivas esetén, a térvényben meghatarozott kizard ok bekdvetkeztével, lemondassal,
elhalalozassal, kiilon térvényben meghatarozott esetben és a munkaviszony megsziinésével.
Ha a tarsasag tigyvezet6 nélkiil marad, a taggyilés 6sszehivasara vagy a taggy(ilés tartasa
nélkiili dontéshozatal kezdeményezésére barmelyik tag jogosult; ennek azonban feltétele,
hogy a taggytilés Osszehivasara vagy a dontéshozatal kezdeményezésére a valtozas bekovet-
keztétdl szamitott 30 napon beliil sor keriiljon. Ezek utan barmely tag vagy hitelezd kérésére
ataggyiilést a cégbirdsag hivhatja dssze, vagy a taggyilés sszehivasara, vagy a taggyiilés
tartasa nélkiili dontéshozatalra az inditvanyozoé tagot jogosithatja fel. FZs
Ptk. 3:22. §, 3:115. §, 3:193-3:197. §§; Ctv. 9/B. §
BH+ 2002.12.630., BDT 2007. 1692. 1., BH 2014. 310., BH+ 2016.1.36.

Uzleti év: Az iizleti év az az idétartam, amelyre vonatkozoéan a gazdasdgi tarsasag éves be-
szamolojat el kell késziteni. Az iizleti év idotartama f6szabaly szerint megegyezik a naptari
évvel, id6tartama a naptari évtol valo eltérés esetén is 12 naptari honap. A 12 honapos id6-
tartam alol kivételt jelent az eldtdrsasagi idészak, valamint az azt kdvetd iizleti év, valamint
anaptari évrol lizleti évre, illetve az lizleti évrdl Gj lizleti évre torténd attérés esetei, ezekben
az esetekben az lizleti év 12 honapnal rovidebb id6tartam is lehet. Gazdasagi tarsasag ere-
deti alapitasa esetén a létesito okirat igyvéd altali ellenjegyzése, illetve kdzokiratba foglala-
sa, valamint a tarsasag cégjegyzékbe torténd bejegyzése vagy a bejegyzési kérelem jogerds
clutasitasa vagy a cégbejegyzési eljaras megsziintetése kozotti idészak annak idétartamatol
fiiggetleniil iizleti évnek minésiil. Uzleti évnek minésiil szdrmaztatott alapitds esetén az dtala-
kulas, egyesiilés, szétvalds napjat kovetd naptol az tizleti év végeként megjelolt napig terjedd
idészak. Felszamolasi, végelszamoldsi, valamint kényszertorlési eljards esetén az el6z6 lizleti
év mérlegfordulonapjat kovetd naptdl a felszamolas, végelszamolds, valamint kényszertorlés
kezd6 iddpontjat megel6z6 napig terjedd iddszak onallo tizleti évnek mindsiil. A felszamolas,
valamint a kényszertorlési eljaras iddszaka annak tartalmatol fiiggetleniil iizleti évnek ming-
stil, valamint fészabaly szerint a végelszamolas idGszaka is egy lizleti év. LZZs
Sztv. 11. § (1), (4)—(7), (10)—(12) bekezdései

Uzletpolitika: Az elismert vallalatcsoport egyik ismérve az uralmi szerzédésben meg-
hatarozott, egységes iizletpolitikan alapuld egyiittmiikodés. Az tizletpolitika nem egyszeri
pénziigyi dontések meghozatalat jelenti, hanem olyan tizleti cselekvési programot takar,
amely a stratégiai, piaci miiveletek hosszabb tavii meghatarozasa és tervezése, a cégre jel-
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lemzé gazdalkodasi koncepciod kialakitasa, valamint az {izleti célok, iranyelvek megfogal-
mazasa révén valosul meg. Lasd még egységes iizletpolitika és hatranyos iizletpolitika. PT
Ptk. 3:49. § (1) bek.
{H 2005. 34.

Uzletrész: Az iizletrész a korlatolt felelGsségii tarsasdg tagjanak a vagyoni hozzdjaruld-
sahoz, azaz torzsbetétjehez kapcesolddo tagsagi jogok és kotelezettségek dsszessége, amely
a kft. cégbejegyzésével keletkezik. Az tizletrész nem mindsiil a Ptk. szerint dolognak, ha-
nem olyan tagsagi és vagyoni jogokat, illetve kotelezettségeket megtestesitd vagyoni értékii
jogosultsagok immaterialis 6sszessége, amely a hasznositas és a rendelkezés soran dolog
modjara viselkedik; azzal, hogy a Ptk. szabalyai az lizletrész sajatos jogi természetébol
adodo eltérésekkel alkalmazhatok, ennek ellenére abban az esetben, amikor az tizletrész-
nek tobb jogosultja van, a Ptk. kdvetkezetesen kdzds tulajdonu iizletrészrél rendelkezik.
Az lizletrészt az kiilonbozteti meg a torzsbetéttdl, hogy a torzsbetét a tag altal szolgaltatott
vagyoni hozzajarulas mértékét jeleniti meg, az iizletrész pedig a tagi jogok és kotelezett-
ségek Osszességét. Foszabaly szerint az tizletrész mértéke a tag torzsbetétjéhez igazodik,
azonban a tagok a létesitd okiratban ettdl eltéréen is megallapodhatnak, bizonyos iizlet-
részekhez tobbletjogosultsagokat, tigynevezett kiilon jogokat kapcsolhatnak, igy példaul
tobbszoros szavazati vagy likvidacios jogot vagy osztalékels6bbséget. A Ptk. ugyan nem
nevesiti a kiilonjogos tizletrész 1étrehozasanak lehetdségét, ugyanakkor tiltd jogszabalyi
rendelkezés hianyaban erre lehet0ség van. Az iizletrész a részvénnyel ellentétben nem
forgalomképes értékpapir, igy nem testesiti meg a benne foglalt jogosultsagokat, csupan
megjeleniti a tagi jogok és kotelezettségek Osszességét. Egy tizletrésznek tobb jogosultja
is lehet, az {izletrész jogosultjai a korlatolt felelésségii tarsasaggal szemben egy tagként
jelennek meg, igy jogaikat kozos képviseldjiik utjan gyakorolhatjak, a kozos képvisel6t
a jogosultak maguk koziil valasztjak, tulajdoni hanyaduk alapjan gyakorolt szavazati jog
alapjan, egyszer( tobbséggel. Az lizletrész jogosultjainak személyében, valamint tulajdoni
hanyadaban beallt valamennyi valtozast a k6zos képviselonek be kell jelenteni a tarsasag-
nak, a kozos képviseld személyében bekovetkezett valtozas bejelentése az 0j kozos képviseld
kotelezettsége. Amennyiben az tizletrésznek tobb jogosultja van, kotelezettségeikért egye-
temleges helytallassal tartoznak. A korlatolt felel6sségli tarsasag tagjegyzéke tartalmazza
a kozos tulajdonban 1év6 lizletrész valamennyi jogosultjanak, illetve a kozos képviselonek
a nevét, lakohelyét/szeékhelyét, valamint a k6zos torzsbetét mértékét. LZZs

Ptk. 3:197. § (2) bek. b) pontja, 3:164-3:165. §§

[H 2009. 174, Szegedi ftélétabla Gf. 1. 30.074/2004/3., BH 2011. 230., BDT 2013. 2915., BH 2015.

165., PID 2017. 8. 1.

Uzletrész a hazastarsi kozos vagyonban: A hazastarsak kozott hazassdguk megkotését
kovetden, a hazassagi életkdzosség idotartama alatt hazastarsi vagyonk6zosség, azaz tor-
vényes vagyonjogi rendszer all fenn, feltéve, ha hazassagi vagyonjogi szerzédésiikben et-
tdl eltéréen nem rendelkeztek. Amennyiben a hazastarsak vagyoni viszonyai tekintetében
a hazassagi ¢letkozosség id6tartamara nézve a torvényes vagyonjogi rendszer szabalyai
iranyadok, a hazastarsak k6zos vagyonaba tartozik — 6ket egyenld aranyban és osztatlanul
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illeti meg — mindaz, amit a vagyonkodzosség fennallasa alatt egyiitt vagy kiilon szereztek.
A vagyonkdzosséghez tartoz6 vagyontargyakat a hazastarsak kdzosen jogosultak kezelni,
tovabba barmelyik hazastarsat megilleti a rendeltetésszerii hasznalat joga, azonban ezen
joggyakorlas nem jarhat a masik hazastars jogainak és érdekeinek a sérelmével. A hasz-
nalat és kezelés joga eltéréen alakul abban az esetben, ha valamely hazastars gazdasagi
tarsasag tagja vagy részvényese, ugyanis ebben az esetben a tagsagi vagy részvényesi jogok
gyakorlasa kizarolag azt a hazastarsat illeti, amely tagsagi jogviszonnyal bir, vagy részvé-
nyese az adott gazdasagi tarsasagnak. Tehat a rendelkezés és hasznalat jogat a gazdasagi
tarsasag tagjaként 6nalléan, hazastarsa hozzajarulasa nélkiil gyakorolja abban az esetben
is, ha a vagyoni hozzajarulas teljesitésére a hazastarsi k6zos vagyonbol keriilt sor, azonban
a masik hazastars érdekeit megfelelden figyelembe kell vennie, ennek elmulasztasa ese-
tére a szerz0désen kiviil okozott karért valo felelosség altalanos szabalyai szerint tartozik
helytallni a hazastarsa felé. Ez a korlatolt felelosségii tarsasag iizletrésze tekintetében azt
jelenti, hogy az a hazastarsak kozos vagyonahoz tartozik, amely hazastars lizletrésszel bir,
tagsagi jogait onalldoan, nem tag hazastarsa hozzajarulasa nélkiil gyakorolja, de tagsagi jo-
gai gyakorlasa soran a nem tag hazastars érdekeit is szem el6tt kell tartania. Amennyiben
a hazastarsak kozott a hazastarsi vagyonk6zosség megsziinésére keriil sor, barmelyik ha-
zastars igényelheti a k6z0s vagyon megosztasat. Amennyiben a k6z0s vagyonhoz tarsasagi
részesedés — iizletrész — is tartozik, a tagsagi jogviszonnyal nem rendelkezé hazastars
részére — kérelmére — a birdsag tizletrészt vagy lizletrész hanyadot juttathat. A nem tag
hazastars lizletrészszerzésére az iizletrész atruhdazasa harmadik személyre esetkor szabalyai
irdnyadok, azonban az iizletrész atruhdzdsa soran nem érvényesiil az iizletrész masokat
megel6z6 megszerzésére iranyuld tagot megilletd jog, valamint a térzsbetét teljes mérték-
ben torténd szolgaltatasara vonatkozo feltétel. NBK

Ptk. 4:34. § (2) bek., 4:37. § (1), (3) bekezdései, 4:42. § (1)—(2) bekezdések, 4:43. § (2)—(3) bekezdések,

4:53.§, 4:57. § (1) bek., 3:172. §

LB Pfv. I1. 20.010/2001., LB Pfv. II. 21.858/2005., Févarosi [télétabla 16. Gf. 40.424/2006/5., TH 2004.

33., Szegedi ftélétabla PE. 1. 20.373/2003/4.

Uzletrész atruhazasa: Az iizletrész olyan tagsagi és vagyoni jogokat megtestesitd vagyo-
ni értékill, immaterialis jogosultsagok 6sszessége, amely az atruhazas soran dolog modjara
viselkedik, forgalomképes és jogligylet targya lehet. Az lizletrész atruhazasanak feltétele
az lUzletrész létrejotte, a kft. cégnyilvantartasba torténd bejegyzése és az lizletrész atruhaza-
sat célzo jogligylet irasba foglalasa. A tdrsasagi szerzédés modositdsat nem igényli, azonban
az lzletrész atruhazasa tagsagi jogviszony valtozasat eredményezi, ezért a vezetd tisztség-
viselének gondoskodnia kell a valtozasok tagjegyzékben torténd atvezetésérol is. Az lizlet-
rész atruhazasanak jogcime nem pusztan adasvétel (vagy mas visszterhes tigylet lehet, mint
a csere, tartasi, ¢letjaradéki vagy oroklési szerzddés), hanem arra sor keriilhet ingyenesen
is, ajandékozas Gtjan vagy akar apportalas révén is. Az lizletrész atruhazasa — a személy-
egyesito jegyeket erdsitendd — korlatozhato és ki is zarhato akar jogcim szempontjabol,
vagy az alapjan, hogy a megszerz6 mar tagja-e a korlatolt feleldsségii tarsasagnak, vagy
kiviilallo. Az tizletrész atruhazasnak jogkdvetkezménye, hogy az atruhazé jogai és kotele-
zettségel a megszerzOre szallnak at, aki a tarsasag tagjava valik. A tagga valas akkor valik
hatalyossa, amikor az lizletrész feletti tulajdonszerzést a tarsasag felé bejelenti, erre a szer-
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z¢st6l szamitott 8 napon beliil koteles. A bejelentést kdzokiratban vagy teljes bizonyitd erejii
maganokiratban kell megtenni, és mellékelni kell hozza az iizletrész-atruhazasi szerzdést,
valamint a megszerzés tényén kiviil nyilatkozni kell arrdl is, hogy az lizletrész megszerzdje
a tarsasagi szerzddés rendelkezéseit magara nézve kotelezének ismeri el. Az tizletrész )
jogosultjat a tarsasaggal szemben a bejelentéstdl illetik meg a tagsagi jogviszonybol eredd
jogosultsagok, és terhelik a tagsaggal jard kotelezettségek. Az iizletrész atruhazasa mind
a hitelezok, mind pedig a tagok érdekeit érint6 jogiigylet, ennél fogva a jogszabaly olyan ren-
delkezések alkalmazasat irja el, illetve olyan jogi kdrnyezetet teremt, amelyek ezen érdekek
védelmét jelentik. A hitelez6k vonatkozasaban ez abban nyilvanul meg, hogy a korlatolt
felel6sségli tarsasag tagja a jogviszonyat egyoldaluan, felmondassal nem sziintetheti meg,
ugyanis ebben az esetben a tagnak kiadott vagyoni hanyad a hitelez6i kovetelések fedezetéiil
szolgalo tarsasagi vagyont csokkentené; tovabba a kiviilallo, harmadik személyre torténd
atruhazas feltétele, hogy a tag torzsbeteétét teljes egészében teljesitse, megfeleld kielégitési
alapot biztositva ezaltal a hitelezok részére. A tagok érdekeit azon eszkdzok jogszabaly altal,
legitim modon torténd alkalmazasa védi, amelyek révén meghatarozhatjak a tarsasdgban
tagként részt venni kivano és a nem kivanatos személyek korét, valamint a kialakult hatal-
mi viszonyok aranytalan eltolodasat megakadalyozhatjak. Ezért jogszabalyi lehetdség van
arra, hogy az lizletrész atruhazasat korlatozzak, vagy kizarjak, erdsitve ezaltal a korlatolt
felel6sségli tarsasag személyegyesitd jegyeit. NBK

Ptk. 3:167. § (1) bek., 3:168. §, 3:169. §

BDT 2005. 1107., LB Gfv. X. 31.978/2000/5., TH 2016. 77., Févarosi itél6tabla 14. Cgtf. 44.569/2013/2.,

Debreceni {télétabla Gf. TI1. 30.449/2012/4., Gy6ri {tél6tabla Gf. TV. 20.294/2006/4., TH 2004. 71.,

LB Gfv. II. 30.260/2004.

Uzletrész atruhazasa harmadik személyre: Az iizletrész dtruhdzdsa torténhet a tagok
kozott vagy kiviilallo harmadik személyre is. Az iizletrész kiviilalldo személyre torténd at-
ruhazasa torténhet ingyenesen vagy visszterhesen (példaul adasvétel, csere, apportdlas) is,
az atruhazas jogszabalyi feltétele, hogy az tizletrészét atruhazni kivand tag a torzsbetétét
teljes mértékben teljesitse. Ez alol kivételt képez annak esete, ha a tag tagsagi jogviszonya
azért szlinik meg, mert felhivas ellenére nem teljesitette vagyoni hozzdjarulasat vagy pot-
befizetési kotelezettségét, valamint ha a birdsag jogerés itéletével kizarta a tarsasagbol.
F6szabaly szerint a vagyoni hozzajarulas, valamint a potbefizetési kotelezettség teljesitése
aldl egy tag sem mentesithetd, a jogszabalyi rendelkezés mégis azzal indokolhatd, hogy tag-
sagi jogviszony megsziinése esetére a vagyoni hozzajarulas teljesitése tobbé el nem varhato,
igy biztositani kell azt, hogy az {izletrész értékesithetd legyen, és az igy kapott ellenérték
fejében a hitelezdi igények kielégitését képezo tarsasagi vagyon ne csokkenjen. A kiviilallo
személyre pénzszolgaltatas ellenében torténd atruhazas esetében a tobbi tag, a tarsasag vagy
a tarsasag altal kijelolt személy masokat megelézve jogosult az atruhazni kivant tizletrészt
megszerezni. Az lizletrész masokat megel6z6 megszerzésére iranyuld jognak (torvényi
elévasarlasi jog) a tarsasag altali gyakorlasardl és e jog gyakorlasara harmadik személy
kijelolésérol a tarsasag taggyiilése dont. Ez torvényi eldvasarlasi jog, mert a tarsasag tagjai
az el@vasarlasi jogot nem a tarsasagi szerzédésben kotik ki (szerzédéses elovasarlasi jog),
hanem az a Polgari Torvénykonyv rendelkezésein alapul, igy a jog gyakorlasanak sorrendje
is rogzitett: el6szor a tag, majd a tarsasag, végiil a tarsasag altal kijeldlt személy ¢lhet a tor-
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vényi eldvasarlasi joggal. Ha a tag az ajanlat koz1¢sétdl szamitott 15 napon beliil, a tarsasag
vagy a tarsasag altal kijelolt személy az ajanlat kozlését6l szamitott 30 napon beliil nem
nyilatkozik, ugy kell tekinteni, hogy jogaval nem kivant élni. A tarsasag eldvasarlasi joga
gyakorlasanak feltétele az, hogy a sajat iizletrész megszerzésének feltételei fennforogjanak.
A fentebb ismertetett torvényi rendelkezésen til (t6rvényi elovasarlasi jog) a tarsasag tagjai
a tarsasagi szerz0désben is korlatozhatjak az lizletrész harmadik személyre toérténd atru-
hazasat azzal, hogy nevesitik azon személyek korét, akik részére a tag az iizletrészét nem
ruhdzhatja at, idoben vagy jogcim alapjan is korlatozhatjak annak atruhazasat, valamint
feltételhez is kothetd, azonban az iizletrész pénzszolgaltatas ellenében, kiviilallo személyre
torténo atruhazasa érvényesen nem zarhat6 ki. NBK

Ptk. 3:167-3:168. §§

[H 2015. 112., TH 2015. 155., {H 2016. 76., VB04110/B, Pécsi {télotabla Cgf. V. 30.090/2005/2., LB

Cgf. VII. 30.762/2000., LB Cgf. VII. 32.343/1999.

Uzletrész atruhazasa tagok kozott: Az iizletrész dtruhdzdsa torténhet a tagok kozott
vagy kiviilallé harmadik személyre is. Az iizletrész tagok kozotti atruhazasa esetén a ki-
indulépontot az képezi, hogy az lizletrész forgalomképes, azonban a tagok a tarsasagi
szerzédésben rendelkezhetnek gy is, hogy az iizletrész korlatozottan forgalomképes, vagy
annak forgalomképességét kizarjak. Amennyiben az iizletrész tagok kozott szabadon at-
ruhazhato6, az ligylet végbemehet ingyenesen vagy visszterhesen is, azonban a visszterhes
atruhazas esetére a tarsasag tagjai egymas javara elovasarlasi jogot kothetnek ki a tarsasagi
szerz6désben. Ilyen esetben a tarsasagi szerzédésben rogziteni kell, ki az elévasarlasi jog
jogosultja, amennyiben az elévasarlasi jog tobb tagot megillet, ugy rogziteni kell az eld-
vasarlasra jogosultak kozott a jog gyakorlasara vonatkozo sorrendet, valamint meg kell
hatarozni azt az id6tartamot, amelyen beliil az eldvasarlasi joggal rendelkez6 tag jogat gya-
korolhatja. A tarsasagi szerzodésben iizletrész atruhazasa esetére igy kikotott elévasarlasi
jog ¢s annak szabalyai pusztan az adasvétel utjan torténd visszterhes atruhazas esetére al-
kalmazandok, mas visszterhes (példaul csere, 6roklési szerzodés) vagy ingyenes atruhazas
(példaul ajandékozas) soran mar nem. Amennyiben a fent ismertetett tizletrész visszterhes
atruhazasa esetére szerzodéses elévasarlasi jogot a tarsasagi szerzédésben kikdtnek, az az
lizletrész tagok kozotti atruhazasanak korlatozasaként értékelhetd, ugyanis a tagok kozott
az elévasarlasi joggal nem rendelkezOk — abban az esetben, ha az eldvasarlasi jog jogosultja
jogaval ¢él — ki vannak zarva a megszerzésbdl, ennek hianyaban a megvasarlas szandékat
csak az elovasarlasi jog jogosultjait kovetden fejezhetik ki; tovabba az tizletrészt atruhazni
szandékozo tag szempontjabdl a szerzddéses eldvasarlasi jog intézményének alkalmazasa
a szerz6dési szabadsag keretében érvényesiilé partnervalasztasi szabadsagot korlatozza. NBK
Ptk. 3:166. § (1)—(2) bekezdések, 3:168. §
VB04110/B, LB Pfv. VI. 21.905/2001.

Uzletrész atruhazasanak Kizarasa: Az iizletrész atruhdzdasa — a személyegyesitd jegyeket
erésitendd — korlatozhatd (1asd iizletrész datruhazasa tagok kozott, tizletrész atruhdazasa
harmadik személyre), és ki is zarhatd akar jogcim vagy jogalap szempontjabol, vagy
az alapjan, hogy a megszerz6 mar tagja-c a korlatolt feleldssegii tarsasagnak, vagy kiviil-
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allo. Ilyen esetben a tarsasagi szerzddés rendelkezése folytan az iizletrész forgalomképte-
lenné valik, annak tulajdonosa nem valtozhat, tagsagi jogviszony iizletrész atruhazasaval
nem szlinhet meg és nem keletkezhet. Azonban nincs akadalya annak, hogy a tdrsasagi
szerzédés modositasahoz szlikséges tagi egyetértés keretében az atruhazasra vonatkozd
kizaro rendelkezést modositsak, és az atruhazast korlatozd vagy azt lehetévé tevo rendel-
kezést iktassanak be. NBK

{H 2004. 72.

Uzletrész atszallasa: Amennyiben a korldtolt felelGsségii tarsasag természetes személy tag-
ja meghal, vagy jogi személy tagja jogutéddal megsziinik, az 6rokds vagy a jogutod kérheti
a tarsasag tigyvezetésetol a tagjegyzékbe torténd felvételét, ehhez azonban az 6rokdsi vagy
jogutodi mindség igazolasa sziikséges; tovabba nyilatkoznia kell arrdl, hogy a tarsasagi szer-
zddés rendelkezéseit megismerte, és azt magara nézve kotelezének ismeri el (mert a tdrsasdgi
szerzddeést alapitaskor nem irta ald). A korlatolt felelosségii tarsasag tarsasagi szerzodése ren-
delkezhet tigy is, hogy az abban megjelolt tagok az iizletrész magukhoz valtasarol donthetnek,
kizarva ezaltal a jogutod vagy az 6rokos tagga valasat. Ennek feltétele, hogy az 6rokos vagy
a jogutod bejegyzési kérelmének hatalyossa valasatol szamitott 30 napos jogvesztd hataridén
beliil nyilatkozzanak arrol, hogy az lizletrészt magukhoz kivanjak-e valtani. Amennyiben
igen, az 6rokdssel vagy jogutdddal el kell szamolni, a meghalt tag tagsagi jogviszonyanak
megszlinése esetére jard vagyoni hanyadot az 6rokds/a jogutdd részére ki kell adni, akinek
a feleldssége a tarsasag vagyona altal nem fedezett és a tagsagi jogviszony fennallasa alatt
keletkezett tartozasokért a juttatott vagyonhanyad erejéig fennall. Amennyiben a magahoz
valtas lehetdségével az arra jogosultak, a tarsasagi szerz6désben meghatarozottak szerint nem
¢élnek, és az tigyvezetd a bejegyzés irant benyujtott 6rokosi, jogutddi kérelem alapjan az 6r6-
kost vagy a jogutodot a tagjegyzékbe bejegyzi, akkor a tagok személyében nem jogiigyleti
cimen, hanem a torvény erejénél fogva bekdvetkezd alanyvaltozas, jogutodlas all be. A tag
halalaval a kozte és a tarsasag kozotti tagsagi jogviszony megsziinik, a tarsasag és az 6rokos
kozott pedig 0j tagsagi jogviszony keletkezik. A tagok a tarsasagi szerzodésben az 6rokos
vagy a jogutdd tagga valasat ki is zarhatjak, ez esetben a meghalt vagy jogutod nélkiil meg-
szlint tag iizletrészének forgalmi értékét az 6rokos(0k) vagy jogutod(ok) részére ki kell adni,
aki(k)nek a feleléssége korlatozott (amennyiben tobben vannak egyetemleges is), a hagyaték
targyaival ¢s annak hasznaival felelnek (cum viribus), ha ezek nincsenek a birtokaban, ak-
kor 6roksége erejéig sajat vagyonaval felel az 6rokds (pro viribus). Amennyiben jogutodlas
folytan az 6rokos vagy a jogutod nem valik a tarsasag tagjava, mert magahoz valtas tortént,
vagy a tarsasagi szerz6dés annak lehetségét kizarja, a legfébb szerv az iizletrész bevonasarol
koteles hatarozni. NBK
Ptk. 3:170-3:171. §§, 7:96. § (1) bek.
[H 2015. 119., BDT 2005. 1288., LB Cgf. II. 31.188/1999., Pécsi [tél6tabla Pf. I1. 20.050/2005/5.

Uzletrész bevonasa: A bevonas az iizletrész korlatolt felelésségii tarsasdg ltali ipso iure
sajatos szerzésmodja, amelynek keretében a tarsasag az uratlanna valo tizletrészt a t6rzs-
toke leszallitasaval véglegesen atveszi. Erre akkor keriilhet sor, ha a tag tagsagi jogviszonya
megszinik, mert vagyoni hozzdjarulasat vagy potbefizetési kotelezettségét felhivas elle-
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nére nem teljesitette; ha a tagot kizartak; amennyiben a tag meghalt, vagy jogutod nélkiil
megsziint, és az 6rokos vagy a jogutdod nem valt a tarsasag tagjava, és a magahoz valtas
lehetéségét a tarsasagi szerzédés kizarja. Ezen esetkorok fennforgasa esetén a volt tag tizlet-
részének bevonasarol kell hataroznia a legfobb szervnek, és az izletrész alapjaul szolgalo
torzsbetét dsszegével le kell szallitani a térzstékét. Amennyiben a tag tagsagi jogviszonya
azért szint meg, mert a birésag jogerds itéletével kizarta a tarsasagbol, vagy azért, mert
a vagyoni hozzajarulasat vagy a potbefizetés teljesitését elmulasztotta, a tag tizletrészének
bevonasat megelézoen annak értékesitésérdl kell gondoskodni. Az értékesités feltételeit
és mddjat a volt tag és a tarsasag megallapodasukban hatarozzak meg, amely megallapo-
dasban ki kell térniiik az értékesités végso hataridejére, valamint a minimalis eladasi arra.
Amennyiben a megallapodasnak megfeleloen nem keriil sor az értékesitésre, az tizletrészt
arverésen kell értékesiteni. A tarsasag az arverést megel6zoen arrdl hirdetményt koteles
kozzétenni, az arverést kozjegyzo jelenlétében kell lefolytatni, aki az arverésrél kozokirat-
ba foglalt jegyzokonyvet készit. Mint az iizletrész kiviilallo személyre torténd atruhazasa
esetében az arverés soran a tarsasag tagjai, a tarsasag és a tarsasag altal kijelolt harmadik
személy az lizletrész masokat megel6z6 megszerzésére vonatkozo jogot gyakorolhatnak.
Amennyiben erre nem keriil sor, az lizletrészt az arverésen tett legmagasabb vételaron kell
értékesiteni, amely vételar a tarsasagot illeti, aki a volt tag altal nem teljesitett vagyoni
hozzajarulas vagy potbefizetés Osszegével, amennyiben a vételar ezt az dsszeget megha-
ladja, az arverés osszegével csokkentett vételarral el fog szamolni a volt taggal. Ameny-
nyiben a befolyt vételar az értékesités koltségeit nem fedezi, annak teljesitésére a volt tag
kotelezhetd. Amennyiben az arverés sikertelen, azaz senki nem tett legalabb a kikialtasi
arnak megfelel6 ajanlatot, az lizletrész bevonhat6 vagy az arverés (tetszoleges alkalommal)
megismételhetd. Kotelezd az lizletrész bevonasa abban az esetben, ha a tag kizardsanak
vagy tagsagi viszonya megsziinésének idépontjatol szamitott 6 honapon beliil a volt tag
lizletrészének az arverése sikertelen. Ez esetben a volt tag a tarsasag sajat tokéjébol raesé
részre — az lizletrész értékesitésébdl befolyt vételar elszamolasara iranyadd szabalyok sze-
rint — tarthat igényt. NBK
Ptk. 3:176-3:181. §§
{H 2008. 75.

Uzletrész felosztasa: Az iizletrész felosztasa olyan sajatos jogintézmény, amely a t6rzstéke
érintetlentil hagyasa mellett — figyelemmel a létesité okirat rendelkezéseire — strukturalis
valtozast képes el6idézni, amely a gazdasagi tarsasag belsé miikodésére kihatassal lehet.
Kizaré koriilmény a felosztast illetden az, ha a taggyiilés ahhoz nem jarul hozza, vagy
ennek lehetdségét a tarsasdgi szerzédés kizarja. A felosztasra csak akkor keriilhet sor, ha
az tizletrész atruhdzasa torténik (és a megszerzo két vagy tobb személy); ha a jogi személy
tag szétvalasa folytan az iizletrésze tekintetében jogutodlas kovetkezik be; oroklés esetén
(ha két vagy tobb 6rokos van, és mindegyik tagga valik a tarsasagban); a hazastarsi k6zos
vagyon megosztasa folytan (ha a hazas tagok elvaltak, iizletrésziiket megosztottak egymas
kozott, és tagsagi jogviszonyukat fenntartjak a tarsasagban); j jogosult hianyaban a tag
Jjogutod nélkiili megsziinése okan. Az lizletrész felosztasa soran is figyelemmel kell lenni
arra az elGirasra, miszerint a térzsbetét legkisebb mértéke 100 ezer Ft, vagyis a felosztast
kovetden keletkezd 6nallod tizletrész minimalis értékének ennek megfelelden kell alakulnia,
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ellenkezd esetben a felosztas nem torténhet meg, és az iizletrész kozos tulajdonba keriilhet
(ekkor az lizletrész jogosultjai egy tagnak szamitanak a tarsasag felé, jogaikat kozos kép-
visel6 utjan gyakoroljak, és kotelezettségeikért egyetemlegesen tartoznak helytallni). NBK
Ptk. 3:173. §
H 2005. 126., Gy6ri ftélétabla Pf. IV. 20.315/2006/4.

Uzletrész oroklése: Lasd iizletrész dtszalldsa. NBK
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Vagyonfeliigyel6: Csddeljaras soran a vagyonfeliigyeld ellenérzé funkceiot tolt be, ki-
rendelése elsdsorban a hitelezdi érdekek védelmét szolgalja, és ezen tal a csddeljardssal
érintett gazdasagi tarsasag hitelezokkel kdtendd egyezsége elokészitése érdekében figye-
lemmel kiséri az ados gazdasagi tarsasag tevékenységét. A vagyonfeliigyeld kirendelésére,
a kirendelés visszautasitasara, a vagyonfeliigyel6i tevékenységgel vald dsszeférhetetlenség
eseteire, annak jogkdvetkezményeire, tovabba a vagyonfeliigyeld felmentésére a felsza-
molora vonatkozo szabalyokat kell megfelelden alkalmazni. Az ados gazdasagi tarsasag
tagjai és vezetd tisztségviseldje jogaikat csak a vagyonfeliigyeld részére biztositott jogok
megsértése nélkiil gyakorolhatjak, ellenkez6 esetben — ha a vezetd tisztségviseld egyiitt-
mitkodési kotelezettségének nem tesz eleget — a birdsag birsaggal sujthatja. A vagyonfel-
ligyelé — tobbek kozott — jovahagyja az ados gazdasagi tarsasag kotelezettségvallalasait,
nyilvantartasba veszi a cs6deljaras soran benyujtott hitelezdi igényeket, majd az adds be-
vonasaval besorolja azokat, részt vesz az egyezségi targyalasokon. Tevékenysége soran
az ilyen tisztséget betdltd személytdl elvarhatd gondossaggal koteles eljarni, kotelezett-
ségeinek megszegésével okozott karért a polgari jogi felelésség szabalyai szerint felel.
Felszamolasi eljarasban a hitelezd a felszamolasi eljaras iranti kérelem benyujtasaval
egyidejlileg vagy azt kdvetden a felszamolas kezdd idépontjaig kezdeményezheti, hogy
a birdsag ideiglenes vagyonfeliigyel6t rendeljen ki az ados gazdalkodasanak feliigyeletére:
ha valodsziniisiti, hogy kovetelésének kielégitése veszélyben van, tovabba a kovetelésének
1étrejottét, nagysagat és lejartat kozokirattal vagy teljes bizonyitd erejii maganokirattal
igazolja. Az ideiglenes vagyonfeliigyeld a hitelezoi érdekek védelmének szem el6tt tarta-
saval figyelemmel kiséri a gazdalkodé szervezet tevékenységét, attekinti az ados vagyoni
helyzetét. Az adds gazdasagi tarsasag vezet0 tisztségviseldjét egyiittmiikodési kotelezettség
terheli az ideiglenes vagyonfeliigyeldvel, részére minden olyan segitséget meg kell adnia,
amely feladatanak elvégzéséhez sziikséges, tovabba csak az ideiglenes vagyonfeliigyel6 jo-
vahagyasaval, ellenjegyzésével kothet a rendes gazdalkodas korét meghalado szerz6dést,
tehet mas jognyilatkozatot, ideértve a mar létrejott szerzodés alapjan az ados részérdl torténd
teljesitést is. Az ideiglenes vagyonfeliigyeld kirendelése a felszamolas kezd6 idépontjaig,
vagy ha a felszamolasi eljarast azért sziinteti meg a birdsag, mert az adés nem fizetéskép-
telen, az eljaras megsziintetéséig tart. NBK
Cstv. 13. § (1)—(3), (5) bekezdései, 14. § (1)—(2) bekezdések, 24/A. § (1) bek., (2) bek. a) €s b) pontok,
4), (7), (8), (10) bekezdései

Vagyonfeliigyel6 felelossége: Lasd vagyonfeliigyeld. NBK
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Vagyoni hozzajarulas: A gazdasagi tarsasag torvényi fogalmabdl, valamint a tulajdoni
elkiiloniilés elvébdl kovetkezOen a gazdasagi tarsasagok sajat vagyonnal és 6nalld vagyoni
felelésséggel rendelkezé jogalanyok, igy az alapitok és a tagok kotelesek a tarsasag alapi-
tasakor, illetve a tagsagi jogok keletkezésének mas eseteiben, azaz mar miikodé gazdasagi
tarsasagba torténd belépés esetén, vagyoni hozzajarulast teljesiteni a tarsasag szamara.
A vagyoni hozzajarulas teljesitésének kotelezettsége mind a négy tarsasagi forma vonatko-
zéasaban terheli a tagokat, ezt a kotelezettséget a tarsasag nonprofit jellege sem befolyasolja.
A vagyoni hozzajarulas teljesitése végleges vagyonatengedésnek mindsiil, igy a hozzajaru-
last vagy annak értékét utobb nem lehet a gazdasagi tarsasagtol visszakovetelni. A vagyoni
hozzajarulas targya pénzbeli vagy nem pénzbeli vagyoni hozzajarulas (azaz apport) lehet,
apportként az alapitd vagy a tag dolog tulajdonjogat, illetve vagyoni értékii jogot, vala-
mint az ados altal elismert vagy jogerds birésagi hatarozaton alapuld kovetelést ruhazhat
at a tarsasagra. A gazdasagi tarsasag létesité okirata tartalmazza a tagok altal a tarsasag
részére teljesitendd vagyoni hozzajarulasokat, azok értékét, valamint a hozzajarulas ren-
delkezésre bocsatasanak idejét és modjat. Amennyiben a gazdasagi tarsasag tagja a létesité
okiratban véallalt vagyoni hozzajarulas teljesitésére iranyuld kotelezettségének a tarsasagi
szerzddésben meghatarozott idépontig nem tesz eleget, az iigyvezetés 30 napos hataridd
tizésével és a jogkovetkezmények feltiintetésével felhivja a tagot a teljesitésre, a hataridé
eredménytelen elteltét kovetd napon a nem teljesito tag tagsagi jogviszonya a torvény ere-
jénél fogva, azaz ipso iure megsziinik, amit az igyvezetés a volt taggal kozol. A teljesités
elmulasztasaval a tarsasagnak okozott karokért a volt tag a szerzédésszegéssel okozott
karokért valo feleldsség szabalyai szerint tartozik felelosséggel; a 1étesitd okirat ennél eny-
hébb jogkovetkezményeket megallapitd rendelkezése semmis. A tag altal teljesitett vagyoni
hozzajarulas mértékének szamos esetben jelentésége van, igy tobbek kozott a tagot meg-
illet6 nyereség mértéke, a tag altal a legf6bb szervben gyakorolhato szavazati jog mértéke,
valamint a tarsasag jogutod nélkiili megsziinése esetén, a hitelez6i kovetelések kielégitését
kovetden megmaradd vagyon felosztasakor a tagot megilletd vagyonhanyad mértéke is a tag
altal teljesitett vagyoni hozzajarulashoz igazodik. LZZs

Ptk. 3:1. § (5) bek., 3:2. § (1) bek., 3:5. § e) pont, 3:9. §, 3:10. § (1)—(2) bekezdések, 3:48. § (2) bek.,

3:88. § (1)—(2) bekezdések, 3:98. §, 3:99. § (1) bek., 3:110. § (2) bek., 6:142. §

BDT 2015. 3335.

Vagyonleltar-tervezet: Szarmaztatott alapitds soran a jogeléd, valamint a jogutodtarsasag
vagyonanak megallapitasahoz vagyonmérleg-tervezetet kell késziteni, amelyet a vagyon-
leltar-tervezet tamaszt ala. A vagyonleltar-tervezet tételesen tartalmazza a jogeldd-, illetve
a jogutod-gazdasagitarsasagok eszkozeit és forrasait, tehat a vagyonleltar-tervezet a va-
gyonmérleg-tervezettel egylitt az atalakuldsi dokumentacion belil az atalakulasi terv részét
képezi. Elkészitésére két alkalommal keriil sor a tarsasag legfobb szerve altal meghataro-
zott mérlegfordulonapra, egyrészt amennyiben az elsd legfobb szervi iilés az dtalakuldas,
egyesiilés, szétvalas kezdeményezése kérdésében tamogatéan hatarozott, a szarmaztatott
alapitasrol vald dontés megalapozasa érdekében; masrészrél az atalakulas napjaval, akkor
mar a végleges vagyonleltar késziil el. A vagyonleltar tervezetét, valamint a végleges va-
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gyonleltart is fiiggetlen kdnyvvizsgaloval kell ellendriztetni, ami azt a célt szolgalja, hogy
a dokumentum a jogszabalyi kdvetelményeknek megfeleljen. NBK
Sztv. 136. § (1)—(2), (9) bekezdései, 138. § (1) bek., 139. § (6) bek.; At. 3. § (1) bek., 4. § (5) bek.

Vagyonmérleg-tervezet: Szarmaztatott alapitas soran mind a jogeldd, mind a jogutdd-gaz-
dasagitarsasagok vonatkozasaban, azok vagyonanak megallapitasa érdekében vagyonmér-
leg-tervezetet kell késziteni két alkalommal: egyrészt a szarmaztatott alapitasrol valdo dontés
megalapozasa érdekében, masrészrél az dtalakulas napjaval, akkor mar a végleges vagyon-
mérleget. A vagyonmérleg-tervezet az atalakuldasi dokumentdcion belil az dtalakulasi terv
részét képezi, amely elkészitésérdl a szarmaztatott alapitasban részes jogeldd-gazdasagi-
tarsasag tigyvezetésének kell gondoskodnia a tarsasag legfobb szerve éltal meghatarozott
mérlegforduldonapra, amennyiben az elsé legfébb szervi Uilés az dtalakulas, egyesiilés,
szétvalas kezdeményezése kérdésében tamogatéan hatarozott. A vagyonmérleg-tervezet
fordulonapjat a legfébb szerv hatarozza meg az elsé legfébb szervi {ilésen, amely idépont
nem lehet késébbi, mint az atalakulasrdl valo dontés idépontja. A vagyonmérleg-tervezet
a jogeldd vonatkozasaban tartalmazza a gazdasagi tarsasag eszkozeinek és kotelezettségei-
nek, ezek kiilonbozeteként a sajat tékének az értékét. A vagyonmérleg-tervezetet fiiggetlen
kényvvizsgaloval kell ellendriztetni, amely azt a célt szolgalja, hogy a dokumentum a jog-
szabalyi eldirasoknak megfelelden legyen 6sszeallitva. NBK

Sztv. 136. § (1)—(2), (9) bekezdései, 138. § (1)—(2) bekezdések; Ptk. 3:41. § (2) bek., 3:44. § (2) bek.;

At.3.§ (3) bek., 4. § (4)—(5) bekezdések, 13. § (2) bek.

Vagyonrendezési eljaras: A vagyonrendezési eljaras annyiban specialis eljaras, hogy azt
olyan gazdasdgi tarsasdag vonatkozasaban folytatjak le, amelyet mar korabban jogutod nél-
kil toroltek a cegjegyzekbdl. Az eljaras lefolytatasanak indoka az, hogy a mar megsziint
tarsasagnak olyan vagyontargya keriil el6, amelynek a torolt gazdasagi tarsasag volt a tu-
lajdonosa; tehat a vagyonrendezési eljaras célja nem a végelszamolds vagy a felszamolas
potlasa, meghosszabbitasa, hanem a gazdatlan vagyon jogi sorsanak a rendezése, ezért
az cljaras elrendelése nem eredményezi a megsziint tarsasag jogképességének feléledését.
Az eljaras indulhat hivatalbol, amennyiben a kozhiteles vagy kozérdekvédelmi célbol veze-
tett nyilvantartast vezetd szervezet bejelenti, hogy a nyilvantartasaban a torolt cég tulajdo-
nosként szerepel; vagy indulhat kérelemre is, ebben az esetben az eljaras meginditasat a volt
hitelezd, a volt tag (vagy részvényes), vagy az kérheti, akinek az eljaras lefolytatasahoz jogi
érdeke flizédik, mivel az altala megjeldlt vagyontargyra vonatkozdan kovetelése all fenn.
Az eljaras lefolytatasara a cég legutolsé bejegyzett székhelye szerint illetékes torvényszék jo-
gosult. Az eljaras soran a felmeriilt vagyontargy értékesitésérol kell gondoskodnia a vagyon-
rendezdnek, majd az értékesitésbol befolyt vételarat az eljarasi koltségek fedezésére és az
eljaras soran bejelentett hitelezdi igények kielégitésére kell forditani. Amennyiben hitelezdi
igénnyel nem ¢éltek, vagy valamennyi ki lett elégitve, és a rendelkezésre alld Gsszeg a hite-
lez6i igényeket meghaladja, azt fel kell osztani a volt tagok kozott a cég torlésekor fennalld
részesedésiik aranyaban; a felosztas soran azok a volt tagok, akik igényt nem jelentettek
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be, figyelmen kiviil maradnak. A vagyonrendezé altal készitett vagyonfelosztasi javaslat
alapjan dont az eljaro torvényszeék a hitelez6i igények kielégitésérdl, valamint a vételarbol
fennmarado Gsszeg volt tagok kozotti felosztasarol. Az eljaro térvényszék ezen dontésével
szemben jogorvoslatnak van helye. NBK

Ctv. 119. § (1), (3)—(5) bekezdései, 122. § (1), (3)—(4) bekezdései, 123. § (1)—(2), (6) bekezdései

LB Gfv. X. 30.181/2010., TH 2006. 82., TH 2006. 130., BDT 2016. 3553., Kuria Gfv. VII. 30.156/2015.

Vagyonrendezo: A vagyonrendezési eljaras soran az eljard torvényszék vagyonrendezot
rendel ki a felszamolok névjegyzékében szerepld felszamolok koziil. A vagyonrendezd
nem a megszint gazdasagi tarsasag képviseldje, hanem torvényen alapuld jogkore van.
A vagyonrendezési eljaras soran a volt hitelezék és tagok igényeiket a vagyonrendez6 felé
jelenthetik be a felhivas Cégkozlonyben torténd kozzétételet kdvetd 30 napon beliil (nem
jogvesztd, hanem eléviilési jellegli hataridd, igy mulasztas esetén igazolasnak van helye).
A vagyonrendezési eljaras targyat képez6 vagyontargy értékesitésérdl is a vagyonrendezd
gondoskodik, amely értékesités nyilvanosan meghirdetett palyazat vagy arverés Gtjan
valosul meg, majd az értékesitésbol befolyt 6sszeg kiilon szdmlan torténd elhelyezését
biztositja. Az eljaras lezarasaként vagyonfelosztasi javaslatot készit, amelyben az eljard
torvényszék felé megjeloli az eljaras lefolytatasaval kapcsolatban felmertilt koltségeit,
rendelkezik a hitelez6i kovetelések kielégitésérdl, valamint a fennmaradd 6sszeg tagok
kozotti felosztasarol. NBK

Ctv. 121. § (1) bek., 122. § (1) bek., 123. § (1)—(2) bekezdések

[H 2004. 111.

Valasztottbiraskodas: A valasztottbiraskodas valamely jogvitanak az allami igazsagszol-
galtatas rendszerén kiviil torténé megoldasi lehetdsége, a birosagi peres eljaras alternativaja,
a felek kozotti szerzédéses megallapodason nyugvo maganjogi biraskodas. A valasztott-
bir6sag megalakulhat eseti alapon, egyetlen jogvita eldontésére, illetve intézményesen,
allando jelleggel is mikodhet. Magyarorszagon allando valasztottbirdsagként a Magyar
Kereskedelmi és Iparkamara mellett Kereskedelmi Valasztottbirdsag miikodik. A Tpt.
rendelkezése alapjan a tdzsde, valamint a hitelintézetek és a befektetési vallalkozdasok szak-
mai érdekképviseleti szervei kdzosen megalapitottak és miikodtették a Pénz- és Tékepiaci
Allandé Valasztottbirdsagot, azonban ezt az intézményt a Vbtv. megsziintette, feladatait
a Kereskedelmi Valasztottbirosag latja el. A tdrsasdagi jogi jogvitdk véalasztottbirésag utjan
torténod rendezését mar az elsd, 1988-as Gt. is lehetdvé tette. A Ptk. hatalyos szabalyozasa
szintén megengedi a valasztottbirosagi ut igénybevételét: tarsasagi jogi jogvitara a létesi-
t6 okiratban vagy a jogvitaban érintett személyek megallapodasaban valasztottbirdsagi
eljaras kotheto ki. A tarsasagi jogi jogvita valasztottbirdsag utjan torténd rendezésének
a feltétele, hogy a vitaban részt vevo felek kozott valasztottbirosagi szerz6dés (ugynevezett
compromissum) alljon fenn. A valasztottbir6sagi szerzodés a felek megallapodasa, amely
szerint a mar 1étezd vagy a jovoben keletkez0 tarsasagi jogi jogvitajukat valasztottbirosag
elé terjesztik. A valasztottbirdsagi szerzodés a létesitd okirat részeként (valasztottbirosagi
kikotés) vagy onallo szerzodésként is megkdthetd. A valasztottbirosagi szerzodés kizarja
a tarsasagi jogi jogvita birdsagi uton torténd rendezését (kivéve, ha a valasztottbirdsagi
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szerz6dés nem jott 1étre, érvénytelen, hatalytalan vagy betarthatatlan). A valasztottbiro-
sagi szerzOdést irasba kell foglalni. A tdrvény nem tesz kiilonbséget az allando vagy eseti
(ad hoc) valasztottbirdsag eljarasa kozott, azaz a tarsasagi jogi jogvitakat allando vagy eseti
valasztottbirosag keretében is meg lehet oldani. VE

Alaptorvény 25. cikk (2) bekezdés; Ptk. 3:92. §, 3:330. §; Vbtv. 3. § (2) bekezdés; 1988. évi V1. tor-

vény a gazdasagi tarsasagokrol 18. § (nem hatalyos)

Valasztottbirosagi eljaras: A tarsasdgi jogban a valasztottbirdsag eljarasa a torvényes
miikddés biztositékai kdzott emlitendd, ugyanis abban az esetben, ha a valasztottbirdsag
eljarasanak a feltételei fennallnak, a birdsag anyagi kontrollt gyakorol a gazdasagi tarsasag
felett. A tarsasagi jogban a valasztottbirosag két konjunktiv feltétel egyiittes teljestilése ese-
tén jarhat el, igy abban az esetben, ha az elbiralando jogvita tdrsasdgi jogvitanak mindsiil,
valamint a gazdasagi tarsasag létesito okirata vagy a jogvitaban érintett felek megallapodasa
valasztottbirosagi kikotést tartalmaz. Valasztottbirdsagi kikotést tartalmazo felek kozotti
megallapodas tipikusan a szindikdatusi szerzddés lehet. A kikotéssel a jogvitaban érintett
felek magukra nézve eseti vagy allando valasztottbir6sag hataskorét hatarozzak meg, azaz
a valasztottbirosag eljarasi jogosultsagat magukra nézve kotelezonek ismerik el. A valasz-
tottbirosagi szerz6dés vagy kikotés csak akkor tekinthetd érvényesnek, illetéleg akkor
betarthato, ha abbol pontosan kitlinik, hogy a felek eseti vagy allando valasztottbirosag,
az utobbi esetben pedig konkrétan melyik allando valasztottbirosag eljarasaban allapodtak
meg. A kikotés nemcsak a valasztottbirdsag hataskorét és illetékességét hatarozhatja meg,
hanem arra vonatkozdan is tartalmazhat rendelkezést, hogy a tarsasagi jogvita elbiralasa
soran egyesbird vagy tanacs jarjon el. Valasztottbirosagi eljaras a tarsasag tagja, valamint
a tarsasag kozotti jogvitara a tdrsasagi szerzddésben abban az esetben is kikéthetd, ha a jog-
vita egyik fél gazdasagi tevékenységével sem kapcsolatos. Amennyiben egy adott, tarsasagi
jogvitanak mindsiil6 jogvitara a valasztottbirdsagi kikotés kiterjed, a valasztottbirosagi
itélet érvénytelenitése a valasztottbirosagi ut hianyara hivatkozva nem kérhetd. A valasz-
tottbirdsag altal leggyakrabban elbiralt tarsasagi jogi jogvitak a tagkizarashoz, valamint
a tarsasagi hatarozatok birosagi feliilvizsgalatahoz kapcsolodnak. LZZs
Ptk. 3:92. §
BH 2007. 59. I, BDT 2008. 1933., Debreceni {télétabla Gf. IV. 30.473/2010/2.

Vale-iigy: A letelepedés szabadsagat, a nemzetkozi atalakulds, az egyenértékiiség és a tény-
leges érvényesiilés elvét vizsgald magyar vonatkozasu iigy. A jogvita felei a VALE Epitési
Kft. és a Févarosi Birdsag mint cégbirdsag voltak, a vita targyat a cégbejegyzés megtagadasa
képezte. A cégbejegyzéskor a VALE jogelddjeként jelolte meg az olasz jog szerint 1étesitett
VALE Costruzioni srl-t, amely az olasz cégjegyzékbdl arra hivatkozva kérte torlését, hogy
Magyarorszagra kivanja a székhelyét athelyezni, tevékenységét ott kivanja folytatni, és ezzel
egyidejiileg tevékenységét Olaszorszagban megsziinteti, az illetékes magyar hatosag azon-
ban gy érvelt, hogy nincs lehet6ség egy nem magyar honossagu tarsasag jogelddként vald
megjelolésére. Az ligyben eljard Legfelsobb Birosag elézetes dontéshozatali kérelemmel
fordult az Eurdpai Birdsaghoz, Iényegében arra kérve valaszt, hogy 0sszeegyeztethetd-e
a letelepedési szabadsag elvével az olyan nemzeti szabalyozas, amely a belsé jog szerinti
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tarsasagok szamara biztositja az atalakulas lehetdségét, azonban a valamely masik tagallam
joga ala tartozo tarsasag szamara nem teszi lehetdvé a nemzeti jog szerinti tarsasagga valo
atalakulast ilyen tarsasag 1étrehozasa révén. Itéletének indokoldsaban a Birdsag hivatkozott
a SEVIC Systems, a Daily Mail- és a Cartesio-iigyekre, és kimondta, hogy a fogadd allam
belso jogat alkalmazhatja, azonban a kdzdsségi jogi szabalyozassal 6sszeegyeztethetetlen
az a nemzeti szabalyozas, amely a nemzetkozi atalakulas esetén kiilonbséget tesz a bels6
jog, illetve egy mas tagallam joga szerint 1étrehozott tarsasagok kozott, és a mas tagallam
joga ala tartozd tarsasag szamara nem teszi altalanos jelleggel lehetévé a nemzeti jog szerinti
tarsasagga vald atalakulast. A Birosag ugyanakkor azt is kimondta, hogy valamely tarsasag
nemzetkozi atalakulasaval kapcsolatban a fogadoé tagallam tovabbra is meghatarozhatja
az ilyen ligyletekre iranyado szabalyokat, és megkdvetelheti a nemzeti joganak a tarsasagok
1étrehozasat és miikodését szabalyozd, a belfoldi atalakulasokra vonatkozo rendelkezéseit,
amennyiben az egyenértékiiség és a tényleges érvényesiilés elvét tiszteletben tartja. KZs
C-378/10.

Vallalatcsoport: A vallalatcsoportok idegen eredetii elnevezése a konszern. A magyar jog-
ban két tipusa Iétezik: a cégjegyzékbe bejegyzett, elismert vallalatcsoport és a tényleges
vallalatcsoport. E csoportok vonatkozasaban van szerepe a befolyasnak, amelynek fogalmat
megadja a Ptk.: a tobbségi befolyas az olyan kapcsolat, amelynek révén természetes személy
vagy jogi személy —azaz a befolyassal rendelkezdé — egy jogi személyben a szavazatok tobb
mint 50%-aval vagy meghatarozé befolyassal rendelkezik. A befolyassal rendelkezdnek
akkor van egy jogi személyben meghatarozé befolyasa, ha annak tagja vagy részvényese,
¢és jogosult e jogi személy vezetd tisztségviseldi vagy feliigyeldbizottsaga tagjai tobbségének
megvalasztasara, illetve visszahivasara; vagy a jogi személy mas tagjai, illetve részvényesei
a befolyassal rendelkezével kotott megallapodas alapjan a befolyassal rendelkezdével azonos
tartalommal szavaznak, vagy a befolyassal rendelkezén keresztiil gyakoroljak szavazati
jogukat, feltéve, hogy egyiitt a szavazatok tobb mint 50%-aval rendelkeznek. Mindsitett
tobbséget biztositd befolyasrol beszélhetiink, ha a korlatolt feleldsségii tarsasag vagy zartko-
riien miitkddao részvénytarsasag tagja a szavazati jogok legalabb 75%-aval rendelkezik. Mi-
nésitett befolyasszerzés csak két- vagy tobbtagu tarsasagnal valosulhat meg, egyszemélyes
tarsasagnal fogalmilag kizart, de a Ptk. szabalyai iranyadok. A vallalatcsoport uralkodo
tagja befolyassal bir az ellenérzétt tagok felett. DJ

Ptk. 3:324. § (1) bek., 8:2. §

BDT 2008. 1932., BDT 2009. 2072.

Vallalkozas és tarsulas szabadsaganak alapelve (létesités szabadsaga): A demokra-
tikus civil tarsadalom alapjai az alapvetd emberi jogok és gazdasagi rendje a gazdasagi
szabadsagokon nyugszik: ez a piacgazdasag. A piacgazdasag — kozgazdasagilag is el-
fogadott — alapvetd ismérvei a magantulajdon, a szabad arucsere, a hatékony verseny
¢és a csdédmechanizmusok hasznalata. Magyarorszagon a piacgazdasag viszonyai kozott
a magan- ¢és a kdztulajdon egyenjoguisaga és egyenld védelme alapvet6 feltétel. Ezen alap-
vetd feltétel nem a tulajdonformak koézotti megkiilonboztetést fejezi ki, hanem minden
tulajdonformara vonatkozoé diszkriminaciotilalmat jelent. A gazdasagi verseny szabadsaga
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a piacgazdasag olyan masik feltétele (nem alapjog), amelynek meglétét és miikodését biz-
tositani kell. A piacgazdasag magaban hordozza a gazdasagi tevékenység szabadsagat is:
alapvet0 jog a gazdasagi teriileten vald szabad tevékenységgyakorlas joga. Az Alaptorvény
elismeri és tamogatja a vallalkozas jogat, valamint deklaralja, hogy mindenkinek joga van
gazdasagi ¢és tarsadalmi érdekeinek védelme céljabol masokkal egyiitt szervezetet alakitani
vagy ahhoz csatlakozni. A piacgazdasag feltételrendszerének egyik alappillére a vallalko-
zas joganak elismerése és tamogatasa. A vallalkozas joga nemcsak az tizletszer(i gazdasagi
tevékenység végzésének eshetdségét foglalja magaban, hanem a vallalkozéva valas lehet6-
ségét is biztositja: az allam altal kialakitott kozgazdasagi feltételrendszerbe vallalkozasként
vald belépéssel. Alkotmanyjogi kovetelmény az, hogy az allam ne akadalyozza, ne tegye
lehetetlenné a vallalkozova valast. A vallalkozas joga alkotmanyosan csak torvényben
korlatozhaté kozvetleniil és jelentdsen: objektiv (a jogosultnak nincs ra befolyasa) és szub-
jektiv (teljesitésiik elvileg barkinek megadatott) korlatok felallitasaval. Az egyesiilési jog
konkretizalasa a tarsulas szabadsaganak deklaralasa: egyrészt tarsadalmi szervezetek,
masrészt gazdasagi szervezetek (koztiik gazdasdgi tarsasdagok) alapitasanak lehetéségét
tartalmazza ez az elv. A vallalkozas és tarsulds szabadsaga nem abszolutizalhatd és nem
korlatozhatatlan: jogszabaly allithat fel alanyi (ki milyen vallalkozast folytathat/tarsulast
létesithet), targyi (mire, milyen tevékenység végzésére iranyulhat a vallalkozas/tarsulas)
és modbeli (hogyan, milyen vallalkozasi/tarsulasi formaban végezhetd tizletszerli gazda-
sagi tevékenység) korldtokat. A vallalkozas és tarsulas szabadsaganak alapelve a tarsasagi
jogban kézzelfoghatdva a Polgari Torvénykonyv rendelkezése folytan valik: gazdasagi
tarsasagot lizletszerli k6z0s gazdasagi tevékenység folytatasara kiilfoldi és belfoldi termé-
szetes ¢s jogi személyek alapithatnak, miikodo tarsasagba tagként beléphetnek, tarsasagi
részesedést szerezhetnek. PT
Alaptorvény M) cikk, VIIL. cikk; Ptk. 3:88. § (1) bek.

Vallalkozas és tarsulas szabadsaganak alapelve (1étesités szabadsaga) — alanyi korlatok:
Az alanyi korlatok (nem barki/barmi alapithat gazdasdgi tarsasagot) a kovetkezok: gazda-
sagi tarsasag alapitasahoz legalabb két jogalany sziikséges, kivéve a korlatolt felelosségii
tarsasdagot és a részvénytarsasagot, amelyek lehetnek egyszemélyesek; kiilfoldi vallalko-
zas magyarorszagi fioktelepe gazdasagi tarsasag alapitasara, illetve azok mitkodésében
vald részvételre nem jogosult; kiilfoldi vallalkozas kereskedelmi képviselete vallalkozasi
tevékenységet nem folytathat, mivel nem jogképes; polgdri jogi tarsasag és tarsashazko-
z0sség — vagyoni ¢és tulajdoni viszonyaira tekintettel, valamint mert nem rendelkezik jog-
alanyisaggal — gazdasagi tarsasagot nem alapithat; e/dtdrsasdg gazdasagi tarsasagot nem
alapithat, abban tagként nem vehet részt: a cégalapitasi feltételeknek csak a mar bejegyzett
teljes kor jogalanyisaggal rendelkezé gazdasagi tarsasag felel meg; természetes személy
egyidejlileg csak egy gazdasagi tarsasagnak lehet korlatlanul felel6s tagja (feleldsségkumu-
lacio tilalma); kiskort személy nem lehet gazdasagi tarsasag korlatlanul felels tagja; egyéni
vallalkozo, valamint korlatlan tagi feleldsségii egyéni cég egyidejlileg nem lehet gazdasagi
tarsasag korlatlanul felelés tagja is (feleldsségkumulacié tilalma); kézkereseti tarsasag
€s betéti tarsasag gazdasagi tarsasagnak korlatlanul felelds tagja nem lehet (unokatilalom);
koltségvetési szerv, onkormanyzat és szovetkezet csak olyan gazdasagi tarsasagban vehet
részt, amelyben felel6ssége nem haladja meg az altala szolgaltatott vagyoni hozzajarulas
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mértékét; nyilvanosan miikodo részvénytarsasag kivételével nem lehet gazdasagi tarsasag
tagja, aki eltiltas hatalya alatt all. A 100%-os allami vagy dnkormanyzati tulajdonban allo
gazdasagi tarsasag azon kozfeladat végzésére, amelynek ellatasara 1étrehoztak — az allami
vagyonroél sz016 térvény szerinti tulajdonosi joggyakorlo tarsasagok kivételével — gazdasagi
tarsasagot nem alapithat. Az allam és a helyi nkormanyzat nem alapithat olyan gazdasagi
tarsasagot, ¢s a kovetelés fejében szerzett részesedés kivételével nem szerezhet részesedést
olyan gazdasagi tarsasagban, amely vagy amelynek nem természetes személy tagja nem
atlathat6. PT

Ptk. 3:4. § (1) bek., 3: 90. §, 3:101. § (2) bek. ¢) pont, 3:208-3:209. §§, 3:323. §; Fkt. 2. § b) és ¢) pon-

tok, 3. § (la) bek.; 2009. évi CXV. torvény az egyéni vallalkozorol és az egyéni cégrol 3. § (2) bek.

d) pont, 27. § (2) bek.; Ctv. 9/B-9/E. §§; Nvtv. 3. § (1) bek. 1.,17. pontjai, 8. § (1), (6) bekezdései

EBH 2003. 883., BH 2003. 471., EBH 2003. 887., BH 2003. 420.

Vallalkozas és tarsulas szabadsaganak alapelve (1étesités szabadsaga) — médbeli kor-
latok: Lasd formakényszer. PT

Vallalkozas és tarsulas szabadsaganak alapelve (I1étesités szabadsaga) — targyi kor-
latok: A targyi korlatok (nem barmire alapithatd gazdasdgi tdrsasag): a TEAOR 2008
(Tevékenységek Egységes Agazati Osztalyozasanak Rendszere; Kozponti Statisztikai
Hivatal statisztikai osztalyozas szerinti nomenklaturaja) mutatja meg, hogy a gazdasagi
tarsasagok milyen feltételekkel gyakorolhatjak a nonpofit (nem jovedelemszerzésre iranyul)
vagy az lizletszerii kozos gazdasagi (ellenérték fejében, nyereség- €s vagyonszerzés céljabol,
rendszeresen végzett termeld/szolgaltatd) tevékenységet; nem minden tevékenység végez-
het6 gazdasagi tarsasagi formaban (igynevezett tilos tevékenységek), igy tigyvédi sem; ha
valamely gazdasagi tevékenység gyakorlasat jogszabaly hatosagi engedélyhez koti, akkor
a gazdasagi tarsasag csak a jogerds engedély birtokaban kezdheti meg és végezheti e tevé-
kenységet; képesitéshez kotott tevékenységet gazdasagi tarsasag csak akkor folytathat, ha
e tevékenységben személyes kozremitkodést vallalo tagja vagy a tarsasaggal munkavégzésre
iranyulo polgari jogi vagy munkajogi jogviszonyban allo legalabb egy személy képesitési
kovetelményeknek megfelel; ezen kiviil jogszabaly valamely tevékenység folytatasat for-
mahoz, bejelentéshez, nyilvantartasba vételhez vagy egyéb feltételekhez kotheti. Lasd még
gazdasagi tarsasag célja (tevékenysége). PT

Ptk. 3:97. §; Ctv. 9/F. §; 1998. évi XI. torvény az tigyvédekrol 22. §, 67. § (1) bek., 84. § (1) bek.

LB Cgf. I1. 33.312/1999/2., [H 2004. 137., LB Cgf. VII. 30. 399/1999.

Vallalkozasi csoportosulasok: Lasd holding, kartell, klaszter, konglomerdtum, konzor-
cium. PT

Valtozasbejegyzési kérelem: A valtozasbejegyzési eljarasra — a Ctv.-ben foglalt kivéte-
lekkel — a cég bejegyzésére vonatkozo eljaras rendelkezései megfelelden iranyadok. A val-
tozasbejegyzési kérelem elbiralasara egységesen az altalanos cégbejegyzési eljarasban
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meghatarozott tigyintézési hataridok vonatkoznak azzal az eltéréssel, hogy nyilvanosan
miikodo részvénytarsasagra vonatkozo kérelem esetén a hianypotlasi hataridé 45 nap is
lehet. Ha a valtozas (a valtozassal érintett adat) bejegyzése kotelezd, és a cégbirdsag a val-
tozasbejegyzési kérelmet elutasitja, ez a jogszabalyoknak megfeleld valtozasbejegyzési
kérelem benyujtasa alél nem mentesit. Valtozasbejegyzési kérelem esetén — torvény eltérd
rendelkezése hianyaban — a kérelem benyujtasanak hatarideje a valtozas bekovetkezésétol
szamitott 30 nap. A valtozast illeték és kozzétételi koltségtérités megfizetése nélkiil le-
het bejelenteni a cégbirosagnak, ha a valtozas allami vagy onkormanyzati dontés alapjan
a cég székhelyének (telephelyének, fioktelepének) mas megye illetékességi teriiletéhez valod
csatolasara vagy a cégjegyzékbe bejegyzett helységnév, utcanéy, illetve hazszam valtoza-
sara vonatkozik; a cég a valtozast annak bekovetkezését kovetd 180 napon beliil koteles
bejelenteni a cégbirésagnak. Az adészam, valamint a statisztikai szamjel valtozasat az azt
megallapitd szervezet, a fétevékenység ¢s a tovabbi tevékenységi korok valtozasat az allami
adohatosag, a cég pénzforgalmi szamlajaval kapcsolatos valtozast pedig a szamlat vezetd
pénzforgalmi szolgaltatd kozli a cégbirdsaggal elektronikus uton (a valtozas bejegyzése
automatikusan, elektronikus Gton torténik meg). Valtozasbejegyzési kérelem sziikséges:
a létesito okirat modositasanadl; a zartkoriien mitkédo részvénytarsasag mikodési forméaja-
nak megvaltoztatasanal; a cég székhelyének mas cégbirdsag illetékességi teriiletére torténd
athelyezésénél; az egyszeriisitett végelszamolas kivételével a végelszamolas meginditasanal,
a kiilfoldi székhelyl vallalkozas magyarorszagi fioktelepének és az europai gazdasagi
egyesiilés telephelyének megsziintetésénél; az iizletrészt terhelé zalogjognal; a tarsasagi
részesedés atruhazasanal. PT

Ctv. 50. § (1), (2), @), (5) bekezdései, 51. § (1) bek., 52. § (1) bek., 53. § (1), (2), (4) bekezdései, 54. §

(1) bek., 55. § (1) bek., 56. § (1) bek., 61/A. § (1) bek., 61/B. § (1) bek. — a kdzigazgatasi biirokracia-

csokkentéssel és az egyes hatdsagi eljarasok egyszerisitésével osszefiiggd torvények modositasarol

52616 2017. évi CLXXXVI. toérvény 35. §-a 2018. julius 1-t6l — hatalybalépése esetén — érintheti

a szocikk tartalmat.

Kuria Kfv. V. 35.572/2010/9., Févarosi [tél6tabla 16. G. 40.664/2014/4., KGD 2012. 53., Pécsi [téls-

tabla Gf. IV. 30.111/2011/4., BDT 2008. 1891., Budapest Kornyéki Torvényszek 12. P. 25.062/2012/7.

Végelszamolas: Az a folyamat és a gazdasagi tarsasag egzisztalasanak az a szakasza, ami-
kor a gazdasagi tarsasag jogutod nélkiili megsziinését hatarozza el. A gazdasagi tarsasag
nem fizetésképtelen, tehat vagyona meghaladja a tartozasait, és igy a hitelezok kielégitésére
elegendd vagyonnal bir, a hitelezdi igények kielégitését kovetden fennmarado vagyon pedig
a gazdasagi tarsasag tagjait illeti. Amennyiben a gazdasagi tarsasag legfébb szerve szabad
akaratelhatarozasbol a jogutod nélkiili megsziinés mellett dont (kkt. és bt. esetén egyhan-
gulag, rt. esetén Y4-es szotobbséggel, kft. esetén a Ptk. nem ir el6 az altalanos szabalyoktol
eltér6 rendelkezést), a végelszamolasi eljarast le kell folytatni, az eljaras kezdé idépontja
pedig az az idépont, amelyet a legfébb szervi hatarozat megjell, de az nem lehet korab-
bi, mint a hatarozat kelte. A legfobb szervi hatarozatban a jogutdd nélkiili megsziinésrol,
a végelszamolasi eljaras meginditasarol, valamint a végelszamolo megvalasztasarol hataroz.
Az eljaras kezd6 idépontjaban a vezetd tisztsegviselé megbizatasa megsziinik, és a végelsza-
mold 6nallod képviseleti joggal fogja képviselni az eljaras soran a tarsasagot. Mivel az eljaras
elsédlegesen a hitelezdi igenyek kielégitését szolgalja, a kielégités alapjaul és igy az el-
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jaras targyaul az a vagyon szolgal, amellyel a gazdasagi tarsasag a végelszamolas kezd6
idopontjaban rendelkezik, vagy amelyet az eljaras soran szerez. A végelszamolasi eljaras
visszafordithato, ugyanis a legfébb szerv a végelszamolas folyamata alatt — a cég torlésé-
re iranyuld kérelem cégbirdsaghoz torténd benytjtasaig — elhatarozhatja a végelszamolas
megsziintetését és a cég mitkodésének tovabbfolytatasat. NBK

Ctv. 94. § (1), (3) bekezdései, 97. § (1)—(2) bekezdések, 98. § (1)—(2) bekezdések; Ptk. 3:143. § (4)

bek., 3:155. §, 3:276. §

BDT 2011. 2396., KGD 1999. 351., BDT 2004. 920., BDT 2004. 288.

Végelszamolasi eljaras: A végelszamolasi eljaras a gazdasagi tarsasag dnkéntes donté-
sén alapuld nemperes eljaras, ahol széles korben érvényesiil a gazdasagi tarsasag dontési
autonomiaja. Az 6nkéntes végelszamolasi eljarason beliil megkiilonboztetjiik az dltalanos
szabalyok szerint lefolytatott, valamint az egyszeriisitett szabdalyok szerint lefolytatott vég-
elszamoldast. NBK

Végelszamolo: A végelszamolo olyan természetes személy, jogi személy vagy a végelsza-
moldassal érintett gazdasagi tarsasaggal azonos tevékenységet végz6 gazdasagi tarsasag
vezeld tisztségviseldje, aki a tarsasag megsziinésével kapcsolatos ¢s nem a bejegyzett fe-
vekenységeével kapcsolatos teenddket latja el. A cég legfébb szerve végelszamolova barkit
megvalaszthat, ha az a vezetd tisztségviseldvel szemben tamasztott kovetelményeknek
megfelel. Mivel a végelszamolds kezd6 idépontjatol a végelszamold tekinthetd a gazdasagi
tarsasag onallo képviseleti joggal rendelkezd vezetd tisztségviseldjének, a végelszamolo
meg kell feleljen a vezet6 tisztségviselével szemben tamasztott kovetelményeknek (Ptk.
Harmadik Konyvének vezet6 tisztségviselore vonatkozo altalanos és a gazdasagi tarsa-
sagokra vonatkozo kozos szabalyai). Amennyiben a végelszamold nem természetes sze-
mély, a jogi személynek a Cstv.-ben meghatarozott osszeférhetetlenségi és alkalmassagi
kovetelményeknek kell eleget tennie, a jogi személy nevében eljard és a végelszamolasi
feladatok ellatasara kijeldlt természetes személynek pedig a vezet6 tisztségviselovel szem-
beni kovetelményeknek kell megfelelnie. A megbizatas a kijel6lés elfogadasaval jon 1étre,
dijazasarol, illetve a feladat ellatasanak ingyenességérol, visszahivasarodl és 1) felszamolo
kijelolésérol a gazdasagi tarsasag legfébb szervi hatarozatban rendelkezik. A végelszamo-
lasi eljaras meginditasaval kapcsolatos valtozasbejegyzési kérelmet a végelszamold nyujtja
be a cégbirosag felé, az eljaras meginditasanak tényérol értesitési kotelezettség terheli,
a végelszamolasi eljaras soran a hitelezdi igényeket nyilvantartasba veszi, ¢s gondoskodik
azok cégbirdsag felé torténd benyujtasardl, a végelszamolas soran a cég vagyoni helyzetét
felméri, koveteléseit behajtja, tartozasait kiegyenliti, jogait érvényesiti és kotelezettségeit
teljesiti, vagyoni eszkozeit pedig sziikség esetén értékesiti. NBK
Ctv. 98. § (2) bek., 99. § (1)—(3) bekezdések, 100. § (1) bek.
[H 2006. 174., KGD 1998. 30., {H 2005. 39.

Vételi ajanlat (kotelez6 és onkéntes): A vételi ajanlat fogalmanak meghatarozasahoz
a Ptk., illetve a vallalatfelvasarlasrol szo6l6 2004/25/EK iranyelv rendelkezései szerinti ajan-
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lat és nyilvanos vételi ajanlat (vagy ajanlat) fogalmakbol kell kiindulni. A Ptk. az ajanlat
fogalmat a szerz6dés megkotésére iranyuld szandékot egyértelmiien kifejez6 és a 1ényeges
kérdésekre kiterjedd jognyilatkozatként hatarozza meg. Kovetkezésképpen a vételi ajanlat
valamely fizikai 1éttel bird vagy nem bird dolog ellenérték fejében torténd megszerzésére
iranyul6 szerzddéses ajanlat, amely ha a torvény altal eldirt feltételeknek megfelel, ajanla-
ti kotottséget eredményez. A tarsasagi ¢s tékepiaci jogban a vételi ajanlat intézménye hang-
sulyosabban ¢s cizellaltabban jelenik meg. E jogteriileteken a nyilvanos vételi ajanlat jog-
intézményét az iranyelv vezette be, amelynek célja az, hogy kdzosségi szintii atlathatosagot
¢és egyértelmiiséget alakitson ki a valamely tagallam joga szerint szabdlyozott piacon
(t6zsdén) jegyzett tarsasagok értékpapir-birtokosai érdekeinek védelme céljabol, amennyi-
ben e tarsasagok nyilvanos vételi ajanlat vagy a tarsasagiranyitasban bekovetkezd valtozas
targyat képezik. Az iranyelv fogalommeghatarozasa szerint a nyilvanos vételi ajanlat vagy
ajanlat olyan, egy tarsasag értékpapirjainak birtokosai szamara az 6sszes értékpapir vagy
azok egy részének megszerzésére akar kotelezoen, akar onkéntesen tett (nem a céltarsasag-
tol szarmazo) nyilvanos vételi ajanlat, amelynek eredménye vagy célja a céltarsasag iranyi-
tasanak a nemzeti joggal 6sszhangban torténé megszerzése. Az iranyelv szerinti meghata-
rozasbol kitlinik, hogy a vételi ajanlat lehet onkéntes vagy kotelez6. Habar a nyilvanos
vételi ajanlatra iranyadd magyar szabalyozas hattérnormaanyagat is az elobb emlitett
iranyelv képezi, a Tpt. vonatkozo értelmezé rendelkezése a vételi ajanlat fogalmat némiképp
eltéréen hatarozza meg. Eszerint a nyilvanos vételi (vagy vételi) ajanlat olyan, a céltarsasag
részvényeseihez sz0l0, a céltarsasag részvényei vagy azok egy részének megszerzésére tett
(nem a céltarsasagtol szarmazo) nyilvanos felhivast jelent, amelynek célja vagy eredménye
a céltarsasagban valo befolyasszerzés, illetdleg a meglévo befolyas mértékének a ndvelése.
Az iranyelv meghatarozasaval 6sszevetve jol lathatd, hogy a Tpt.-be foglalt fogalommeg-
hatarozasbdl hianyzik a nyilvanos vételi ajanlat kotelezé vagy onkéntes mivoltara valo
utalas. A Tpt. e kérdést a Befolydsszerzés nyilvanosan miitkédé részvénytarsasagban cimet
viseld részben, a nyilvanos vételi ajanlat eljarasara vonatkozé szabalyokon keresztiil rendezi,
amelyekbdl a kotelez6 és dnkéntes nyilvanos vételi ajanlat kozotti kiillonbség is kideril.
A Tpt. értelmében, a pénziigyi kdzvetitérendszer feliigyeletével kapcsolatos feladatkorében
eljar6 Magyar Nemzeti Bank (a tovabbiakban: Feliigyelet) altal jovahagyott nyilvanos vé-
teli ajanlatot kell tenni (kotelezd vételi ajanlat) a 25%-ot meghalad6 mértéki befolyasszer-
zéshez, ha a befolyast szerzo részvényesen kiviil senki nem rendelkezik a szavazati jogok
10%-at meghalado befolyassal. Tovabba akkor is kdtelezd a nyilvanos vételi ajanlattétel,
hogyha a befolyasszerzés 33%-ot meghaladd mértéki. Utobbi tekintetében hangstlyozni
kell, hogy a nyilvanos vételi ajanlattételi kotelezettséget minden esetben — fiiggetleniil attol,
hogy rendelkezik-¢ a céltarsasag valamely részvényese a szavazati jogok 10%-at meghala-
do befolyassal, vagy sem — és minden szavazati joggal rendelkezd részvényessel szemben
teljesiteni kell. Minthogy a befolyasszerzés altalaban valamilyen elére megfontolt, tudatos
magatartas kovetkezménye, a Tpt. a nyilvanos vételi ajanlattételi kotelezettséget az elobb
emlitett kiiszobértékeket meghaladd befolyasszerzést megelézden rendeli teljesiteni, ami
azt jelenti, hogy e kiiszobértékeket meghaladd mértékii befolyasszerzés csak kotelezo és eld-
zetes nyilvanos vételi ajanlattétel révén torténhet. A foszabalytol eltéréen azonban a Tpt.
figyelemmel van arra is, hogy nem minden helyzetben lehetséges az eldzetes ajanlattétel,
ezért az ajanlattételi kotelezettség utdlagos teljesitésének a lehetdségét is nyitva hagyja.
Ilyen eset az, ha a meghatarozott mértéket meghalado befolyas megszerzésére nem a be-
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folyast szerzo kozvetleniil erre iranyulé magatartasa kovetkeztében keriilt sor (példaul ha
oroklés/jogutodlas Gtjan szerzi meg a céltarsasag részvényeit). E korbe tartozik az is, ha
a befolyasszerzés vételi jog, visszavasarlasi jog vagy hataridés vételi megallapodas teljesi-
tése alapjan, illetéleg allami vagyonkezeld szervezet altal lefolytatott, torvényben szaba-
lyozott eljaras keretében, vagy dsszehangoltan eljard személyek egyiittmiikodése eredmé-
nyeképpen torténik. Az emlitett esetekben a vételi ajanlatot 15 napos hataridén beliil kell
megtenni, amely hatarid6é a Tpt. 55. §-nak (2) bekezdése szerinti rendkiviili tajékoztatas
kozzétételének pillanataban nyilik meg. Ami az 6sszehangoltan eljard személyek befolyas-
szerzését illeti, a Tpt. minden szerz6do felet vételi ajanlat megtételére kotelez. Kivételt
képez e szabaly aldl az az eset, ha a felek megallapodnak a vételi ajanlatot tevo fél szemé-
lyérél, viszont e ponton ki kell emelni, hogy az ilyen megallapodas nem mentesiti a feleket
a vételi ajanlat megtételével kapcsolatos feleldsség alol. A vételi ajanlati dokumentaciod
atfogo jellegére ¢és a vételi ajanlati eljaras komplexitasara valo tekintettel, a Tpt. a vételi
ajanlati eljaras lebonyolitasara a Bszt. 5. §-a (2) bekezdésének d) pontjaban meghatarozott
szolgaltatas végzésére vonatkozo engedéllyel rendelkezd befektetési vallalkozas vagy hitel-
intézet megbizasat irja elé. Ez olyan kisegité szolgaltatast végzd befektetési vallalkozast
vagy hitelintézetet (befektetési szolgaltatot) jelent, amely a tdkeszerkezettel, {izleti straté-
giaval és az ezekkel 0sszefiiggd kérdésekkel foglalkozik, illetve az egyesiiléssel és a valla-
latfelvasarlassal kapcsolatos tanacsadast végez, valamint szolgaltatast nyujt. A befektetési
szolgaltato biztositja a befolyasszerzési eljaras szakszeriiségét, amelynek keretén beliil ta-
jékoztatast nyujt a befolyasszerzonek a befolyasszerzési eljaras jogi, kozgazdasagi és egyéb
vonzatardl. A befektetési szolgaltatdo nem felel a vételi ajanlati (vagy befolyasszerzési) el-
jaras esetleges eredménytelenségéért, ugyanis tevékenységét megbizasi szerz6dés alapjan
latja el, amelyben az eljaras eredményessége tekintetében nem vallal kotelezettséget. Mas
megfogalmazasban: a befektetési szolgaltatot eredménykételem nem terheli. Ezzel szemben
a befektetési szolgaltatd a vételi ajanlati eljaras lefolytatasat szakszeriien, az altalanosnal
magasabb fokt gondossaggal koteles elvégezni. Mindezen feliil a befektetési szolgaltato
az ajanlattevével egyetemlegesen felel az ajanlattevé gazdasagi tevékenységérdl szolo je-
lentés valdsagtartalmaért. Ami a vételi ajanlat és a vételi ajanlati dokumentacio tartalmat
illeti, ki kell emelni, hogy a Tpt. minden fontos informacio taxativ felsorolasat tartalmazza,
amely a kisebbségi részvényes arra iranyuld dontéséhez, hogy a vételi ajanlatot elfogadja-e,
és a tulajdondban allé részvényeket a befolyasszerzére atruhazza-e, fontos lehet. igy a vé-
teli ajanlatnak tartalmaznia kell: a) az ajanlattevd nevét (cégnevét), lakohelyét (székhelyét);
b) az ajanlattevének, illetve az 6sszehangoltan eljard személyek megallapodasaban részt
vevd valamennyi félnek, illetve az ajanlattevonek a részvénytarsasagban befolyassal ren-
delkez6 kozeli hozzatartozojanak a tarsasagban fennalld kozvetlen vagy kozvetett befolya-
sa mértékét, a tulajdonaban allo részvények darabszamat és sorozatat; c) a részvényekért
ajanlott ellenérték pénzben kifejezett értékét, az ellenérték osszetételét (pénzbeli, illetve
értékpapirral torténd teljesités aranya, értékpapir esetén a felajanlott értékpapir megneve-
z¢se etc.), illetve az ellenérték kiszamitasanak és teljesitésének modjat, ideértve a Tpt. 74. §
(6)—(8) bekezdéseiben meghatarozott szabalyokra torténd figyelemfelhivast is; d) a vételi
ajanlat elfogadasara nyitva allo hataridot; e) a vételi ajanlat elfogadasa (elfogado nyilatko-
zat) megtételének lehetséges helyét és modjat, tovabba a meghatalmazott vagy kdzremiiko-
dé6 igénybevételének feltételeit; f) a kozremiikodo (megbizott) befektetési szolgaltatd nevét
és székhelyét; g) a Tpt. 69. § (4) bekezdésében meghatarozott miikodési tervet €s az ajanlat-
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tevé gazdasagi tevékenységérdl szolo jelentés megtekintésének helyét; h) kozos ajanlat
esetén az elfogado nyilatkozatban megjelolt részvényeknek az ajanlattevék kozotti meg-
osztasi aranyat; i) a vételi ajanlattol torténd elallasi jog fenntartasara vonatkozé nyilatkoza-
tot arra az esetre, ha az elfogadd nyilatkozatok alapjan nem keriilne sor 50%-ot meghalado
mérték befolyas megszerzésére; j) az ajanlattevo céltarsasaggal vald kapcsolatanak leirasat;
k) az attorési szabaly eredményeként esetlegesen megsz{ing jogok miatt felajanlott kartala-
nitas osszegének a Tpt. 76/C. §-ban foglaltak figyelembevételével torténé meghatarozasat
és kifizetésének maodjat; 1) a foglalkoztatasra vonatkozo, valoszintsithetd kovetkezményeket;
m) a részvényes ¢és az ajanlattevo kozotti, a vételi ajanlat elfogadasaval 1étrejott adasvételi
szerzbdéssel kapcsolatos jogvitaban alkalmazando jog és az illetékes birdsag meghataroza-
sat; n) minden egyéb olyan lényeges koriilményt, amely a vételi ajanlatot befolyasolhatja.
Az ajanlattevonek és a megbizott befektetési szolgaltatonak a vételi ajanlat jovahagyasara
iranyuld kérelemhez mellékelnie kell: a) a miikddési tervet és a gazdasagi tevékenységrol
sz010 jelentést; b) annak igazolasat, hogy az ajanlatban meghatarozott részvények megszer-
zéséhez sziikséges ellenérték szolgaltatasahoz az ajanlattevd fedezettel rendelkezik; ¢)
az ajanlattevé személyekre vonatkozé megallapodast, amennyiben a vételi ajanlat megtéte-
lére 6sszehangoltan eljard személyek altal keriil sor, és a felek a vételi ajanlatot nem egyiit-
tesen teszik meg; d) a vételi, illetve a visszavasarlasi jogot megallapitod szerzodést, illetve
a hatarid6s vételi megallapodas alapjan tortént részvényszerzés feltételeit tartalmazo szer-
z0dést, ha a vételi ajanlatra a Tpt. 68. §-nak (2) bekezdése alapjan keriil sor; ¢) a vételi jog
esetleges gyakorlasara vonatkozd nyilatkozatot, ha a vételi ajanlat a céltarsasagban 90%-ot
eléré vagy meghalado befolyas megszerzésére iranyul. A Tpt. a kételez6 vételi ajanlat meg-
tétele kotelezettségének teljesitése aldl felmentést ad abban az esetben, ha a 25%-0s vagy
33%-o0s mértékii befolyasszerzésre a Szantv. keretében alkalmazand6 szanalasi intézkedések
vagy hataskorok alkalmazasaval keriil sor. A Tpt. a vételi ajanlat Gtjan torténd befolyasszer-
z¢st akkor is lehetévé teszi, ha torvény azt kotelez6 érvénnyel nem irja el6 (vagyis ha a be-
fekteté nem kivanja a 25%-os vagy 33%-os kiiszobértékeket tallépni, vagy azokat mar ko-
rabban atlépte). Az ily modon torténd befolyasszerzést a Tpt. egyszerlien 6nkéntes vételi
ajanlat utjan torténd befolyasszerzésnek nevezi, amelynek Iényegi eleme a befolyasszerzo
sajat elhatarozasa. Az 6nkéntes vételi ajanlatra irdnyado szabalyok bizonyos eltérésekkel
megegyeznek a kotelezd vételei ajanlat szabalyaival. Az egyik ilyen eltérés az, hogy nem
iranyadok az ajanlattétel kotelezd legkisebb mértékére eldirt szabalyok. Ez annyit jelent,
hogy az ajanlattevonek nem kell a céltarsasag valamennyi szavazati jogot megtestesitd rész-
vényére, minden érintett részvényes szamara ajanlatot tennie. Ilyenkor viszont fennall annak
a lehetGsége, hogy az ajanlattevo altal a vételi ajanlatban megjeldlt részvénytipusra talkina-
lat alakul ki, vagyis az ajanlattevé altal meghatarozott részvényfajtara tett vételi ajanlatot
egyszerre tobb részvényes kivanja elfogadni. Hasonlo helyzetre a Tpt. azt irja eld, hogy
arészvények datruhazasdara Kizarolag a részvények névértékének aranyaban keriilhet sor, azaz
nem megengedett, hogy az ajanlattevd az eladasra felajanlott részvények kozott szabadon
allokaljon. Tovabba hogy a céltarsasag igazgatotanacsa nem koteles a vételi ajanlatot véle-
ményezni és a véleményt kdzzétenni, sem pedig fliggetlen pénziigyi tanacsadét megbizni,
illetve annak véleményét kdzzétenni. Ezeken tulmenden az is eltérés, hogy az dnkéntes
vételi ajanlatra ellenajanlat nem tehetd. A Tpt. bizonyos mértékben korlatozza azon szemé-
lyek korét, akik onkéntes vételi ajanlatot tehetnek. A korlatozasnak megfeleléen az ajanlat-
tevd, az ajanlattevé befolyasolo részesedése alatt allo vallalkozas, valamint a vele 6ssze-
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hangoltan eljaré személyek, illetve barmelyikiik megbizasabol harmadik személy Gjabb
onkéntes vételi ajanlatot az onkéntes vételi ajanlat lezarasatol szamitott 6 honapon beliil nem
tehet. Az 6nkéntes vételi ajanlat megtételének idépontjara a Tpt. nem hataroz meg korlatot.
Ennek ellenére azért, hogy ne befolyasolja a kotelezd vételi ajanlat utjan torténd befolyas-
szerzés eljarasat, onkéntes vételi ajanlatot a kdtelezo vételi ajanlat idétartama alatt nem lehet
tenni. Ez azt jelenti, hogy a kotelez6 vételi ajanlat elfogadasara nyitva alld hataridé — amely-
nek kezdete a kotelezd vételi ajanlat kdzzétételétol szamolandd — zard napjaig 6nkéntes vé-
teli ajanlat nem tehetd. PE

2004/25/EK iranyelv a nyilvanos vételi ajanlatrol 2. cikk (1) bek. a) pont; Ptk. 6:63—6:70. §§; Szantv.;

Tpt. 5. § (1) bek. 96. pont, 55. § (2) bek., 68—69. §§, 71. § (1) bek., 79. §

BH 2005. 398., EBH 2005. 1224., KGD 2008. 183.

Vezérigazgato: Zartkoriien mikodo részvénytarsasag részvényesei igazgatosdg helyett
egyszemélyi ligyvezetést, vezérigazgatot is kijelolhetnek, megvalaszthatnak vezetd tisztség-
viselonek. A koztulajdonban 1év6 gazdasagi tarsasagoknal az igazgatosdg jogait f6szabaly
szerint vezérigazgatd gyakorolja. AA

Ptk. 3:283. §; Taktv. 3. §

KGD 2002. 161.

Vezet6 tisztségviselo: A tarsasag tigyvezetési tevékenységét a gazdasagi tarsasag érdekei-
nek elsédlegessége alapjan, 6nalldan latja el. E mindségében a jogszabalyoknak, a létesitd
okiratnak és a tarsasag legf6bb szerve hatarozatainak van alavetve. A vezeto tisztségviseld
latja el a gazdasagi tarsasag torvényes képviseletét, és ennek részeként a tarsasagot iras-
ban, cégjegyzés Gtjan képviseli. A vezeto tisztségviselOt a tarsasag tagja nem utasithatja,
¢s hataskorét a legfébb szerv nem vonhatja el, kivéve az egyszemélyes gazdasagi tarsasagot.
a) A jogviszony létrejotte: az elsd vezetd tisztségviseloit a jogi személy 1étesitd okirataban
kell kijeldlni. A jogi személy 1étrejottét kovetden a legfébb szerv valasztja a vezetd tisztség-
visel6t. A vezetd tisztségviseldi megbizas elfogadassal jon 1étre. A vezetd tisztségviseld
az ligyvezetési tevékenységet megbizasi jogviszonyban vagy munkaviszonyban lathatja
el. A megbizatas 5 évre — ha a tarsasag ennél rovidebb id6tartamra jott 1étre, erre az 1d6-
tartamra — szol. b) Kizard okok: Ha a vezet0 tisztségviseld jogi személy, a jogi személy
koteles kijelolni azt a természetes személyt, aki a vezetd tisztségvisel6i feladatokat nevében
ellatja. Ebben az esetben a kijelolt személynek kell megfelelnie a természetes személy ve-
zetd tisztségviselgvel szemben tamasztott kovetelményeknek. Vezetd tisztségviseld olyan
nagykora személy lehet, akinek cselekvoképességét a tevékenysége ellatasahoz sziikséges
korben nem korlatoztak. Nem lehet vezetd tisztségviseld az, akit blincselekmény elkovetése
miatt jogerdsen szabadsagvesztés biintetésre itéltek, amig a biintetett eléélethez fliz6d6
hatranyos kovetkezmények alol nem mentesiilt; tovabba az eltiltast kimondo hatarozatban
megszabott hatariddig az, akit vezetdi tisztségviseldi foglalkozastdl jogerdsen eltiltottak;
akit valamely foglalkozastdl eltiltottak, az eltiltas hatalya alatt az itéletben megjeldlt feveé-
kenységet folytato jogi személy vezeté tisztségviseldje nem lehet. ¢) Osszeférhetetlenség:
A vezet0 tisztségviselé nem szerezhet tarsasagi részesedést, és nem lehet vezeto tisztség-
visel6 olyan gazdasagi tarsasagban, amely fétevékenységként ugyanolyan gazdasagi tevé-
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kenységet folytat, mint az a tarsasag, amelyben vezeto tisztségviseld; kivételt képez ezaldl
a nyilvanosan miikodd részvénytarsasag részvénye. Ha a vezetd tisztségvisel 1) vezetd
tisztségviseldi megbizast fogad el, a tisztség elfogadasatol szamitott 15 napon beliil koteles
e tényrol értesiteni azokat a tarsasagokat, ahol mar vezetd tisztségviseld vagy feliigyeldbi-
zottsagi tag. A vezet0 tisztségviseld és hozzatartozoja nem kothet sajat nevében vagy sajat
javara a gazdasagi tarsasag fotevékenysége korébe tartozo szerzédéseket, a mindennapi élet
szokasos ligyletei kivételével. d) A vezetd tisztségviseld jogai és kotelezettségei: A vezetd
tisztségviseld a jogi személy tagjai részére koteles a gazdasagi tarsasagra vonatkozodan fel-
vilagositast adni, és szamukra a jogi személyre vonatkozé iratokba és nyilvantartasokba
betekintést biztositani. A Ptk. kodifikalta a korabbi biréi gyakorlatot a felvilagositas és az
iratbetekintés kapcsan. A felvilagositast és az iratbetekintést a vezetd tisztségviseld a jogo-
sult altal tett irasbeli titoktartasi nyilatkozat tételéhez kétheti. A felvilagositast és az iratokba
valo betekintést megtagadhatja, ha ez a jogi személy iizleti titkat sértené, ha a felvilagositast
kéro a jogat visszaélésszerlien gyakorolja, vagy felhivas ellenére nem tesz titoktartasi nyi-
latkozatot. Ha a felvilagositast kérd a felvilagositas megtagadasat indokolatlannak tartja,
a nyilvantart6 birdsagtol kérheti a jogi személy kotelezését a felvilagositas megadasara.
e) A vezetdi tisztségviseldi megbizatas megsziinése: hatarozott idejlii megbizatas esetén
a megbizas id6tartamanak lejartaval; amennyiben a vezetd tisztségviseletet munkaviszony-
ban latja el, a munkaviszonya megsziinésével; megsziintetd feltételhez kotott megbizatas
esetén a feltétel bekovetkezésével; visszahivassal barmikor, indokolas nélkiil visszahivhato;
lemondassal, amennyiben a jogi személy mikddéképessége ezt megkivanja, a lemondas
az 1 vezeto tisztségviseld kijelolésével vagy megvalasztasaval, ennek hidnyaban legkésobb
a bejelentéstdl szamitott 60. napon valik hatalyossa; a vezet6 tisztségviseld halalaval vagy
Jogutod nélkiili megsziinésével, a vezetd tisztségviseld cselekvoképességének a tevékenysége
ellatasahoz sziikséges korben torténd korlatozasaval; a vezetd tisztségviseldvel szembeni
kizard vagy Osszeférhetetlenségi ok bekdvetkeztével. Az egyes gazdasagi tarsasagokra
vonatkozoan lasd kdzkereseti tarsasag tigyvezetése, betéti tarsasag iigyvezetése, korlatolt
felelGsségii tarsasdg iigyvezetése, részvénytirsasdag iigyvezetése cimszavakat. AA

Ptk. 3:21-3:25. §§, 3:29-3:31. §§, 3:112-3:116. §§

Févarosi {télétabla 14. Cgf. 47.040/2014/3., Févarosi ftél6tabla 16. Cgf. 47.093/2014/2., Févarosi

ftélétabla 16. Cgtf. 43.726/2015/2., BH 2015. 17.

Vezet6 tisztségviselo felelossége: A vezetd tisztségviseld feleldsségét tobb torvényi tény-
allas szabalyozza, amelyeket tobb szempont szerint lehet csoportositani. A tovabbiakban
a gazdasagi tarsasag egzisztalasat tekintjiik viszonyitasi pontnak. Ezek alapjan megkiilon-
boztethetjiik a tarsasag bejegyzése elott, a miikddés alatti és a megsziinéssel kapcsolatos
felelosségi tényallasokat. A masik ehhez kapcsolddod viszonyitasi kérdés, hogy a vezetd
tisztségviseld harmadik személyekkel szemben vagy a tarsasaggal szemben tartozik fele-
16sséggel. Az el6zd felosztas mellett altalaban a vezetd tisztségviseldk feleldsségét két
tovabbi szempont befolyasolja. Az egyik: milyen jogviszonyban latja el az sigyvezetési te-
vékenységet. A masik ilyen szempont, hogy a felelésségi tényallasok az egyszemélyi
feleldsséget modellezik, azaz jogrendszeriink nem szabalyozza specialisan azt a helyzetet,
ha tobb ligyvezetd van, és azt sem, amennyiben testiileti igyvezetést miikddtet a gazdasa-
gi tarsasag. Ezekben az esetekben a Ptk. altalanos feleldsségi szabalyait kell alkalmazni,
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amely soran mérlegelni kell az tigyvezetésre vonatkozd — tarsasagi szerzddésbeli, alap-
szabalybeli — rendelkezéseket, igy eldonthetd, hogy kiilonbozé dontési jogkor esetében kit
terhel felelésség. Utdbbi abban az esetben iranyadd, amennyiben kiilonb6zé iigyvezetési
feladatokat kiilon vezetd tisztségviselohoz rendel a tarsasagi szerzodés. Az elobbi hidnya-
ban a vezetd tisztségviseldk feleldssége — ahogy tobb szabaly esetén a Ptk. kiilon is ki-
mondja — egyetemleges lesz, és a Ptk. 6:524. §, a tobbek kdzos karokozasara iranyado
szabalyok iranyadok. A testiileti iigyvezetés esetén — a korabbi tarsasagi torvény szabalyat
nem tartalmazza a Ptk. —, igy a Ptk. 6:152. § alapjan csak a tarsasagi szerz6dés korlatoz-
hatja vagy zarhatja ki a felel6sséget arra az esetre, ha testiileti ligyvezetés esetén a testiilet
tagja nem vesz részt a dontéshozatalban, vagy nem szavaz. a) A jogerds bejegyzés elotti
szakaszban a létesitendd jogi személy nyilvantartasba vald bejegyzése iranti kérelmének
benytjtasara a jogi személy képviseletére kijelolt személy koteles. A kérelem benytjtasanak
elmulasztasabol vagy késedelmébdl, valamint a hianyos vagy hibas bejelentésbdl eredd
karokért a képvisel6 az alapitokkal szemben felel. A Ptk. nem egyértelmi abban a tekin-
tetben, hogy kit tekint képviselonek, igy a torvény szoros nyelvtani értelmezése alapjan
a bejegyzési eljaras soran a vezetd tisztségviseld helyett a jogi képviseld is lehet. Ez a fele-
16sségtipus elsédleges, szubjektiv jogalapt, rendes fokozatt és kontraktualis tipusi. A gaz-
dasagi tarsasag alapitdi donthetnek ugy, hogy eldtdrsasagként mikodnek. Amennyiben
az eldtarsasag — megsziinik a cégbejegyzés elutasitasaval vagy a nyilvantartasba-vételi
kérelem visszavonasa esetén a Ptk. két felel6sségi szabalyt tartalmaz a vezetd tisztségvi-
selére nézve. Ha a gazdasagi tarsasag nyilvantartasba vételét jogerdsen elutasitjak, az errél
valo tudomasszerzés utan az eldtarsasag a miikodését késedelem nélkiil koteles megsziin-
tetni. Tekintettel arra, hogy a gazdasagi tarsasag képviseldje a vezeto tisztségviseld, ez a ko-
telezettség elsésorban 6t terheli, igy e kotelezettség megszegésével okozott karokért az eld-
tarsasag vezet0 tisztségviseldje felel. A vezetd tisztségviseld feleldssége ebben az esetben
elsédleges, szubjektiv jogalapti, rendes fokozatu és kontraktualis tipusil. Az elétarsasaggal
kapcsolatos jogviszonyok lezarasaval 6sszefliggésben a vezetd tisztségvisel6t tovabbi helyt-
allas is terheli. A vezetd tisztségviselok korlatlanul és egyetemlegesen felelnek harmadik
személyekkel szemben az olyan tartozasokért, amelyek a korlatozott tagi felelosséggel
rendelkezd tag helytallasa utan is kielégitetlenek maradtak. A vezetd tisztségviselé ebben
az esetben mogottes, rendes fokozatu €és objektiv jogalapu helytallas terheli [Ptk. 3:12. §,
3:101. § (4)—(6) bek.]. b) A jogerds bejegyzést kovetden a vezeto tisztségviseld feleldsségé-
nek meghatarozo ismérve a betudds elve. A vezeto tisztségviseldi jogeselekmények f6-
szabaly szerint a gazdasagi tarsasagnak tudhatok be. A vezetd tisztségviseld mint térvényes
képviseld szerzédéses jogviszonyban all a gazdasagi tarsasaggal. Az igyvezetési tevékeny-
sége soran a gazdasagi tarsasagnak okozott karokért a szerzédésszegéssel okozott karokért
vald felel6sség szabalyai (Ptk. 6:142. §) szerint felel. A szerzédésszegéssel okozott karok
esetén akkor mentesiil a vezetd tisztségviseld, ha bizonyitja, hogy a szerzodésszegést ellen-
Orzési korén kiviil eso, a szerzodéskotés idépontjaban elére nem lathato koriilmény okozta,
¢és nem volt elvarhatd, hogy a koriilményt elkeriilje vagy a kart elharitsa. A vezetd tisztség-
viseld feleldssége elsddleges, szubjektiv jogalapt és rendes fokozatu. Az ligyvezetési tevé-
kenység mint gondossagi kotelem megitélése toretlen a birdi gyakorlatban, és egyre er6so-
dik a business judgement rule kdrébe tartozo megitélés. Ez azt jelenti, hogy 6nmagaban
a karos gazdasagi eredmény, tovabbi tényallasi elem hianyaban nem alapozta és nem ala-
pozza meg a vezetd tisztségviseld felelosségét. Az eddigi birdi gyakorlat ezekben az ese-
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tekben nem a karos gazdasagi eredményt, hanem a szerz6déskotés koriilményeit vizsgalta.
A mentesiilési szabalyok kozott eltérés van akkor, ha a vezet0 tisztségviseld tevékenységét
munkaviszonyban latja el. A specialis szabalyok itt pontositjak példaul az Mt. esetében azt,
hogy a karokozas idején elére nem lathato karokat nem kell megtériteni. Lehetdség van
ugyanakkor arra, hogy a vezet6 tisztségviseld kérelmére a tarsasag legf6bb szerve a be-
szamolo elfogadasaval egyidejlileg megallapitsa azt, hogy az el6z6 iizleti évben kifejtett
ligyvezetési tevékenysége a tarsasag szamara megfeleld volt. Ezt nevezziik felmentvénynek,
amelynek a megadasa utan a tarsasag a vezetd tisztségviseld ellen csak akkor 1éphet fel
az ligyvezetési kotelezettségek megsértésére alapozott kartéritési igénnyel, ha a felmentvény
megadasanak alapjaul szolgald tények vagy adatok valotlanok vagy hianyosak voltak. A fel-
mentvény megadasara csak a beszamolo elfogadasaval egyidejiileg van lehetdség. Azonban
egy kivétel van, ha a vezet0 tisztségviseld jogviszonya két egymast kovetd, beszamoldval
foglalkozo legfobb szervi iilés kozott megszlinik. A vezetd tisztségviseld ebben az esetben
kérheti, hogy a legfobb szerv a kovetkezd iilésen dontson a felmentvényrdl (Ptk. 3:24. §,
Ptk. 3:117. § Mt. 179. §). A vezetd tisztségviseld ligyvezetési tevékenysége soran harmadik
személynek okozott karokért a tarsasag all helyt, a betudas elve alapjan. A gyakorlatban
komoly gondot okozott annak megallapitasa, hogy a vezetd tisztségviseld mely esetekben
felel kozvetleniil harmadik személyekkel szemben, azaz mely esetekben van lehetdség
a betudas elvének az attorésére, azaz feleldsségattorésre. A Ptk. alapjan a vezeto tisztség-
viseld a jogi személlyel egyetemlegesen felel, ha a kart szandékosan okozta, azaz a szan-
dékos karokozas folytan nem a jogi személy, hanem a vezet6 tisztségviseld (karokozo)
¢és a jogi személy egyetemlegesen all helyt. Ez a felel6sség elsédleges, szubjektiv jogalapt,
enyhe fokozatu és deliktualis tipusu. c) A gazdasagi tarsasag jogutod nélkiili megsziinése
esetén a Ptk. az altalanos szabalyokat tartalmazza. Ahhoz, hogy a gazdasagi tarsasag jog-
utdd nélkil sziinjon meg, sziikkséges valamely jogszabalyban meghatarozott ok, ezen tul-
menden a vagyoni viszonyok lezarasa ¢s az, hogy a gazdasagi tarsasag torlésre keriiljon
a cégjegyzekbdl. A Ptk. a vezetd tisztségviseld esetében is korrekcios szabalyként felelds-
ségi tényallasokat allapit meg azokra az esetekre, ha a gazdasagi tarsasag jogutod nélkiil
megszlnik, és a hitelezoknek kielégitetlen kovetelésiik maradt. A hitelezdk ezen kovetelé-
siik erejéig kartéritési igényt érvényesithetnek a tarsasag vezetd tisztségviseldivel szemben,
ha a vezet6 tisztségviseld a tarsasag fizetésképtelenségével fenyegets helyzet beallta utan
a hitelez6i érdekeket nem vette figyelembe. Az altalanos, generalis Ptk.-beli szabalyon til-
menden az egyes megszlinési eljarasok specialis rendelkezései alapjan lehet ezeket az igé-
nyeket érvényesiteni. Osszefoglaloan ezekben az eljardsokban a tarsasagi jog Ptk.-beli
szabalyaihoz képest eltérd: az az alanyi kategoéria, akit a feleldsség terhel, és eltérdok a bi-
zonyitasi szabalyok, tovabba sajatos, hogy a felel6sség alapjaul szolgalé magatartasra
a specialis jogszabalyok a birdi gyakorlatban felmeriilt eseteket is tartalmazzak. A specia-
lis tényallasokat a felszamolasi eljaras kapcsan a Cstv., a kényszertorlési eljarassal ssze-
fliggésben pedig a Ctv. tartalmazza. A jogirodalomban vitatott volt a Ptk. és az eljarasjogi
szabalyok viszonya: a 2017. évi XLIX. torvény modositotta a Ctv.-t és a Cstv.-t is, igy egy-
értelmivé valt, hogy a Ptk. nem 6nallo felelésségi alakzatot rogzit, hanem azok az egyes
megsz{inési eljarasok soran érvényesiilnek, a specialis jogszabaly szerinti tartalommal.
A hatalyos jogszabalyok szerint a gazdasagi tarsasag harom, kiilonb6z6 eljaras soran zar-
hatja le vagyoni viszonyait: felszamolasi eljaras, kényszertorlési eljaras és végelszamolds.
Utobbi esetben a vezetd tisztségviseld feleléssége nem meriilhet fel, mert nem maradnak
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kielégitetlen hitelez6i kdvetelések. ca) A felszamolasi eljaras soran a vezetd tisztségvisel6k
felelésségére kiilon tényallas iranyado. A vezetd tisztségviseld felelossége abban az esetben
allapithaté meg, ha a fizetésképtelenséggel fenyegetd helyzet bekovetkeztét kovetden a ve-
zetOi feladataikat nem a hitelezok érdekeinek figyelembevételével lattak el, és ezzel okoza-
ti 0sszefiiggésben a gazdalkodod szervezet vagyona csokkent, vagy a hitelezok kovetelései-
nek teljes mértékben torténd kielégitése mas okbol meghitsulhat. A tényallas alapjan
minden vezetd tisztségviselo feleldssége megallapithato, akik felszamolas kezd6 idopontjat
megel6z6 3 évben ilyen tisztséget toltottek be, tovabba azok tekintetében is, akik nem vol-
tak vezet0 tisztségviselok, de a dontések meghozatalara ténylegesen meghatarozé befolyast
gyakoroltak. A Cstv. a tényallasban a vezetd fogalmat alkalmazza, de ez a gazdasagi tar-
sasagok esetében megegyezik a természetes személy vezetd tisztségviselével, amennyiben
az ligyvezetést jogi személy latja el, a kijeldlt természetes személy az eldbbi kategoria
alapjan vonhato felelGsségre, tovabba a cégvezetd és a vezetd allast munkavallalo is veze-
tének mindsiilhet. A Cstv. alapjan az az idépont, amelytdl a feleldsség fennall: amikor
a vezetOk eldre lattak, vagy az ilyen tisztséget betdltd személytdl elvarhatd gondossag mel-
lett latni kellett, hogy a gazdalkodo szervezet nem lesz képes esedékességkor kielégiteni
a vele szemben fennallo koveteléseket. A Kuria gyakorlata alapjan: ,,a fizetésképtelenséggel
fenyegeto helyzetben az adods tartozasait likvid vagyon hianyaban nem képes kifizetni (ob-
jektiv feltétel) és errdl a vezetd tisztségviseld tudomast szerzett, vagy gondos eljaras esetén
tudomast kellett volna szereznie (szubjektiv feltétel)”. A judikattra alapjan mulasztas is
megalapozza a felelGsséget. A fizetésképtelenséggel fenyegetd helyzet nem azt jelenti, hogy
a gazdasagi tarsasag a Cstv. alapjan fizetésképtelen. A vezet6 tisztségviseld mentesiil a fe-
lelésség alol, ha bizonyitja, hogy a fizetésképtelenséggel fenyegetd helyzet bekovetkeztét
kovetéen nem vallalt az ados pénziigyi helyzetéhez képest indokolatlan {izleti kockazatot,
illetve az adott helyzetben az ilyen tisztséget betdlté személytdl elvarhatoé valamennyi in-
tézkedést megtette a hitelezbi veszteségek elkeriilése, csokkentése, tovabba az adds gaz-
dalkodo szervezet legfébb szerve (dontéshozod szerve) intézkedéseinek kezdeményezése
érdekében. A Cstv. a feleldsség megallapitasa kapcsan vélelmek szabalyozasaval a bizonyi-
tasi terhet a vezetd tisztségviseld terhére forditja meg: amennyiben a felszamolas kezd6
idépontjat megel6zben neki felrohatdoan nem vagy nem megfelelden tett eleget a gazdalko-
do szervezet éves beszamoloja (6sszevont [konszolidalt] éves beszamoloja) meghatarozott
letétbe helyezési és kozzétételi kotelezettségének, vagy nem teljesiti a felszamolasi eljaras
alatt a beszamolokészitési, irat- és vagyonatadasi, tovabba tajékoztatasi kotelezettségét.
Az igényérvényesités a Cstv. felel6sségi szabalyai esetében kétlépcesds: a felszamolasi el-
jaras alatt megallapitasi, majd az el6z6 keresetre alapozva a felszamolasi eljaras jogerds
lezarasarol hozott hatarozat Cégkozlonyben vald kézzétételét kdvetd 90 napos jogvesztd
hataridon beliil lehet marasztalasi keresetet benytjtani. A marasztalasi kereset jogalapja
a megallapitasi kereset alapjan megallapitott felelsség, és azon kovetelések megtéritésére
lehet kotelezni a vezetd tisztségviseldt, amelyet a felszamolasi eljaras soran nyilvantartas-
ba vettek, de ott nem tériiltek meg. Az elsé 1épcsét a felszamolo és hitelezd, a masodik
lépcsd alkalmazasat barmely hitelezé kérelmezheti, nem sziikséges, hogy az kérelmezze,
aki a megallapitasi pert. A feleldsségi alakzat mogottes, szubjektiv jogalapt, rendes, de
emelt fokozati (mert a Cstv. a Ptk.-val ellentétben nem az altalaban elvarhatd, hanem
,»az ilyen tisztséget betoltd” személytdl elvarhatd gondossagot kovetel meg), deliktualis
felelésségi alakzat. cb) A masik, vagyoni viszonyokat lezaro eljaras a kényszertorlési el-
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jaras. A kényszertorlési eljarashoz kapcsoloddan a vezetd tisztségviseld felelossége meg-
allapithato a kielégitetlen hitelez6i kovetelések kielégitése kapcsan. Amennyiben a cégbi-
rosag a gazdasagi tarsasagot kényszertorlési eljarasban tordlte a cégjegyzEkbdl, a cég ve-
zetd tisztségviseldje az okozott hatrany erejéig felel a kielégitetleniil maradt hitelez6i ko-
vetelésekért, ha a fizetésképtelenséggel fenyeget6 helyzet bekovetkezését kovetden ligy-
vezetési feladatait nem a hitelezdi érdekek figyelembevételével latta el, és ezaltal a cég
vagyona csokkent, illetve a hitelezok kdveteléseinek kielégitése meghiusult. A Ctv. alapjan
tobb vezetd tisztségviseld esetén feleldsségiik egyetemleges. A Ctv. kiterjeszti a felel6ssé-
get idébeli korlat nélkiil a kényszertorlési eljaras el6tt a cégjegyzEékbdl tordlt vezetd tisztség-
viselokre is, valamint a cég altal megvalasztott végelszamolora, tovabba arra a személyre,
aki a cég dontéseinek meghozatalara ténylegesen meghatarozoé befolyast gyakorolt. A fize-
tésképtelenséggel fenyegetd helyzet bekovetkezte — a Cstv.-hez hasonléan — az az id6pont,
amelytdl kezdve a cég vezeto tisztségviseldi eldre lattak vagy az ilyen tisztséget betoltd
személytol elvarhatd gondossag mellett latniuk kellett, hogy a cég nem lesz képes esedé-
kességkor kielégiteni a vele szemben fennalld koveteléseket. A Ctv. meghatarozza a ki-
mentés szabalyait is: a vezet0 tisztségviseld mentesiil a felelosség aldl, ha bizonyitja, hogy
a fizetésképtelenséggel fenyegetd helyzet nem a vezetd tisztségviseldi jogviszonya alatt
vagy ligyvezetési tevékenysége miatt kdvetkezett be, a fizetésképtelenséggel fenyegetd
helyzet bekovetkeztét kovetéen pedig az adott helyzetben az ilyen tisztséget betoltd
személytol elvarhatd valamennyi intézkedést megtette a hitelez6i veszteségek elkertilése,
csokkentése, tovabba a cég legfébb szerve intézkedéseinek kezdeményezése érdekében.
A Ctv. 118/B. § (5)—(6) bekezdései a Cstv.-hez hasonloan vélelmet allitanak fel, amelyek
alapjan a vezetd tisztségviseld nem vette figyelembe a hitelez6i érdeket. Ezeknek a vélel-
meknek a bizonyitas soran van jelentdsége, mert ezzel a vezetd tisztségviseld hatranyara
fordul meg a bizonyitasi teher. A felelésség megallapitasara irdnyuld eljarast az a hitelez6
kezdeményezheti, aki kdvetelését a kényszertorlési eljarasban szabalyosan bejelentette,
¢és kovetelése jogerds és végrehajthato birdsagi, hatdsagi hatarozaton, mas végrehajthatod
okiraton alapul, vagy nem vitatott, vagy elismert, pénz- vagy pénzben kifejezett vagyoni
kovetelés. Az eljaras meginditasara a gazdasagi tarsasag torlését elrendeld jogerds hataro-
zat Cégkozlonyben valo kozzétételét kovetd 90 napos jogvesztd hataridon beliil van lehetd-
ség. A felel6sségi szabaly mogottes, szubjektiv jogalapt, rendes, de emelt fokozatt (mert
a Ctv. a Ptk.-val ellentétben nem az altalaban elvarhatd, hanem ,,az ilyen tisztséget bet61t6”
személytdl elvarhaté gondossagot kovetel meg), deliktualis felelésségi alakzat. AA

Ptk. 3:118. §; Ctv. 118/B—118/C. §§; Cstv. 33/A. §

EBH 2012. M. 11., EBH 2011. 2417, EBH 2011. 2326., EBD 2014. G. 3., BH 2016. 179., BH 2013.

222., H 2012. 91., {H 2016. 33.

Vezeto tisztségviseld, feliigyelobizottsagi tag kijelolésére vonatkozo els6bbségi rész-
vény: A Ptk. az els6bbségi részvényfajtan beliil nevesiti a vezeto tisztségviseld, feliigyeld-
bizottsagi tag kijeldlésére vonatkozo részvényosztalyt, a rendelkezések a vezetd tisztség-
viseld kijelolésére vonatkozd els6bbségi részvény szabalyait tartalmazzak. A térvényben
foglalt szabalyokat a feltigyeldbizottsagi tag kijelolésére ¢€s visszahivasara megfelelden
kell alkalmazni. A vezetd tisztségviseld kijelolésére vonatkozo elsébbségi részvény ki-
bocsatasara csak zdrtkoriien miikédo részvénytarsasagoknal keriilhet sor, a kibocsatasrol,
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valamint a részvényben foglalt els6bbségi jog gyakorlasanak mddjarol, idejérdl és eljarasi
rendjérdl a részvénytarsasag alapszabalyaban kell rendelkezni. Vezetd tisztségviseld ki-
jelolésére vonatkozo els6bbségi részvény nem bocsathato ki azoknal a zartkoriien mitkodo
részvénytarsasagoknal, ahol az igazgatosdg jogkorét vezérigazgato gyakorolja, azonban
egyes szerzOk allaspontja szerint ez az eldiras diszpozitiv, igy az abban foglaltaktdl a rész-
vényesek az alapszabalyban eltérhetnek (Vezekényi Ursula, Kisfaludi Andras). Az els6bb-
ségi részvény tulajdonosa vagy tulajdonosai a létesité okiratban meghatarozott moédon
jogosultak az igazgatosag egy vagy tobb tagjanak a kijelolésére. A kijelolt személy elfogado
nyilatkozata is szlikséges ahhoz, hogy az igazgatdsag tagjava valjon. Amennyiben a vezetd
tisztségviseld kijelolésére vonatkozo elsdbbségi részvénnyel rendelkezd részvényesek el-
sObbségi jogukat nem az alapszabalyban meghatarozott idében, vagy nem az alapszabalyban
meghatarozott médon vagy eljarasrendben gyakoroljak, az igazgatdsag tagjait a részvény-
tarsasag kozgyiilése valasztja. Az elsébbségi részvényesek jogosultak az altaluk kijeldlt
igazgatosagi tag visszahivasara is, az alapszabalyban meghatarozhatok azok a feltételek,
amelyek bekdvetkezte esetén az elsdbbségi részvényesek kotelesek visszahivni az alta-
luk kijelolt igazgatosagi tagot, amennyiben ezen kotelezettségiiknek nem tesznek eleget,
a visszahivas jogat a kozgylilés gyakorolja. Az ijabb igazgatdsagi tag kijelolésére tovabbra
is az els6bbségi részvények tulajdonosai jogosultak. Az allami és a helyi dnkormanyzati
tulajdonban 1évo gazdasagi tarsasagok vezet6 tisztségviseld vagy felligyelObizottsagi tag
kijelolésére vonatkozo els6bbségi részvénye kapcsan lasd aranyrészvény. LZZs
Ptk. 3:21. § (3) bek., 3:230. § (2) bek. d) pontja, 3:233. §

Visszavalthato részvény: A visszavalthato részvények nem feltétleniil biztositanak tobblet-
jogosultsagokat tulajdonosaik szadmara, sokkal inkabb mindsiilnek kdtelmi jogi kotelezett-
séggel megerdsitett torzsrészvényeknek, ez a kdtelmi jogi tobblet jelenti a visszavalthato
részvények sajatossagat. A részvénytarsasag az alapszabalyaban rendelkezhet visszavalthato
részvények kibocsatasarol. A visszavalthato részvények dssznévértéke nem haladhatja meg
az alaptéke 20%-at. Visszavalthatd részvény alapjan, az adott részvényre vonatkozoan
arészvénytarsasagot vételi jog; a részvénytulajdonost eladasi jog vagy a részvénytarsasagot
vételi jog és a részvényest eladasi jog illeti meg. A vételi jogra és az eladasi jogra iranyado
rendelkezéseket a Ptk. az adasvétel kiilonds nemei kozott tartalmazza. Vételi joga alapjan
arészvénytarsasag a részvényt egyoldala nyilatkozataval megvasarolhatja a részvényestol,
azaz az ligylet 1étrejottéhez nincs sziikség a részvényes beleegyezésére. A vételi jog gya-
korlasahoz elézetesen meg kell hatarozni a visszavalthatd részvény vételarat, az ar meg-
hatarozasara sor keriilhet akar fix 6sszegben, akar a tarsasag alaptékéjéhez viszonyitott
aranyban, akar mas, tetszéleges mdodon. A vételi jog tarsasag altali gyakorlasa segitséget
nyujt a tarsasag szamara tékestrukturajanak atalakitasaban, alaptékéjének leszallitasaban,
az alaptOke leszallitasarol a kozgyiilés legalabb Ya-es szotobbséggel hozott hatarozattal
dont. A részvényest megilletd eladasi jog alapjan a részvényes egyoldalu nyilatkozattal
cladhatja a részvényt az eladasi jog kotelezettjének, azaz a részvénytarsasagnak. Amennyi-
ben a részvényes eladasi jogat az alapszabalyban meghatarozottak szerint, szabalyszeriien
gyakorolja, a részvénytarsasag nem tagadhatja meg a részvény megvasarlasat. A vételarat
ebben az esetben is elézetesen, pontosan rogziteni kell. A visszavalthato részvény 6tvozheti
is az eladasi és a vételi jogot, azaz kibocsathatd olyan részvény, amely alapjan egyidejiileg
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illeti meg a részvényest eladasi, a részvénytarsasagot pedig vételi jog. A vételi és az elada-
si jog gyakorlasara azonban csak olyan részvény vonatkozasaban keriilhet sor, amelynek
arészvényes a teljes névértékét vagy kibocsatasi értékét megfizette, illetve az apportot a tar-
sasag rendelkezésére bocsatotta. A visszavalthato részvény altal megtestesitett jogosultsag
gyakorlasahoz sziikséges fedezet meglétének a megallapitasahoz a beszdmolo, valamint
a kozbensé mérleg mérlegfordulonapot kdveté 6 honapnal nem régebbi adatai vehetdk fi-
gyelembe. Abban az esetben, ha a részvénytarsasag nem hatarozhatna az osztalék fizeté-
sérél sem, mivel a tarsasag nem rendelkezik feloszthaté eredménnyel, a részvénytarsasag
nem gyakorolhatja vételi jogbol fakado jogat, és nem teljesitheti az eladasi jogbol fakado
kotelezettségeit sem. A részvénytarsasag a visszavaltott részvényeket az alaptéke kotelezo
leszallitasanak a szabalyai szerint bevonja. LZZs

Ptk. 3:102. § (1) bek., 3:239. §, 3:262. § (1) bek., 6:225-6:226. §§

Févarosi Torvényszék K. 31.378/2012/11.
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Wrongful trading: Lasd vezet6 tisztsegviseld feleldssége. LZZs
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Z

Zartkorien miikodé részvénytarsasag: Az a részvénytarsasag, amelynek részvényei
nincsenek bevezetve t6zsdére, zartkoriien miikodo részvénytarsasagnak (zrt.) mindsil.
A zartkoriien miikodo részvénytarsasag alaptikéje nem lehet kevesebb 5 millio forintnal.
Zartkorien mikodo részvénytarsasag részvényei — a részvénytarsasag mikodési for-
majanak megvaltoztatasahoz kapcsolddd forgalomba hozatalt kivéve — nyilvanosan nem
hozhatok forgalomba. Tilos a részvénytarsasag alapitasa soran a részvénytarsasag rész-
vényeseit ¢s alaptokéjét nyilvanos felhivas utjan gytjteni. A zartkora alapitas azt jelenti,
hogy a részvénytarsasag alapitoi vallaljak, hogy a részvénytarsasag valamennyi részvényét
atveszik, az alapitok egyben az rt. részvényesei. Magyarorszagon az rt.-k tobbsége zartko-
riien mitkédik. DJ
Ptk. 3:211. § (2) bek., 3:212. § (2) bek., 3:218. § (2) bek., 3:249. §



Vakat oldal



Irodalomjegyzék

ADORJAN Csaba (2015): A jogutodlassal torténd megsziinések nyitott kérdései. Szdmvitel, Adé,
Konyvvizsgalat, 57. évt. 2. sz. 68-70.

ADORJAN Csaba (2016): A végelszamolas jelene és jovdje, Szamviteli szempontii elemzés. Budapest,
HVG-Orac.

AUER Adam (2013): A felelSs tarsasagiranyitas hatdsa a jogi személyek elméletére. Jogrudomdnyi
Kozlony, 68. évf. 4. sz. 193-202.

AUER Adam (2017): Corporate governance — A felelds tarsasdgirdnyitds jelenkori dimenziéi.
Budapest, Dialog Campus.

AUER Adam — Papp Tekla (2017): A corporate governance jelentésége a koztulajdonban 16v6 gazda-
sagi tarsasagoknal. Jogtudomanyi Kozlony, 72. évf. 5. sz. 210-219.

Bak Klara (2013): Az Europai Szévetkezet szervezeti szabdlyozasarol az Eurépai Unio Tandcsa-
nak ,,Az Eurdpai Szovetkezet (SCE) Statutumarol” szolo 1435/2003 szamui rendelete nyoman.
Szeged, JATE Press.

Bakos Kitti (2012): A gazdasagi tarsasagok atalakulasanak egyes kérdései az Europai Unidban. In
FucLINszKY Adam — KLARA Annamaria szerk.: Eurépai jogi kultira: megiijulds és hagyomdny
a magyar civilisztikaban. Budapest, E6tvos.

Baxos-Kovacs Kitti (2012): A forduldnap és az atalakulas bejegyzése a hataron atnyuld egyesiilések
esetén 1. Céghirnok, 22. évt. 2. sz. 10-12.

Baxkos-Kovacs Kitti (2012): A forduldnap és az atalakulas bejegyzése a hataron atnyuld egyesiilések
esetén 1. Céghirnok, 22. évf. 3. sz. 3-5.

Baxkos-Kovacs Kitti (2012): A forduldnap és az atalakulas bejegyzése a hataron atnyuld egyesiilések
esetén I11. Céghirnok, 22. évf. 4. sz. 5-7.

Bakos-Kovacs Kitti (2013): A gazdasagi tarsasagok hataron atnyuld atalakulasahoz kapcsolodo
jogegységesitési torekvések. In HARSAGI Viktoria — HOrRvATH E. [risz — RaFral Katalin szerk.:
Nemzetkdzi maganjog és polgari eljardsjog a megvaltozott gazdasagi kérnyezetben. Budapest,
Pazmany Press.

Baxkos-KovAcs Kitti (2013): A hitelezéket megilletd biztositék-kovetelési jog feltételrendszerének
valtozasa. In P. SzaB06 Béla — SzeMEsI Sandor szerk.: Eldaddsok a 9. debreceni allam- és jog-
tudomdanyi doktorandusz-konferencidan. Debrecen, Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi
Doktori Iskola — Licium.

Baxkos-KovAcs Kitti (2012): A személyegyesitd tarsasagok hataron atnyulo atalakulasi lehetdségei.
Gazdasag és Jog, 20. évf. 2. sz. 3-9.

Baxkos-Kovacs Kitti (2013): Feleldsségi rendelkezések a gazdasagi tarsasagok atalakulasanal 1. Cég-
hirnék, 23. évf. 2. sz. 11-14.

Bakos-Kovacs Kitti (2013): Felelésségi rendelkezések a gazdasagi tarsasagok atalakulasanal II.
Céghirnok, 23. évf. 3. sz. 10—14.

Baxkos-KovAcs Kitti (2013): Feleldsségi rendelkezések a gazdasagi tarsasagok atalakulasanal III.
Céghirnok, 23. évf. 4. sz. 13-14.



328 TARSASAGI JOGI LEXIKON

Bakos-KovAcs Kitti (2013): Feleldsségi rendelkezések a gazdasagi tarsasagok atalakulasanal V.
Céghirnok, 23. évf. 5. sz. 13-14.

Bakos-Kovacs Kitti (2013): Felel6sségi rendelkezések a gazdasagi tarsasagok atalakulasanal V.
Céghirnok, 23. évf. 6. sz. 5-8.

Baxkos-KovAcs Kitti (2013): Feleldsségi rendelkezések a gazdasagi tarsasagok atalakulasanal VI.
Céghirnok, 23. évf. 7. sz. 3—4.

Baxkos-Kovacs Kitti (2012): Feleldsségi rendelkezések a gazdasagi tarsasagok hataron atnylo atala-
kulasahoz kapcsolodoan. In VEREBELYT Imre szerk.: Az dllam és jog alapvetd értékei a valtozo
vildgban: Széchenyi Istvin Egyetem Allam- és Jogtudomdanyi Doktori Iskola konferencidja.
Gyér, Széchenyi Istvan Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola.

BALASHAZY Maria (2006): A potbefizetés egyes kérdései a gazdasagi tarsasagokrol szold 2006. évi
IV. térvényben. Gazdasag és Jog, 14. évf. 10. sz. 12-15.

BALASHAZY Maria (2002): A tarsasagi szerz6dés megszegése €s a tagkizaras intézménye. Gazdasdag
és Jog, 10. évf. 4. sz. 3-10.

BALASHAZY Maria (2008): Belsd viszonyok a magyar korlatolt felel6sségii tarsasag tarsasagi szer-
zodésében. PhD-értekezés kézirata. Miskolc, Miskolci Egyetem.

BaLASHAZY Maria (2007): Kisebbségi jogok a tarsasagi torvényben. Gazdasdag és Jog, 15. évf. 5. sz.
8-12.

BANFALVI-BOTTYAN Csilla (2012): A jogi személy gazdasagi tarsasagok — elsésorban korlatolt fele-
16sségli tarsasag — tagjanak felelossége és a hitelezévédelem néhany 6sszefiiggése. Birdk Lapja.
A Magyar Biroi Egyesiilet folydirata, 22. évt. 1-2. sz. 106—108.

BANKI-HORVATH Méria — Bopor Maria — GAL Judit — KODAY Zsuzsanna — R6zsa Eva — VEZEKENYT
Ursula (2014): Nagykommentar a cégtorvényhez. Budapest, CompLex.

BaRrTA Judit (2014): Gondolatok a nem pénzbeli vagyoni hozzajarulas uj szabalyozasa kapcsan. In
MiskorLczi BODNAR Péter — GRAD-GYENGE Aniké szerk.: ,, Meguijulds a jogi személyek szabd-
lyozasaban” — tanulmanyok az uj Ptk. kérébdl. Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
Allam- és Jogtudomanyi Kar.

BARTA Judit — HARSANYI Gyongyi — MaJsoros Tiinde — UsVARINE ANTAL Edit (2016): Gazdasdgi
tarsasagok a Polgari Térvénykonyvben. Budapest, Patrocinium.

BARrTA Judit — UsVARINE ANTAL Edit: A ,,Janus-arct” gazdasagi tarsasagi vezet6 tisztségvisel6i jog-
viszony (egyes jogkérdések). Gazdasag és Jog, 24. évft. 4. sz. 3-9.

Bosvos Pal (2014): 4 szovetkezetekre iranyado jog az Eurdpai Unioban. Szeged, Szegedi Tudomany-
egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar.

BopzAsi Balazs (2013): A jogi személyek korében felmeriil6 feleldsségi kérdésekrdl, kiilonos tekin-
tettel a vezetd tisztségviselokre. Gazdasag és Jog, 21. évf. 6. sz. 8—14.

Bodc Adam (2014): Hitelezéi igények bejelentése a csédeljarasban. Egy friss kuriai dontés margo-
jara. Gazdasag és Jog, 22. évf. 12. sz. 18-22.

Botka Erika (2016): Korlatolt feleldsségii tarsasagok 3 milli6 forintos jegyzett téke kdvetelményének
teljesitése. Szamvitel, Ado, Konyvvizsgalat, 58. évft. 2. sz. 71-73.

BREHOSZKT Marta (2007): Hitelez6i érdekek védelme — A tarsasag tagjainak feleldssége a tarsasagba
bevitt nem pénzbeli hozzajarulasért. Jogtudomadnyi Kozlony, 62. évf. 7-8. sz. 352-360.

BRrOsz Robert — POLAY Elemér (1986): Rémai jog. Budapest, Tankonyvkiado.

CoGOINE Boros Agnes (2014): A mar bejegyzett kft.-k torzstoke felemelési kotelezettsége. Cég-
hirnok, 24. évf. 2. sz. 10-11.



IRODALOMIJEGYZEK 329

CseH Tamas (2012): A vezet6 tisztségviseld dontési feleldssége és az lizleti kockazat. Gazdasag
és Jog, 20. évf. 9. sz. 3-8.

CsEeHI Zoltan (2016): Az 1j Ptk. jogi személy szabalyozasanak a kogenciajarol és diszpozitivitasarol.
Polgari Jog, 1. évt. 3. sz.

CsEHI Zoltan — SZABO Marianna szerk. (2015): A vezetd tisztségviseld feleléssége. Budapest, Comp-
Lex.

CsirRMAZ Laszl6 (2014): Tarsasagi lizletrész értékelése hazastarsi vagyonmegosztasi perekben. Szak-
értdi bizonyitas — szakértdi kompetencia. Debreceni Jogi Miihely, 11. évf. 3—4. sz.

CsOkE Andrea (2013): A behajthatatlansagi igazolas és egyéb finomsagok... 1. Céghirndk, 23. évf.
8. sz. 13-14.

CsOkKE Andrea (2013): A behajthatatlansagi igazolas és egyéb finomsagok... I1. Céghirndk, 23. évf.
9.sz. 13-14.

CsOKE Andrea (2013): A ,,hatrasorolt kitelezettség” rejtelmei, kiilonos tekintettel a felszamolasi el-
jarasra. Céghirndk, 23. évf. 12. sz. 10-11.

CsOkKE Andrea (2011): A Legfels6bb Birdsag 0j hatarozataibol: A csédegyezség feliilvizsgalhatosa-
ganak kérdése. A hatarokon atnyulo végrehajtasi eljarasokrol. Céghirnok, 21. évt. 12. sz. 6-8.

CsOKE Andrea (2012): A stratégiailag kiemelt jelent6ségli gazdalkodo szervezetek fizetésképtelenségi
eljarasai I. Céghirnok, 22. évf. 2. sz. 3-5.

CsOKE Andrea (2012): A stratégiailag kiemelt jelentéségli gazdalkodo szervezetek fizetésképtelenségi
eljarasai 1. Céghirnok, 22. évf. 3. sz. 11-14.

CsOKE Andrea (2012): A stratégiailag kiemelt jelent6ségli gazdalkodo szervezetek fizetésképtelenségi
eljarasai 111. Céghirndk, 22. évf. 4. sz. 10—12.

CsOKE Andrea (2012): A stratégiailag kiemelt jelentéségli gazdalkodo szervezetek fizetésképtelenségi
eljarasai V. Céghirnok, 22. évt. 5. sz. 11-14.

CsOKE Andrea (2014): Az 4j Ptk. szerinti kezesség a cs6d- és a felszamolasi eljarasokban. Gazdasdag
és Jog, 22. évf. 5. sz. 9-13.

CsOKE Andrea (2014): Fizetésképtelenség — felszamolas. Budapest, Magyar Jogasz Egylet.

CsOKE Andrea (2014): Hataridészamitas mas tagallami hitelez6k esetén a felszamolasi eljarasban.
Céghirnok, 24. évf. 12. sz. 8-10.

CsOKE Andrea (2013): Kérdések és valaszok a cséd- és felszamolasi eljarasok teriiletén I. Céghirnok,
23. ¢évf. 6. sz. 10—14.

CsOKE Andrea (2013): Kérdések és valaszok a cséd- és felszamolasi eljarasok teriiletén I1. Céghirnok,
23. ¢évf. 7. sz. 12-14.

CsOKE Andrea (2016): Kovetelés atadasa a felszamolas végén. Céghirnok, 26. évf. 10. sz. 9-10.

CsOKE Andrea (2015): Nagykommentar a csédtorvényhez. Nagykommentar a csédeljardsrol és a fel-
szamolasi eljarasrol szolo 1991. évi XLIX. torvényhez. Budapest, Wolters Kluwer.

CsOKE Andrea (2016): Zalogjog és engedményezés a felszamolasi eljarasban. Esetek a Kuria donté-
seibdl. Céghirnok, 26. évt. 8. sz. 7-11.

CsONDES Monika (2017): A Ptk. vagy az Mt. alapjan kell megitélni a vezet6 tisztségviseld kartéritési
felelosségét, ha a tisztségét munkaviszonyban latja el? Magyar Jog, 64. évf. 5. sz. 271-280.

CzeNE Klara — Papp Tekla (2006): 4 cégnyilvanossagrol, a birosdagi cégeljardsrol és a végelszamo-
lasrol szolo 2006. évi V. torvény magyardazata. Budapest, Magyar Hivatalos K6zlonykiado.

Darat Péter (2013): Az apport értékeléséért valo felelésség a Gt. 13. § (4) bekezdése alapjan. Cég-
hirnok, 23. évf. 7. sz. 7-12.



330 TARSASAGI JOGI LEXIKON

Darat Péter (2012): Az apport értékelésének és szolgaltatasanak egyes kérdései 1. Céghirndk, 22. évf.
7. sz. 8—11.

DARrAI Péter (2012): Az apport értékelésének és szolgaltatasanak egyes kérdései 11. Céghirndok,
22. évf. 8. sz. 12-14.

DARrAI Péter (2012): Az apport értékelésének és szolgaltatasanak egyes kérdései 111. Céghirnok,
22. évf. 9. sz. 5-7.

DARAzs Lénard (2009): 4 kartellek semmissége. Budapest, CompLex.

DARrRAZS Lénard (2009): Az elismert vallalatcsoport uralmi szerz6dése. Jogtudomanyi Kozlony,
64. évf. 3. sz. 117-129.

DakO Gabor — FARKAS Yvette — GELLEN Klara — PETTKO-SZANDTNER Judit — SEREGDI Laszl6 — SUDAR
Gabor — VEGH Richard (2016): Nagykommentar a befektetési vallalkozdasokrol szolo torvényhez.
Budapest, Wolters Kluwer.

DriNOczI Timea (2006): Gondolatkisérlet a gazdasagi alapjogok kozgazdasagtani és jogi megkoze-
litésére. Magyar Jog, 53. évt. 5. sz. 257-266.

DUL Janos (2014): Gondolatok az tizletrészek 6roklésérél. Debreceni Jogi Miihely, 11. évf. 1-2. sz.

DzsuLa Marianna (2015): A felelésség aloli mentesiilés legalis Utja. (Hogyan korlatozhato, zarhatd
ki a jogi személy vezetd tisztségviseldjének felelossége a szerzédésszegéssel okozott karokért?)
Gazdasag és Jog, 23. évf. 5. sz. 11-14.

EGrI Ivan — EGRI-RETEZI Katalin (2012): A tarsasagok sajat t6ke hianyos helyzete megoldasanak
gyakorlati buktatoi. Gazdasdg és Jog, 20. évf. 11. sz. 14-17.

E6Rst Gyula (1978): Osszehasonlitoé polgdri jog, Jogtipusok, jogesoportok és a jogfejlédés iitjai.
Budapest, Akadémiai.

FArRkAs Csaba (2016): Anomalia és bizonytalansag a kft. alapitas témakorébdl. In GELLEN
Klara — GOROG Marta szerk.: Lege et Fide: Unnepi tanulmanyok Szabé Imre 65. sziiletésnap-
jara. Szeged, lurisperitus.

FarkaAs Csaba (2012): A részvénytarsasagok atalakuldsanak szabalyai. In BENISNE GYORFFY Ilona
szerk.: Harmincegyedik Jogasz Vandorgyiilés Gyula, 2011. oktober 13—15. Konferencia.
Budapest, Magyar Jogasz Egylet.

FAaRKAS Péter — Sz4z Agnes — Tomor1 Erika — TORGK Ilona — WIELAND Zsolt (2014): Nagykommentdr
a tékepiaci térvényhez. Budapest, Wolters Kluwer.

FEzER Tamas szerk. (2010): 4 kadrtéritési jog magyardzata. Budapest, CompLex.

FEzER Tamas (2014): A polgari jogi tarsasagi szerz6dés. In CseH1 Zoltan szerk.: Az uj Polgadri Tor-
vénykonyv magyardzata, Kommentar a 2013. évi V. torvényhez. Budapest, Menedzser Praxis.

FEzER Tamas (2012): Két Gr szolgai. A kozvallalatok vezetd tisztségviseldinek feleldssége. Kozjavak,
2. évf. 1. sz. 4-6.

FEzER Tamés — KAROLYT Géza — PETKO Mihaly — TORG Emese (2014): Jogi személyek a gazdasagi
forgalomban. Debrecen, Kapitalis.

FoNaGY Sandor (2015): A fizetésképtelenséggel fenyegetd helyzet megitélése. Gazdasdag és Jog,
23. évf. 11. sz. 14-21.

FoNaGY Sandor (2008): Tagi kolcson felszamolasi eljarasban. Gazdasdg és Jog, 16. évf. 9. sz. 7-12.

FuGLINszKY Adam (2015): Kdrtéritési jog. Budapest, HVG-Orac.

GADO Gabor (2011): A dolgozoi részvény és az osztalékjog szabalyozasa 1. Céghirnok, 21. évf. 3. sz.
3-4.

GADO Gabor (2011): A dolgozoi részvény és az osztalékjog szabalyozasa II. Céghirnok, 21. évf.
4. sz. 3-6.



IRODALOMIJEGYZEK 331

GADO Gabor (2012): A korlatolt felel6sségli tarsasag tulajdonaba adott nem pénzbeli vagyoni hozza-
jarulas utolagos elidegenitésének jogi feltételei 1. Céghirnok, 22. évf. 4. sz. 3—4.

GADO Gabor (2012): A korlatolt felel6sségli tarsasag tulajdonaba adott nem pénzbeli vagyoni hozza-
jarulas utolagos elidegenitésének jogi feltételei 1. Céghirndk, 22. évf. 5. sz. 3—4.

GADO Gabor (2012): A korlatolt felel6sségli tarsasag tulajdonaba adott nem pénzbeli vagyoni hozza-
jarulas utolagos elidegenitésének jogi feltételei I11. Céghirndk, 22. évf. 6. sz. 3—6.

GADO Gabor (2012): Az lizletrész bevonasanak alkalmazasi lehetéségei. Céghirndk, 22. évf. 11. sz.
10-12.

GADO Gabor (2004): A vallalatcsoport szabalyozasa az 0 tarsasagi torvényben. Gazdasdg és Jog,
12. évf. 1. sz. 3-5.

GAL Judit (2013): A kényszertorlés ellentmondasai 1. Céghirndk, 23. évf. 3. sz. 3—4.

GAL Judit (2013): A kényszertorlés ellentmondasai I1. Céghirnok, 23. évf. 4. sz. 3—4.

GAL Judit (2015): A kft.-k feltékésitése. Céghirnok, 25. évf. 8. sz. 3—4.

GAL Judit (2014): Atalakulas, egyesiilés, szétvalas. In SARINE SIMKO Agnes szerk.: Uzleti jog: A szer-
zédésekrdl és a gazdasagi tarsasagokrol gazdasagi szakembereknek. Budapest, HVG-Orac.

GAL Judit (2014): A tarsasagok jogutod nélkiili megsziinése. In SARINE SIMKO Agnes szerk.: Uzle-
ti jog. A szerzddésekrdl és a gazdasagi tarsasagokrol gazdasagi szakembereknek. Budapest,
HVG-Orac.

GAL Judit (2014): Az atalakulasi szabalyok 0j Ptk-val 0sszefiiggd valtozasai. Céghirnok, 24. évf.
4.5z.3-4.

GAL Judit (2014): Az 0j Ptk-val 6sszefliggd cégjogi valtozasok. Gazdasdag és Jog, 22. évf. 11. sz. 3-9.

GAL Judit (2013): Kft-valtozasok az 0j Ptk-ban és a felt6késitési kotelezettség. Céghirnok, 23. évf.

11. sz. 3-5.
GAL Judit (2016): Meghosszabbitjak a felt6késitési hatarid6t, elmarad a kft-domping. Céghirnok,
26. évf. 3. sz. 3.

GAL Judit (2012): Tarsasagi jogi, cs6djogi és cégjogi valtozasok. Céghirndk, 22. évf. 1. sz. 3.

GAL Judit (2013): Uzletrész-atruhazas az 0j Ptk. szerint. Céghirndk, 23. évf. 9. sz. 5-8.

GAL Judit — VEZEKENYIT Ursula (2009): Cégjogi kalauz 2009. Budapest, HVG-Orac.

GARDOS Péter — NAGY Andras — GARDOs Istvan (2015): Fioktelep, kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi
fidktelepe és a pénziigyi fidktelep. Magyar Jog, 62. évf. 10. sz. 557-564.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2016): A be nem hajtott kovetelések felosztasa a felszamolasi eljarasban.
Polgari Jog, 1.6vf. 9. sz.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2015): Adés vezetdjének eljarasi koltségben marasztalasa a CsGdtorvény
63/B. § (6) bekezdése alapjan 1. Céghirndk, 25. évft. 1. sz. 12—14.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2015): Adés vezetdjének eljarasi koltségben marasztalasa a CsGdtorvény
63/B. § (6) bekezdése alapjan 11. Céghirnok, 25. évf. 2. sz. 14.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2015): Adés vezetdjének eljarasi koltségben marasztalasa a Cs6dtorvény
63/B. § (6) bekezdése alapjan I11. Céghirnok, 25. évf. 3. sz. 12—13.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2015): Adés vezetdjének eljarasi koltségben marasztalasa a Cs6dtorvény
63/B. § (6) bekezdése alapjan IV. Céghirndk, 25. évf. 4. sz. 11-13.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2015): A felszamolas elrendelése a végrehajtas eredménytelensége miatt.
Onadézo, 27. évf. 12. sz. 61-64.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2014): A felszamolasi kozbensd mérleg gyakorlati kérdései 1. Onadézo,
26. évf. 4. sz. 41-46.



332 TARSASAGI JOGI LEXIKON

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2014): A felszamolasi kozbensd mérleg gyakorlati kérdései 11. Onadézo,
26. évf. 5. sz. 48-51.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2015): A felszamolasi vagyon értékesitése 1. Onadozo, 27. évf. 4. sz.
60—64.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2015): A felszamolasi vagyon értékesitése 11. Onadozo, 27. évf. 5. sz.
61-64.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2014): A felszamolasi zaromérleg, a felszamolas befejezése az ados jog-
utéd nélkiili megsziintetése mellett I. Onadozo, 26. évf. 11. sz. 60—63.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2014): A felszamolasi zaromérleg, a felszamolas befejezése az ados jog-
utéd nélkiili megsziintetése mellett 11. Onadézo, 26. évf. 12. sz. 59—63.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2016): A felszamolasi eljaras szabalyai. In SANDOR Istvan szerk.: Jogi
személyek, gazdasagi jog. Budapest, Patrocinium.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2016): A fizetésképtelenség megallapitasa és a felszamolas elrendelése.
Onadézo, 28. évf. 4. sz. 57-64.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2012): Az ados vezet6jét terheld kotelezettségek elmulasztasaval kapcso-
latos néhany kérdés. Csdd Felszamolas Valsag, 2. évf. 1. sz. 26-29.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2017): Az egyszeriisitett felszamolas és az ados vezet6jének marasztalasa.
Ugyvezet6k Lapja, 3. évf. 2. sz.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2016): Csédeljaras és felszamolasi eljaras kozos szabalyai: A Cstv. hata-
lya, az ados fogalma, a csédvagyon, a hitelez6i valasztmany, a birésagi hataskar, illetékesség;
az eljaras eltérd sajatossagai a Pp-hez képest. In SANDOR Istvan szerk.: Jogi személyek, gazda-
sagi jog. Budapest, Patrocinium.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2016): Csédeljaras szabalyai: a csédeljaras kezdeményezése, a fizetési
haladék, a vagyonfeliigyel6 kirendelése, felmentése, feladata, jogai, kitelezettségei, feleldssé-
ge; a csOdeljaras lefolytatasa, a cs6degyezség és annak hatalya; a csddeljaras megsziintetése,
cs6deljaras befejezetté nyilvanitasa. In SANDOR Istvan szerk.: Jogi személyek, gazdasagi jog.
Budapest, Patrocinium.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2013): Egyezség a fizetésképtelenségi eljarasokban 1. Onadozo, 25. évf.
12. sz. 60—64.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2014): Egyezség a fizetésképtelenségi eljarasokban I1. Onadozé, 26. évf.
1. sz. 62—-64.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2015): Eljarasi koltségek mértéke, viselése a felszamoldsi kérelem el-
biralasa soran. Csdd Felszamolas Valsag, 4. évf. 3—4. sz. 25-38.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2015): Hataridok a csédeljarasban és a felszamolasi eljarasban I. Cég-
hirnék, 25. évf. 11. sz. 9-12.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2015): Hataridok a csédeljarasban és a felszamolasi eljarasban I1. Cég-
hirnok, 25. évf. 12. sz. 8—10.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2016): HataridSk a csédeljarasban és a felszamolasi eljarasban I11. Cég-
hirnék, 26. évf. 1. sz. 5-7.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2016): Hataridok a csddeljarasban és a felszamolasi eljarasban V. Cég-
hirnék, 26. évt. 2. sz. 3—6.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2016): Koveteléskezelés, atadas kérdései a felszamolasi eljarasban 1.
Céghirnok, 26. évf. 11. sz. 12—14.

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2016): Koveteléskezelés, atadas kérdései a felszamolasi eljarasban 11.
Céghirnok, 26. évf. 12. sz. 13-14.



IRODALOMIJEGYZEK 333

GYONGYOSINE ANTOK Eva (2017): Koveteléskezelés, atadas kérdései a felszamolasi eljarasban I11.
Céghirnok, 27. évt. 1. sz. 6-7.

HaLAsz Vendel (2012): Erdekellentétek a sajat részvényszerzés teriiletén. Magyar Jog, 59. évf. 11. sz.
677-689.

HARSANYI Gyongyi (2015): Az értékpapirjog szabalyozasanak fejlddése az elmult két évtizedben.
In JunAsz Agnes szerk.: In memoriam Novotni Zoltdan: Emlékkonyv Novotni Zoltan professzor
haldlanak 20. évforduloja alkalmabal. Miskolc, Novotni.

HARSANYI Gydngyi (2013): Az értékpapirok szabalyozasanak sajatossagai az Gj magyar Ptk. tiikré-
ben. In SzarLma Jozsef szerk.: 4 Magyar Tudomdny Napja a Délvidéken. Ujvidék, Vajdasagi
Magyar Tudomanyos Tarsasag.

HarsANYI Gyongyi (2008): A részvény és a benne megtestesiilé tagsagi jogok az 0j tarsasagi torvény-
ben. In PuszTAHELYI Réka szerk.: Tanulmanykotet Miskolci konferenciak 2006-2007 — A ma-
ganjogi kodifikdacio eredményei. Miskolc, Novotni.

HaRSANYI Gyongyi (2015): Az iizletrész dtruhdzas egyes kérdései. In STENPIEN, Erik — MISKOLCZI
BODNAR Péter szerk.: A tulajdondtruhdzas osszehasonlito kereskedelmi és iizleti jogi kérdései.
Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar.

HARSANYI Gyongyi — MiskoLczl BODNAR Péter — UrvARINE ANTAL Edit (2008): Tarsasdgi jog.
Miskolc, Novotni.

HorvATH Attila (2006): 4 magyar magdanjog torténetének alapjai. Budapest, Gondolat.

HorvATH Laszl6 (2014): A gazdasagi tarsasag feliigyelébizottsaganak felelésségi kérdései. Gazdasag
és Jog, 22. évt. 9. sz. 11-14.

JunAsz Laszl6 (2015): A csédeljarasban nem érvényesitett kovetelések megitélése, Egy kuariai dontés
margodjara. Magyar Jog, 62. évt. 1. sz. 35-40.

JunAsz Laszl6 (2017): A felszamolo felmondasi/elallasi joganak egyes vitas kérdései 1. Céghirnok,
27. évf. 2. sz. 10-14.

JunAsz Laszl6 (2017): A felszamolo felmondasi/elallasi joganak egyes vitas kérdései I1. Céghirnok,
27. évf. 3. sz. 9-10.

JunAsz Lasz16 (2016): A kifogas szerepe a felszamolasi eljarasban. Céghirndk, 26. évf. 12. sz. 6-9.

JunAsz Lasz16 (2016): A kifogas és a kozbens6 mérleg szerepe a felszamolasi eljarasban. Céghirnok,
26. évf. 4. sz. 4-7.

JunAsz Laszl6 (2014): A magyar fizetésképtelenségi jog kézikonyve 1-2. kotet. Miskolc, Novotni.

JunAsz Laszlo (2012): Csédjog. A cséd-, a felszamolas, a végelszamolds, a megsziintetési és a va-
gyonrendezési eljaras kérdései. Miskolc, Novotni.

JunAsz Laszl6 (2015): Vitatott kovetelés a csddeljarasban 1. Céghirndk, 25. évf. 1. sz. 10-12.

JunAsz Laszl6 (2015): Vitatott kovetelés a csédeljarasban I1. Céghirndok, 25. évf. 2. sz. 3-5.

JunAsz Miklés — RuszTHINE JUHASZ Dorina — TOTH Andras szerk. (2014): Kommentar a tisztes-
ségtelen piaci magatartas és versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. évi LVII torvényhez.
Budapest, Gazdasagi Versenyhivatal.

KARroLYT Géza (2009): Klaszter, mint a koz- és versenyszféra egytittmiikodési formajanak sajatossa-
ga. In Papp Tekla szerk.: Acta Conventus de Iure Civili X. Szeged, Lectum.

KEMENES Istvan (2000): A jogi személy elkiloniilt feleldsségének "attorése’. In TOTH Karoly szerk.:
Tanulmdnyok Bérczi Imre egyetemi tandr sziiletésének 70. évforduldjara. Szeged, SZTE AJTK
(Acta Universitatis Szegediensis, Acta Juridica et Politica, Tomus LVIII., Fasciculus).

KEMENES Istvan (2014): A vezetd tisztségviseld deliktualis kartéritési feleldsségérdl (Kételyek a Ptk.
6:541. §-aval kapcsolatban) 1. Céghirnok, 24. évf. 11. sz. 3-9.



334 TARSASAGI JOGI LEXIKON

KEMENES Istvan (2014): A vezetd tisztségviseld deliktualis kartéritési feleldsségérdl (Kételyek a Ptk.
6:541. §-aval kapcsolatban) I1. Céghirndk, 24. évf. 12. sz. 3-5.

KEMENES Istvan (2015): A vezetd tisztségviseld deliktualis kartéritési felelosségérdl (Kételyek a Ptk.
6:541. §-aval kapcsolatban) I11. Céghirndk, 25. évf. 1. sz. 3-5.

KIrRALY Miklos (2010): Az Eurdpai Unié gazdasagi joga I. A belsd piac és a kozos kereskedelem-
politika. Budapest, E6tvos.

KisraLupi Andras (2013): A jogi személyek szabalyozasa az 0 Polgari Torvénykonyvben. Jogtudo-
manyi Kozlony, 68. évf. 7-8. sz. 333-342.

KisFaLuDI Andras (2014): A jogi személy vezetd tisztségviseldinek feleldssége az 0j Polgari Tor-
vénykonyvben. In CseHI Zoltan — KoLTAY Andras — LANDI Balazs — POGACsAS Anett szerk.:
(L)ex Cathedra et Praxis. Unnepi kétet Labady Tamas 70. sziiletésnapja alkalmdabél. Budapest,
Pazmany Press.

KisraLup1 Andras (2013): A polgari jogi tarsasagi szerz6dés. In VEKAs Lajos szerk.: A Polgdri Tor-
vénykonyv magyardzatokkal. Budapest, CompLex.

KIsFALUDI Andras (2010): Szerzddés-e a tarsasagi szerzédés? In BopzAsi Balazs szerk.: Unnepi ta-
nulmanyok Baldashazy Maria tiszteletére. Budapest, Budapesti Corvinus Egyetem Gazdasagi
Jogi Intézet.

KisraLupt Andras (2007): Tarsasdagi jog. Budapest, CompLex.

KisraLupI Andras (2009): Tarsasagi jogvitak valasztottbirosag eldtt. In Papp Tekla szerk.: Acta Con-
ventus de lure Civili X. Szeged, Lectum.

KisFaLUDI Andras — SzaBO Marianna szerk. (2008): A gazdasdgi tarsasagok nagy kézikonyve.
Budapest, CompLex.

Kiss Daisy (2008): Per vagy nem per? Kérdések és valaszok a polgari nemperes eljardasokrol.
Budapest, HVG-Orac.

KokoLy Zsolt (2009): A Cartesio (C-210/06)-iigy hatasa a kereskedelmi tarsasagok elsédleges
letelepedési szabadsagara. Romaniai Magyar Jogtudomdnyi Kozlony, 7. évf. 1. sz. 23-33.
Kokory Zsolt (2011): A jogi személyek honossagara vonatkozo rendelkezések az unios jog tiikrében.

In XII. RODOSZ konferenciakitet. Kolozsvar, RODOSZ.

Kokory Zsolt (2009): A kereskedelmi tarsasagok letelepedési szabadsaganak aktualis kérdései:
a hatarokon atnyulo székhelyathelyezés a Cartesio-iigy utan. In X. RODOSZ konferenciakétet.
Kolozsvar, RODOSZ.

Kokory Zsolt (2010): A nemzetkozi székhelyathelyezés kérdése a Cartesio-itélet utan. In ZADRAVECZ
Zsofia szerk.: Spring Wind 2010. Pécs, Doktoranduszok Orszagos Szovetsége.

Kokory Zsolt (2015): Az Eurdpai Unio tarsasagi joga. In VERESS EmAd szerk.: Romadn polgari jog.
Kolozsvar, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet.

KovAcs Laszlo (2008): A hatosagi engedélyhez kotott gazdasagi tevékenységekrdl. Céghirndik,
18. évf. 6. sz. 13-14.

KurcsAr Judit (2001): Az Eurdpai Unio tarsasagi joga I-I11. Napi Jogdsz — A nemzetkézi és hazai
gazdasagi jog kérdései, valtozasai, 1. évf. 3. sz. 29-31.

Kuncz Odon (1922): A magyar kereskedelmi és valtéjog vazlata. Budapest, Grill.

Lamm Vanda szerk. (2000): Jogi lexikon. Budapest, KJK-Kerszov.

LEHOCZKI Zora Zso6fia (2017): Fogalmi tévedések vigjatéka — a tulajdonjog kozvetett targyanak
szerepében: a jogi személy. Opuscula Civilia, 2. évf. 3. sz.

LEHOCZKI Zora Zsofia (2017): Oazis vagy délibab? — Gondolatok a tdrzstéke-minimum hitelez6-
védelmi szerepérdl 1. Gazdasag és Jog, 25. évf. 10. sz. 7-12.



IRODALOMIJEGYZEK 335

LEHOCZKI Zora Zsofia (2017): Oazis vagy délibab? — Gondolatok a tdrzstéke-minimum hitelez6-
védelmi szerepérdl 1. Gazdasag és Jog, 25. évf. 11. sz. 20-25.

Mapai Sandor — LaDA Beata (2013): Kommentar a csédeljarasrol, a felszamoldsi eljardsrol és a vég-
elszamolasrol szolo 1991. évi IL. térvényhez. Budapest, Opten.

METZINGER Péter (2017): A korlatolt felelésségii tarsasag tékeemelésének hatalyosulasa anyagi jogi,
cégjogi és szamviteli szempontbol. Céghirnok, 27. évft. 3. sz. 4-8.

MiskoLczi BoDNAR Péter (2012): 4 csédeljaras. Budapest, Patrocinium.

MiskoLczi BODNAR Péter (2001): A tarsasagi szerzédés sajatossagai a Ptk-ban szabalyozott szerz6-
désekhez képest. Gazdasag és Jog, 9. évf. 7-8. sz. 27-37.

MiskoLczi BoDNAR Péter (2015): 4 versenykorlatozasok joganak magyar szabdlyai. Budapest,
Patrocinium.

MiskoLczi BODNAR Péter szerk. (2004): Eurdpai tarsasdgi jog. Budapest, KJIK-Kerszov.

MiskoLczi BoDNAR Péter (2014): Monizmus és dualizmus az Gj magyar Ptk-ban. A Tarsasagi jog
a Polgari torvénykonyvben. In SzaLMA Jozsef szerk.: 4 magyar tudomany napja a Délvidéken.
Ujvidék, Vajdasagi Magyar Tudomanyos Térsasag.

MiskoLczi BoDNAR Péter (2001): Tarsasagi jog a Ptk-ban. Gazdasdg és Jog, 9. évf. 1. sz. 3-8.

Mona1 Maté (2015): A feliigyelébizottsagi tagok jogosultsagai és felelossége. Gazdasag és Jog,
23. évf. 1. sz. 19-22.

MonaAl Maté (2016): A gazdasagi tarsasag konyvvizsgalojanak maganjogi feleldsségérol. Gazdasag
és Jog, 24. évf. 10. sz. 12—16.

Monal Maté (2014): A jogi személyek tulajdonosi ellenérzése. Gazdasag és Jog, 22. évf. 11. sz. 9-14.

MonA1 Maté (2016): A vezetd tisztségviselok feleldsségének hitelezévédelmi aspektusairdl Gazda-
sag és Jog, 24. évf. 1. sz. 8—14.

MornNos Daniel — SzaBo Imre Gergely (2015): Az elhunyt tag esete I. Céghirnok, 25. évf. 9. sz. 9-11.

MoLNos Daniel — SzaBo Imre Gergely (2015): Az elhunyt tag esete 1. Céghirndk, 25. évf. 10. sz.
10-12.

NaGy BarNA Krisztina (2016): A konzorciumi és szindikatusi szerzodés a polgari jogi tarsasag

NaGyY BarNA Krisztina (2016): A konzorciumi és szindikatusi szerzddés a polgari jogi tarsasag
relacidjaban I1. Ceghirndk, 26. évf. 12. sz. 10—12.

NaGY BarNA Krisztina (2017): A konzorciumi és szindikatusi szerz0dés a polgari jogi tarsasag

NaGy Barna Krisztina (2016): Tarsasagi jogi jogesetek az Europai Birdsag gyakorlatabol, kiilonds
tekintettel a székhelyathelyezésre, valamint az aranyrészvényre. In Papp Tekla: Europai koz-
és maganjogi jogesetgyiijtemény. Budapest, NKE Szolgaltato.

NaGy Krisztina (2013): Az ,,Eurdpai Szdvetkezet statatumarol” (SCE) sz6l6 tanacsi rendelet s a ha-
talyos magyar szovetkezeti szabalyozas vagyonjogi rendelkezéseinek sszehasonlitd jogi elem-
zése. Themis, 306—329.

NocHTA Tibor (2015): 4 gazdasag jogi szabalyozasa 1., A/3. Téemakor: A jogi személyek jogaval kap-
csolatos és a gazdasaggal kapcsolatos joganyag. Budapest—Pécs, Dialog Campus.

NocHTa Tibor (2004): A maganjog kereskedelmi jogias szemléletéért. Jura, 10. évf. 2. sz. 101-106.

NocHTA Tibor (2013): A vezet6 tisztségviselok maganjogi felelésségének mércéjérdl és iranyairol
az uj Ptk. alapjan. Gazdasag és Jog, 21. évf. 6. sz. 3-8.

NocHTta Tibor (2012): Néhany problémafelvetés a felszamolé maganjogi feleldsségérdl. Cséd Fel-
szamolas Valsag, 2. évt. 2. sz. 29-32.



336 TARSASAGI JOGI LEXIKON

NocHTA Tibor (2011): Tarsasagi jog. Budapest—Pécs, Dialog Campus.

NOTART Tamads (2011): A tarsasagi jog kodifikacioja az eurdpai orszagokban. Scientia luris Magyar—
Roman Jogtudomanyi Kozlony, 1. évf. 1. sz. 18—42.

NOTARI Tamas (2011): Romai koz- és maganjog. Kolozsvar, Scientia.

Novotni Zoltan (1989): A kodifikalt tarsasagi jog, mint a magyar polgari jog megujulasanak eszkoze.
Jogtudomanyi Kozlony, 44. évf. 2. sz. 65-73.

OszTtovITs Andras szerk. (2015): A cégnyilvanossagrol, a birésagi cégeljardasrol és a végelszamo-
lasrol szolo 2006. évi V. térvény kommentarja. Budapest, Opten.

OszTtoviTs Andras szerk. (2015): 4 csddeljarasrol és a felszamoldsi eljardsrol szolo 1991. évi XLIX.
torvény kommentarja. Budapest, Opten.

OszTtoviTs Andras szerk. (2014): A Polgdari Torvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. torvény és a kapcso-
16d6 jogszabalyok nagykommentdrja I. kotet. Budapest, Opten.

OszToviTs Andras szerk. (2008): Az Eurdpai Unio alapito szerzédéseinek magyardzata 1-11.
Budapest, CompLex.

OszTtoviTs Andras szerk. (2011): Az Europai Uniordl és az Eurdpai Unié miikédésérdl szolo szerzo-
dések magyarazata I-111. Budapest, CompLex.

OszTtoviTs Andras szerk. (2015): EU-jog. Budapest, HVG-Orac.

Papp Tekla (2006): 9. § kommentarja. In TROCSANYI Laszlo szerk.: A mi alkotmdanyunk. Budapest,
CompLex.

Papp Tekla (2013): A jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasagok. In Papp Tekla: Opuscula Civilia,
Magdanjogi latlelet. Szeged, Lectum.

Papp Tekla (2000): A magyar tarsasagi jog fejlédése. In ToTH Karoly szerk.: Tanulmdnyok Dr. Bér-
czi Imre egyetemi tandr sziiletésének 70. évforduldjara. Acta Juridica et Politica Tomus LVI.
Szeged, Szegedi Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar.

Papp Tekla (1999): Az apport megitélése a Legfels6bb Birdsag dontéseiben €s a Tarsasagi torvény
apportalasra vonatkozo szabalyainak hatasa a joggyakorlatra. In ToTH Karoly szerk.: Tanulmda-
nyok Dr. Veres Jozsef egyetemi tanar 70. sziiletésnapjara. Szeged, Szegedi Tudomanyegyetem
Allam- és Jogtudomanyi Kar.

Papp Tekla (2007): Az el6tarsasagrol — ujolag. Debreceni Jogi Miihely, 4. évt. 3. sz.

Papp Tekla (2015): Timeshare-t megtestesito értékpapir — a jogszeriiség zaloga? In SzaLMA Jozsef
szerk.: A magyar tudomdny napja a Délvidéken 2014. Ujvidék, Vajdasagi Magyar Tudomanyos
Tarsasag.

Papp, Tekla (2015): The Group Interest in Connection with the Groups of Corporation in Concern Law.
In KESERG Barna Arnold — KSHIDI Akos szerk.: Tanulmdnyok a 65 éves Lenkovics Barnabds
tiszteletére. Budapest—Gyér, Széchenyi Istvan Egyetem Deak Ferenc Allam- és Jogtudomanyi
Kar — Eotvos.

Papp Tekla szerk. (2011): Tarsasdagi jog. Szeged, Lectum.

Papp Tekla szerk. (2011): Tarsasdgi jog, Példatar és dontvénytar. Szeged, Lectum.

Papp Tekla szerk. (2015): Atipikus szerzédések. Budapest, Opten.

PAzmANDI Kinga (2014): A korlatolt feleldsségii tarsasag 0j Ptk-beli fogalmardl. Gazdasag és Jog,
22. évf. 7-8. sz. 18-23.

PAzmANDI Kinga (2017): A kooperacids tarsulasi forma multja és jelene — az egyesiilés szabalyoza-
sanak sarokpontjai a Polgari Térvénykonyvben. Gazdasag és Jog, 25. évft. 4. sz. 9—14.

PAzmANDI Kinga (2015): Az tizletrész 6roklésével (jogutodlasaval) kapcsolatos Ptk.-beli szabalyok-
rol. Gazdasag és Jog, 23. évf. 5. sz. 7-10.



IRODALOMIJEGYZEK 337

PAzMANDI Kinga (2013): Konszernjog az 0ij Ptk-ban. Gazdasdg és Jog, 21. évf. 7-8. sz. 25-30.

PAzMANDI Kinga (2016): Mellékszolgaltatas és potbefizetés a korlatolt felelésségii tarsasag szaba-
lyozasaban. Gazdasdag és Jog, 24. évt. 9. sz. 11-14.

PETRIK Ferenc (2013): A polgari jogi tarsasagi szerzédés. In WELLMANN Gyorgy szerk.: Az uj Ptk.
magyarazata. VI/VI Budapest, HVG-Orac.

PINTER Attila (2015): A tagsagi és a részvényesi jogviszony keletkezésérdl. Gazdasdag és Jog, 23. évf.
6. sz. 14-18.

PINTER Attila (2015): A tagsagi jogviszony megsziinése a vagyoni hozzajarulas teljesitésének
elmulasztasa miatt. Gazdasag és Jog, 23. évf. 4. sz. 19-24.

PINTER Attila (2016): Az tizletrész-atruhazasi szerz6désrél. Gazdasdg és Jog, 24. évf. 5. sz. 11-15.

PREKACZKA Judit (2015): A fizetésképtelenné valashoz vezetd Gt I1. Céghirnik, 25. évf. 9. sz. 3—6.

SAMUELSON, Paul — NorDHAUS, William (2012): Kézgazdasdgtan. Ford. Bock Gyula, Mezey Gyorgy.
Budapest, Akadémiai.

SANDOR Istvan (2012): A Societas Privata Europaea lehetséges szerepe a tarsasagi jogban. In
FucLINszKY Adam — KLARA Annamaria szerk.: Eurépai jogi kultira: megiijulds és hagyomdny
a magyar civilisztikaban. Budapest, E6tvos.

SARKOZY Szabolcs (2013): A kft. elhelyezkedése a jogrendszerben és szabalyozasanak jellege. Gaz-
dasag és Jog, 21. évf. 5. sz. 23-26.

SARKOZY Szabolcs (2013): A német és az osztrak tarsasagi jog alakulasa, kiilonds tekintettel a kft.
szabalyozasara. Pro Publico Bono — Magyar Kézigazgatdas, 3. évf. 3. sz. 75-88.

SARKOZY Szabolcs (2013): Korlatolt felelésségii tarsasag a tarsasdagi formak nemzetkozi versenyében:
osszehasonlito elemzés. Budapest, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem.

SARKOZY Tamas (2016): A jogi személyek torvényességi feliigyeletérdl, kiilonos tekintettel a koz-
testiiletekre. Gazdasdag és Jog, 24. évf. 3. sz. 13—18.

SARKOZY Tamas (2001): A magyar tarsasagi jog Eurépdaban, A tarsasdagi és konszernjog elméleti
alapjai. Budapest, HVG-Orac.

SARKOZY Tamas (2016): A Ptk. jogi személy konyve esetleges feliilvizsgalatarol. Gazdasag és Jog,
24. évf. 7-8. sz. 3-10.

SARKOZY Tamads (2007): A tarsasag. In GELLERT Gyorgy szerk.: 4 Polgari Torvénykonyv magyara-
zata 2. kétet. Budapest, CompLex.

SARKOZY Tamas szerk. (2015): Az uj Ptk. magyardzata II/VI. Budapest, HVG-Orac.

SARKOZY Tamas szerk. (2014): Gazdasagi tarsasagok — Cégtorvény. Budapest, HVG-Orac.

SArRKOZY Tamads (2007): Konszernjog, avagy a vallalatcsoportok joga — 0ij komplex jogteriilet. Gaz-
dasag és Jog, 15. évt. 6-7. sz. 3-8.

SARKOZY Tamas szerk. (2007): Tarsasdgi torvény, Cégtorvény 2006—-2007. Budapest, HVG-Orac.

So0s Gabor (2014): Az unids tarsasagi jogi szabalyozas fébb teriiletei. Eurdpai Tiikor, 19. évf. 2. sz.
169-180.

SzaBaDOSs Janos (2011): Gyakorlati tapasztalatok a szamviteli térvény szerinti beszamolo letétbe
helyezése, valamint kdzzététele elmulasztasanak jogkdvetkezményeirdl 1. Céghirnok, 21. évt.
12. sz. 10-11.

SzaBaDoOSs Janos (2012): Gyakorlati tapasztalatok a szamviteli torvény szerinti beszamolo letétbe
helyezése, valamint kozzététele elmulasztasanak jogkovetkezményeirdl 1. Céghirnok, 22. évt.
1. sz. 3-5.

SzALAY Zsuzsa (2014): A tagkizaras egyes szabalyai az 0j Ptk-ban. Kuriai Déntések — Birosagi
Hatarozatok, 62. évf. 11. sz. 1196-1204.



338 TARSASAGI JOGI LEXIKON

SzALOKI Szilvia (2012): A korlatozott felelésség attorésének gyakorlata I. Céghirnok, 22. évf. 10. sz.
10-12.

SzALOKI Szilvia (2012): A korlatozott tagi feleldsség attorésének gyakorlata I1. Céghirnok, 22. évf.
11. sz. 7-8.

SZEGEDI Andras (2009): A térzstékeminimum dogmaja a magyar tarsasagi jogban. Jog — Allam
— Politika, 1. évf. 1. sz. 25-39.

SzEGEDI Andras (2007): Az ,,ezer forintos kft.” védelmében. Gazdasdag és Jog, 15. évf. 3. sz. 8-13.

SZEGEDINE SEBESTYEN Katalin (1993): A részvényjog egyes vitas kérdései. Magyar Jog, 40. évf.
5. sz.284-290.

SzikorA Veronika (2004): A polgari jogi tarsasag jelentosége a magyar és az osztrak jogban.
Gazdasag és Jog, 12. évt. 7-8. sz. 25-35.

SzikorA Veronika (2007): A polgari jogi tarsasag szabalyozasanak fébb csomopontjai Magyaror-
szagon. Miskolci Jogi Szemle, 2. évf. 1. sz. 20—44.

SzikorA Veronika (2013): Az 0j magyar Polgari Torvénykonyv kodifikacidja és tarsasagi jogi 6sz-
szefliggései (nemzetkozi kitekintéssel). In SzaLma Jozsef szerk.: 4 Magyar Tudomdny Napja
a Délvidéken 2012. Ujvidék, Vajdasagi Magyar Tudoméanyos Tarsasag.
valtasok. In MiskoLcz1 BODNAR Péter — GRAD-GYENGE Aniko szerk.: ,, Megujulds a jogi szemé-
lyek vonatkozasaban” — tanulmdanyok az uj Ptk. korébdl. Budapest, Kéaroli Gaspar Reformatus
Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar.

SzIKorA Veronika (2014): Tarsasagi jogi rendszerek és reformok Eurdpaban. Gazdasag és Jog,
22. évf. 7-8. sz. 9—17.

SzaLpiTs Karoly (1933): A magyar maganjog vazlata. 11. rész. Budapest, Grill.

SzO6rOs Aniké (2012): A cégbirosag Ctv. 80. § (1) bekezdése szerinti elézetes felhivo végzése. Cég-
hirnék, 22. évf. 4. sz. 7-9.

SzOrOs Aniko (2013): Cégbirosagok vs. fantomcégek. De lurisprudentia et lure Publico, 7. évf. 2. sz.

TamAs Viktoria (2016): A kft. tagjait illetd elévasarlasi jog atruhazhatosaga. Polgdri Jog, 1.évf. 2. sz.

T6TH Tihamér (2014): Az Eurdpai Unié versenyjoga. Budapest, Wolters Kluwer.

TOROK Gabor (2011): Atalakulas, egyesiilés, szétvalas — jogutod nélkiili megsziinés. Gazdasdg és Jog,
19. évf. 7-8. sz. 8-10.

TORGK Gabor (2013): Csédben van-e a jogbiztonsag — a csddjogban? In CsErRNY Akos szerk.: Unnepi
tanulmanyok Racz Attila 75. sziiletésnapja tiszteletére. Budapest, Nemzeti Kozszolgalati és Tan-
konyv Kiado.

TOROK Gabor (2015): Végelszamolas — talan a helyére keriil? Gazdasdag és Jog, 23. évf. 12. sz. 16-21.

TOrOK Tamas (2016): A 2006-o0s Gt., a Ptk. valamint a Cstv, a Ctv. vezetd tisztségviseld hitele-
zOkkel szembeni feleldsségére vonatkozo szabalyainak kapcsolata. Gazdasdg és Jog, 24. évf.
11-12. sz. 13-20.

TOrROK Tamas (2001): A befolyasszerzés fogalma a modositott értékpapirtérvényben. Gazdasdag
és Jog, 9. évf. 12. sz. 9—-15.

TOROK Tamas (2012): A beszamolot jovahagyo legfobb szervi hatarozat birosagi feliilvizsgalhatosaga
a szamviteli torvény rendelkezéseibe valo {itkdzés jogecimén. Gazdasag és Jog, 20. évft. 1. sz.
10-16.

TOrROK Tamas (2009): A kovetelés nem pénzbeli hozzajarulasként torténd szolgaltatasa. Gazdasag
és Jog, 17. évf. 5. sz. 3-10.



IRODALOMIJEGYZEK 339

TOROK Tamas (2012): A modosult feleldsségatviteli szabalyok tarsasagi jogunkban. Gazdasag és Jog,
20. évf. 6. sz. 3—-10.

TOrROK Tamas (2015): A nem pénzbeli vagyoni hozzajarulas feliilértékelése. Gazdasag és Jog, 23. évf.
4.5z. 13-19.

TOrROK Tamas (2011): Az tizletrész- és részvényatruhazas, -atszallas korlatozasa és kizarasa. Gaz-
dasag és Jog, 19. évf. 2. sz. 3-10.

TOrROK Tamas (2007): Feleldsség a tarsasagi jogban. Budapest, HVG-Orac.

TOROK Tamas (2015): Feleldsség a tarsasagi jogban. Budapest, HVG-Orac.

TOrROK Tamas (2009): Konszernjog. Budapest, HVG-Orac.

TOrOK Tamas (2013): Szerzodésen kiviili karokozas szervezeti jogi vetiilete: az intézményes felel6s-
ségatvitel. Gazdasag és Jog, 21. évf. 6. sz. 14-20.

TOrOK Tamas (2000): Vagyoni hozzajarulas a tarsasagi jogban. Gazdasag és Jog, 8. évf. 6. sz. 3-9.

VavroH Géza Alajos (2012): A ,,fantomcégek™ megsziintetése ¢s a felszamolas. Gazdasag és Jog,
20. évf. 6. sz. 14-19.

VEKAS Lajos — GARDOS Péter szerk. (2014): Kommentdar a Polgari Torvénykonyvhoz. 1. kitet. Buda-
pest, Wolters Kluwer.

VEREsS Emdd (2015): Megjegyzések a tarsasagi jog szabalyozasarol Franciaorszagban. In VERESS
Emod szerk.: Kolosvary Balint Emlékkétet. Kolozsvar, Erdély Reformatus Egyhazkeriilet.

VEREsS Eméd (2014): Uj Polgari torvénykonyv Romaniaban — a monista maganjogra valé attérés
nehézségei. Magyar Jog, 61. évf. 7-8. sz. 465-468..

VERESS Endre (1929): Az erdélyi ipari céhek élete. Kolozsvar, Lengyel és Mayer Konyvnyomda.

WELLMANN Gyorgy (2002): A Ptk. és a Gt. kapcsolodasi pontjai az ij Ptk. koncepcio6 tiikrében. Gaz-
dasag és Jog, 10. évt. 9. sz. 9-14.

WELLMANN Gyorgy (2003): A tarsasagi, illetve a polgari jogban mi lehet tulajdon, és ebbdl kovetke-
zOen apportalas, illetve atruhazas targya? Gazdasag és Jog, 11. évf. 10. sz. 11-14.

WELLMANN Gyorgy (2001): Felel6sség az elétarsasag nevében vallalt kotelezettségekért. Gazdasag
és Jog, 9. évf. 1. sz. 8-10.

WELLMANN Gyorgy (2000): Jogegységi dontés a részvényatruhazasrol. Gazdasag és Jog, 8. évf.
9-10. sz. 15-20.



A Dialdég Campus Kiadd a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem konyvkiadoja.

Nordex Nonprofit Kft. — Dialog Campus Kiado
www.dialogcampus.hu
www.uni-nke.hu
1083 Budapest, Ludovika tér 2.
Telefon: (30) 426 6116
E-mail: kiado@uni-nke.hu

A kiadasért felel: Petrd 11diké igyvezetd
Felel6s szerkeszt6: Kilian Zsolt
Olvasdszerkesztd: Tar Krisztina

Korrektor: Szarvas Melinda
Tordelészerkesztd: Fehér Angéla
Nyomdai kivitelezés: Patria Nyomda Zrt.
Felelds vezetd: Simon Lasz16 vezérigazgatod

ISBN 978-615-5920-12-7 (nyomtatott)
ISBN 978-615-5920-13-4 (elektronikus)
ISSN 2630-919X



Jelen lexikon hianypoétld jelleggel, cimszavakban mutat-
ja be atarsasagi jog teriiletén meghatarozo6 fogalmakat
és jogintézményeket, a kézirat lezarasanak idépontjaig
ismertté valt, iranyado birdi gyakorlat beépitésével.
A lexikon a hatalyos Polgari Torvénykonyv altal hasznalt
terminoldgia ismertetésén és magyarazatan tudl kitekin-
tést nyujt tobbek kozott a tarsasagi jogtdl elvalaszthatat-
lan szamviteli fogalmakra és jogtorténeti aspektusokra,
az Eurdpai Unid tarsasagi jogara, a cégtorvény és a cs6d-
torvény vonatkozd rendelkezéseire, valamint kiemelt
figyelmet fordit a koztulajdonban allé gazdasagi tarsa-
sagok kapcsan felmeriil6 sajatossagok, specialitasok is-
mertetésére is. A lexikon els6dlegesen az elméleti és gya-
korlo szakemberek szamara irddott, azonban az atfogd
magyarazatoknak koszonhet6en az allamtudomanyi
mesterképzési szakon oktatott Civilisztika IV. tantargy
hallgatéinak is segitséget nyujt a tarsasagi jogi alapok
komplex elsajatitasahoz.

A mii a KOFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001
»A j6 kormanyzast megalapozé kdzszolgalat-
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