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Absztrakt

QS egyetemi rangsoron valé fennmaradas, el6rehaladds, valamint az alapitvanyi fenntartdsu
intézmények finanszirozasa folyamatos Scopus altal indexalt kozlemény szam névekedést var
el az intézményektdl. Tovabbi fontos szempont az egyetemi rangsoroknal a hivatkozasi hatds
tovabbi novekedése is. Az egyetemeknek elsédleges céljanak kell lennie, hogy egyre tébb
nemzetkozi tarsszerz8ségl kozleménye legyen, az intézmény legjelent6sebb témaklasztere ne
egyetlen egy oktatéhoz legyen kothetd. Kockazati tényezd lehet még a mentor oktaték magas
atlagéletkora is.

Bevezetés

Az ezredfordulé utdn az egyetemi rangsorokat teljességgel Uj pozicioba hozta a globalis
médiarangsorok megjelenése. A mai rangsordiskurzus legnagyobb hatdsu tényezGje jott ezzel
létre, ami meghatdrozé a felsGoktatasi kommunikdciéban, a fels6oktatdsrél vald
kozvélekedésben, de még a nemzeti fels6oktatas-politikdkban is. Az egyetemek a globdlis és
nemzeti rangsorok mércéinek keresztez6désében allnak, ami leginkabb kommunikacios
feladatot jelent szamukra és értelmezési kihivasokat a hasznaldik szamara.

A felsGoktatasi intézmények a tudastermelés- és megosztds, valamint az innovacids potencial
szempontjabol egyre inkdbb elGtérbe keriil6 szerepl6k (EI Gibari et al.,, 2018).
Tevékenységiiket és teljesitményliket, mint ahogy mas iparagakat és altdlaban véve emberi
tevékenységet, folyamatosan mérik és monitorozzdk. Ennek a mara bevett és nemzetkozileg
elismert formaja a nemzetkozi egyetemmingsité rangsorok hasznalata. Ezen rangsorok a
nemzeti szintd tudomanypolitika, a kormanyok, a tovabbtanuldsi valasztds el6tt allé hallgatdk
és a média figyelmének is kozéppontjaban allnak (Johnes, 2018). Ezzel parhuzamosan pedig
azt is lathatjuk, ahogy a felsGoktatdsi intézmények ezen relativ — intézmények egymashoz
viszonyitott — teljesitménymérd eszkozok altal definialt ,kivaldsag” mércéjének igyekeznek
megfelelni, sokszor e mentén jelent6sen atalakitva misszidjukat és tevékenységi koriiket
(Daraio et al., 2015). A nemzetkozi rangsorok elsGdlegesen a kutatdsra helyezik a hangsulyt,
ezzel pedig a harom legf6bb misszio: kutatds, oktatds és ipari tuddsmegosztas koziil
egyértelmlen a kutatdsi aspektus erdsitését 6sztonzik az intézmények profiljaban (Laredo,
2007). Ezen teljesitménymérést szolgalé rangsorok nemcsak a fels6oktatasi intézményeket,
de a teljes nemzeti fels6oktatasi rendszereket is mérhetévé, 6sszehasonlithatéva és
transzparenssé teszik.

A globdlis QS-rangsor az egyik legismertebb egyetemmingsitési rendszer (QS World University
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Rankings). Ez a rendszer hat pillérre tdmaszkodik. Ezek koziil a két legjelentésebb a vizsgalt
egyetem kutatdi reputdcidja és idézettsége, a tobbi pedig

— a munkaltatéi megbecsiiltség,

— az egyetemi kar / hallgatdk arany,

— a kilfoldi hallgaték aranya,

— akulfoldi dolgozék szama.
A szakterileti QS-rangsor esetén 5 tudomanyteriileten, 51 tudomanykategéridban hirdetnek
listdt. Négy Osszetevst hasznalnak az egyetemek szakterileti rangsorolasdra a QS esetén:

- Akadémiai hirnéy,
Munkaltatéi hirnév,
Egy kdzleményre jutd hivatkozasok szama,

- H-index.
Az akadémia hivnév 100 ezer egyetemi kutatd kérd@ives kérdezése alapjan alakul ki. A
munkaltatd hirnév 50 ezer kitoltott kérdSivre épll. Az egy kozleményre jutd hivatkozdsok
szama indikator esetén minden tudomanyteriileten egy minimalis Scopus altal indexalt
publikacids szamot kell teljesiteni 5 év atlagaban. Ha ez teljesiil, akkor hatarozzak meg az egy
kdzleményre jutd fliggetlen hivatkozasok szamat. A H-index a kutaté vagy a kutatd
publikdciéjanak szdmossagat és hatdsat egyarant méri. Az index az akadémikus legtobbet
idézett dolgozatainak és mas kézleményekben kapott hivatkozdsok szamanak alapjan késziilt.
Az alapitvanyi fenntartdsu magyar intézmények (plusz forrasért) vallalasokat tettek a Scopus
(és a Web of Science) indexalasu kézlemények folyamatos ndvekedésére a kdvetkez6 5 évre
vonatkozéan. Ehhez — és a korabban emlitett QS rangsorhoz - be kell azonositani szerz6ket,
fel kell térképezni szerz6k jelenlegi megbecsiilését, majd az egyes témaklaszterekhez
tartozo vezetd szerz6k, mentorok kdozleményeinek szamat és életkor kockazatat.

1. Hierarchikus struktuira a SciVal rendszerében

A QS szakterileti rangsor elGsz6r tudomanyteriiletileg, majd tovabbi tudomanykategoéridkra
van bontva.

A tudomanyteriiletek alabbi neveken szerepelnek:

Mdvészetek és bolcsészettudomanyok,

— Mérnoki és Technoldgiai tudomanyok,

—  Elet- és orvostudomanyok,

— Természettudomanyok,

— Tarsadalomtudomanyok és menedzsment.

A kialakitott 5 tudomanyterilet tovabbi tudomanykategdriakra bonthaté:

—  Milivészetek és bolcsészettudomanyok esetén: Régészet (1); Epitészet és épitett
kornyezet (2); Mivészet és Dizajn (3); Klasszikusok és okori torténelem (4); Nyelv és
irodalom (5); Torténelem (6); Nyelvészet (7); Modern nyelvek (8); ElIGadomivészet (9);
Filozéfia (10); Teoldgia, Istenség és vallastudomany (11).

— Mérnoki és Technoldgiai tudomanyoknal: Szamitdstechnika és informacios
rendszerek (12); Vegyészet (13); EpitSipar (14); Elektromos és elektronika (15);
Gépészet (16); Asvanytan és banyaszat (17); Asvanyi olaj (Kéolaj)(18).

— Elet- és orvostudomanyok esetén: Mez6gazdasag és Erdészet (19); Anatdmia és
élettan (20); Biolégia (21); Fogdszat (22); Orvostudomdnyok (23); Apolas (24);
Gyogyszerészet és farmakoldgia (25); Pszicholdgia (26); Allatorvostudomanyok (27).

— Természettudomanyoknal: Kémia (28); Fold- és tengertudomanyok (29);
Kornyezettudomanyok (30); Foldrajz (31); Geoldgia (32); Geofizika (33);
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Anyagtudomanyok (34); Matematika (35); Fizika és csillagaszat (36).

— Tarsadalomtudomanyok és menedzsment esetén: Szamvitel és pénzigy (37);
Antropoldgia (38); Uzleti és menedzsment tanulmanyok (39); Kommunikacié és
médiatudomany (40); Fejlesztési Tanulmanyok (41); Kézgazdasagtan és 6konometria
(42); Oktatds és képzés (43); Vendéglatas és szabadidé menedzsment (44); Allam- és
jogtudomanyok (45); Konyvtar és informacidkezelés (46); Politikatudomanyok (47);
Szocidlpolitika és igazgatas (48); Szocioldgia (49); Sporttal kapcsolatos targyak (50);
Statisztika és operativ kutatas (51).

Hasonlé, de mégis mds kialakitdsi a Scopus és a Scimago szerinti besorolas, 27
tudomadnytertletet és 330 tudomanykategériat kiilonboztetliink meg.

5. Tudomanyteriiletek

4. Tudomanykategoriak

3. Témaklaszterek (TC) ‘ . ‘
s/ EAEER

1. dbra: Hierarchikus struktura elemei

Forrds: SciVal

A tudomdnykategoriak tovabb bonthatdk 1500 témaklaszterekre (Topic Clusters, TC). (1. dbra)
A témaklaszterek pedig 97 ezer témadbdl (Topics, T) allnak. A témaklasztereket és a témadkat
harom kulcsszéval jellemez a SciVal program. A témadk tartalmazzak a Scopusban taldlhaté
tobb mint 70 millié kozleményt.
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2. dbra: Szerzbékkel kapcsolatos adatok, tulajdonsdgok a SciVal programban

Forrds: SciVal
Az elmult néhdny évtized tudomanyos kutatdasanak egyik legfébb jellegzetessége az
egylttmUkodések szerepének elképeszt6 megnovekedése. Az egylittm(ikodés megjelenési
formaja a tarsszerzGség. Szerz6nek az a személy tekinthetd, aki
1. lényegesen hozzdajarult a munka kiotléséhez vagy megtervezéséhez, illetve az adatok
gy(jtéséhez, elemzéséhez vagy értékeléséhez; ES
2. részt vett a kozlemény megfogalmazasaban vagy 6ndllé szellemi tartalommal jarult
hozza a végleges forma kialakitasahoz; ES
3. jovahagyta a publikaldsra kész valtozatot; ES
4. hozzajarult ahhoz, hogy szamonkérheté legyen a koézlemény barmely részének
pontossagaval vagy alapossagdaval kapcsolatos kérdések megfelel6 vizsgalatanak vagy
megoldasanak biztositasaért.
A dolog természeténél fogva nehéz megbizhatd adatokat taldlni a nem kell6en megalapozott
érdemekkel rendelkezd ,,fantomszerz6k” ardanyara a tudomanyos kozlemények szerz6i kozott,
de az adltalanos vélekedés az, hogy ez az arany az utébbi évtizedekben jelentfsen nétt, ha talan
nem is az atlagos szerz6szdm-novekedéssel azonos mértékben. (Schubert, 2016)
A SciVal program a kozleményeket tarsszerz6ség alapjan felosztja (2. abra):
— Nemzetkozi tarsszerzGséglire,
— Csak adott nemzeti tarsszerz§séglire,
— Csak adott intézményi tarsszerzdséglire és
— Egyediili szerz6séglire (nincs tarsszerzd).



. Nemzetkozi tarsszerzéséggel rendelkezd kdzlemény TC=témak|aszter

. Csak nemzeti tarsszerzéséggel rendelkezé kozlemény | =téma

O Csak intézményi tarsszerz6séggel rendelkezd kozlemény

Q Egyedili szerz6séggel (nincs tarsszerzb) rendelkez6 kozlemény

3. dbra: Témaklaszter, téma és a kiilénbéz4 fajtdju kézlemény viszonya

Forrds: Sajat szerkesztés
A témak (roviden T) és a témaklaszterek (TC) jellemezhetd6k (3. dbra):

- akozlemények szamaval,

- akozlemények tarsszerz6ség szerinti megoszlasaval,

- atématerileti hivatkozasi hatassal (Field Weighted Citation Impact (FWCI))3

- avizsgalt intézményi szerz6k- és azok el6forduldsi szamaval.
Az adott téma vagy témaklaszter esetén meghatarozhatd a benniik 1évé publikacidk esetén
legtobb kozleménnyel rendelkezd vizsgalt intézményi szerz6 neve és a publikacidinak a szama.
Vagyis a szerz6k koziil kiemelkedik egy-egy szerzd, aki az adott témaban a legtobb kdzlemény

3 A SciVal-ban a tudomanyteriilet alapjan sulyozott hivatkozasi hatas (FWCI) azt jelzi, hogy a kdzleményekre
vagy témara vagy témaklaszterre (réviden entitdsokra), illetve szerz kézleményeire kapott hivatkozdsok szama
hogyan viszonyul az adott tudomanyterileti 6sszes tébbi hasonld kdzleményéhez kapott hivatkozasok atlagos
szamahoz, egyszer(ibben kifejezve, hogyan viszonyul az entitds publikacidira kapott hivatkozasok szama a vilag
atlagahoz. Az 1,00-as FWClI azt jelzi, hogy az entitas kozleményeire pontosan akkora hivatkozas érkezett, ahogyan
az a hasonlé publikacidk globalis atlaga alapjan elvarhaté lenne; a ,,Vilag”, vagyis a teljes Scopus adatbazis FWCI
értéke. Az 1,00-nél nagyobb FWCI esetén a kézlemények hivatkozasai globalis atlag felett vannak, példaul a 2,11
111%-kal tébbet jelent, mint a vilag atlaga. Az 1,00 alatti FWCI érték a hasonld tudomanyteriileti kozlemények
hivatkozasi értéke globalis atlag alatt helyezkedik el, példdul a 0,87 13%-kal kevesebbet jelent, mint a vilag atlaga.
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tarsszerz6ségében szerepel. Ok a mentoralé szerzék (mentorok), akik gondozzék az adott
témat, adott klasztert. A Magyar Ertelmez8 Kéziszotar szerint a mentoralds atyai barat,
partfogd, neveld jelentéssel egyenértékd.

A mentor sebezhetGséget jelenhet az intézmény szdmdra egy-egy téma vagy egy-egy
témaklaszter esetén, ha egy adott téma vagy témaklaszter kézleményeiben magas aranyban,
illetve gyakori tarsszerzséggel szerepel. A sebezhetéség kiszamithaté a kdvetkez6 képlet
segitségével:

XTCmax

z
ahol Xtcmax = a legtobb kozleménnyel rendelkez6 szerz6 adott téma vagy témaklaszter esetén

adott intézménynél és idészakban,

z = 0sszes kozlemény adott téma vagy témaklaszter esetén, adott intézménynél és id6szakban.
Stcmax = Szdzalékos sebezhetdségi érték (0-100%] kozott, a legtobb kézleménnyel rendelkezd
szerz6 esetén, adott témaklaszternél, adott intézménynél és id&szakban.

A stcmax 40%-nal magasabb értéknél magas kockazatunak tekinthetéd.

Tovabbi kockazati tényezd lehet a mentor életkora. Abban az esetben

- ha tul magas életkor, akkor a nyugdijba vonulds, illetve nyugdijaztatds, esetleg
betegség, illetve halal, tovdbba az egyéni elémeneteli, erkolcsi és anyagi motivacio
hidnya,

- ha alacsony életkor esetén mds intézmények felé torténd megkeresés, esetleg
betegség, illetve halal (kisebb valdszinliséggel), tovabba az egyéni elémeneteli, erkolcsi
és anyagi motivacié hidnya

jelenthet gondot.

STCmax =

2. Vizsgalati médszertan

A sebezhetGség vizsgdlatot 12 magyarorszagi egyetemen végeztem el. A 12 egyetembdl 9 a
QS 2022-es globalis rangsoron is szerepel, 1 szerepelhetne az adatai alapjan (Semmelweis
Egyetem), a maradék 2 nem. (1. tablazat)

1. tablazat: Vizsgdlatba bevont egyetemek listdja és helyezése a QS 2022-es globdlis

rangsorban
Sor- o QS 2022-es globalis
s73m Egyetem neve Rovidités . ’rang’sorban az ]
intézmény helyezése
1| Szegedi Tudomanyegyetem SZTE 551-560
2 | Debreceni Egyetem DE 591-600
3| E6tvos Lorand Tudomanyegyetem ELTE 651-700
4 | Pécsi Tudomanyegyetem PTE 651-700
5| Budapesti M(szaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem |BME 801-1000
6 | Budapesti Corvinus Egyetem CORVINUS 801-1000
7 | Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem MATE 801-1000
8| Széchenyi Istvdn Egyetem SZE 801-1000
9| Miskolci Egyetem ME 1001-1200
10 | Semmelweis Egyetem SE
11 | Nemzeti K6zszolgalati Egyetem NKE
12 | Budapesti Gazdasagi Egyetem BGE
A QS 2022-es rangsor 2015 és 2019 kozotti sziletett publikaciokat hasznalja a
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rangsorképzéshez. Ez mar nem érhet6 el a SciVal programban, igy a 2016 és 2020 kozott
szliletett publikdcidkat haszndltam. Sebezhetdséget -mintajelleggel- minden egyetem 5
legtdbb kdzleményt tartalmazé témaklaszteren végeztem el. Eletkor tekintetében kockazatot
csak a magas értékeknél fogalmaztam meg.

3. Eredmények

A kozlemények szdma és tudomanyterileti hivatkozasi hatds értéke (FWCI) két csoportba
sorolhatdak a vizsgalt egyetemek. (4. abra)

az l. csoportba tartoznak a minimum 4 ezer kézleményt és 0,99 FWCI értékkel
a ll. csoportba szerepelnek a maximum 4 ezer kézleményt megjelentets intézmények.
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4. abra: Kézlemények szama és a tudomdnyteriileti hivatkozdsi hatds (FWCI) kapcsolata

intézményenként 2016 és 2020 kézott

Forrds: SciVal

A QS globalis rangsoron magasan rangsorolt intézmények -kivétel nélkil- az |. csoportba
tartoznak.

Tarsszer6ség szempontjabdl az intézményrél megallapithatd (2. tablazat), hogy

nemzetkozi tarsszerz6ségli kozlemények esetén az FWCI érték minden intézménynél
magasabb volt, mint barmely mas tipusu tarsszerz6i kdzleménynél,

QS szerint magasabban rangsorolt intézmények nemzetkodzi tarsszerzGi
kozleményeinek az aranya nagyobb volt, mint a tobbi vizsgalt egyetemé (kivéve SE és
MATE),

a nem rangsorolt egyetemek (kivéve SE) alacsony nemzetkozi szerzGséggel, magas
egyediili szerzGségli kozleményekkel birnak.



2. tabldzat: Kiilénb6z4 tdrsszerzéségl kézlemények ardnya és a tudomdnyteriileti hivatkozdsi
hatas értéke (FWCI) 2016 és 2020 kézott

Nemzetkozi Csak nemzeti Csak intézményi Egyedu l .
‘ s o . s o . y s szerzGségli (nincs
Sor- | Egyetem tarsszerzGségli tarsszerzGségli tarsszerzGségii R e
. .. . .. . .. , tarsszerzd)
szam neve kozlemény kozlemény kozlemény N )
kozlemény
Arany (%) | FWCI | Ardny | FWCI | Arany FWCI Arédny | FwC
1|SZTE 47% 2,58 29% 0,79 17% 0,63 8% 0,57
2 | DE 50% 1,91 21% 0,77 20% 0,66 9% 0,50
3 |ELTE 55%‘ 2,49 22% 0,71 9% 0,72 14% 0,49
4| PTE 43% 2,26 27% 0,64 20% 0,54 10% 0,59
5| BME 37% 1,34  24% 0,82 31% 9% 0,63
6 | CORVINUS 31% 1,49 27%
7 | MATE 43% 1,39 36%
8 | SZE 24% 0,87 34%
9| ME 33% 1,01 19%
10 | SE 55% X2  30% 0,74 11% 0,47 4% 0,47
11 | NKE 31% 1,33 36% 0,79 9% 0,40| 25% 0,65
12 | BGE 18% 1,69 50% 0,88 7% 0,35 25% 0,51
Min 18%| 087 064 7% 035| 4%| 047

Atlag

39%

2,64
1,75

50%
30%

0,99
0,77

36%
18%

0,59

14%

0,61

Forrds: SciVal

Egy kozleményre jutd hivatkozasok szdma minden vizsgalt intézmények esetén a nemzetkozi
tarsszerzGség esetén a legnagyobb. (5. dbra)



300 1282
(11 ’
E 257 255
N
2 25,0
2
X\ 20,2
2200 19,0
=
g
2
¢ 15,0
=]
>
‘g 10,0 74
T 50 o
QD
&
w
0,0
<& <& < & Q‘(« 3 & <& <& & ,\,‘0 <
ENSEP O S\@@v&Q‘o@b
OQ~
C
B Nemzetkozi tarsszerzség B Csak nemzeti tarsszerzGség

B Csak intézményi tarsszerzGség ' Egyediili szerz6ség * nem rangsorolt egyetem

5. dbra: Kiilonb6z46 tdrsszerzdségli kbzlemények esetén az eqy kézleményre juto hivatkozdsok
szdma 2016 és 2020 k6zott

Forrads: SciVal
A témak és témaklaszterek szdma alapjan is két csoportba sorolhatéak a vizsgalt magyar
egyetemek (6. abra):
- Az |. csoportba tartoznak a 2000 témaval és 500 témaklaszterrel foglalkozé QS
rangsoron feljebb rangsorolt intézmények (kivéve SE).
- All. csoport része a kisebb létszamu vagy egy-egy szakteriiletre specializalt egyetemek.
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6. dbra: Témak és témaklaszterek szama intézményenként 2016 és 2020 kézott

Forrds: Scival



Kovetkez6 vizsgdlathoz az egyes intézmények az 5 legnépszerlbb (legtobb kozleményt)
témaklasztereit vontuk be. Az ott taldlhaté kozlemények szama eltér6 mértékben
reprezentdljdk az adott intézményt (7. abra). Nagyobb sullyal szerepel a kivalasztott
témaklaszterek a nem rangsorolt intézményeknél (kivéve SE).
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7. dbra: Legnépszer(ibb 5 témaklaszter kézleményeinek sulya az ésszes kézleményhez
viszonyitva 2016 és 2020 kézott

Forrds: SciVal

Ha az 5 legnépszerlibb témaklaszter mentorainak atlagéletkorat vizsgaljuk akkor
megallapithaté (8. dbra), hogy a legfiatalabbak a BME-rél (42 év), a legid6sebbek pedig az ME-
rél és a MATE (63 év) intézménybdl keriilnek ki.
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8. dbra: Legnépszerlibb 5 témaklaszter intézményi szerzéinek életkora 2016 és 2020 kézott

Forrds: SciVal

Az egyes témaklaszterek -kozlemények szerint szdmolt- sebezhetlsége alapjan
megallapithatd, hogy kockazatos (atlagosan 40% feletti) a PTE (74%), az ME (57%), az NKE
(55%), az SZE (47%), a BGE (44%) és az SZTE (42%) intézmények m(ikbdése. (9. abra)
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Sebezhetdség

9. dbra: A legnépszerlibb 5 témaklaszter intézményi szerzGinek sebezhetb8sége 2016 és 2020
kézott

Forrds: SciVal
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4. Osszefoglalas

QS egyetemi rangsorra valo felkerilés, megmaradads és elGrelépés feltétele, hogy egyre tobb
kozleményre és hivatkozasra van szikség. Mindezt folyamatos novekedés mellett kell eléri,
amely egy igen komoly kihivas a magyar fels6oktatds szamara. A sok kozleményt iré kutaték,
mentorok motivaldsa és poétlasa kiemelt célként kell kezelnie az egyetemi vezetésnek.
Tovabba fontos tényezd kell, hogy legyen a nemzetkozi egylttmdikodés és azokbdl sziletett
tarsszerz6s kozlemények kiemelt tdmogatasa, illetve motivalasa.
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1. oldal

Nemzetkozi Csak nemzeti Csak i Egyediili
tarsszerz&ség aranya tarsszerzéség tarsszerzéség (nincs tarsszerz8) | Témak Kozle- Mentor | Mentor | Mentor szerzé
5 5 Téma- Field- o
Publikaciok Field-Weighted (%) arénya (%) arénya (%) (%) széma ema Téma- e mények | szerz8 | szerzék kdzle- Sebez- | Nemzetkszi
Sor- Qs2022 . o klaszterek , Weighted , , L , N P egyiitt-
szim Egyetem neve Ranking szama (db) (2016-| Citation Impact at , a. Hil - at . at . (db) széma (db) Klaszter Témaklaszter neve Citation szama | életkora | életkor | ményeinek hetbség | | des
2020) (2016-2020) Lt i [ [ (2016- (2016-2020) sorszama Impact (db) | (év2021- atlaga | szama(db) | HIL.=IL/I. | arsnya (%)
b. Field-Weig b, Field-Weig b. Feld-Weig b. Field-Weig 2020) P ) ben) | (év) I
Citation Impact Citation Impact Citation Impact Citation Impact
1 46,80% 28,60% 16,70% 7,80% 1|Galaxies; Stars; Planets 15,01 200 57, 113 57%| 91,0%
2 R Pharmaceutical Preparations; 111 112 2 45 409 25.9%
Tablets 3 ° 4
1 Szegedi Tudomany-
3 8 egyetem v 551-560 6694 1,59 28,2 6,8 5,4 2,6 3270 937 3| Photocatalysis; Photocatalysts; Solar Cells 1,07 84 60| 53 37 44%|  69,0%
Harmonic Generations; Ultrashort Pulses;
4 Laser Pulses 0,69 81 39 26 32%| 66,7%
Software Engineering; Models; Software
5 2,58 0,79 0,63 0,57 Desian 0,8 81 68| 29 36%| 12,3%
6 50,40% 20,70% 20,40% 8,50% 1|Decay; Quarks; Neutrinos 3,25 646 44, 522 81% 97,1%
7 2|Prime; Integer; Conjecture 0,79 83 53 27 33% 51,8%
Robots; Robotics; Human Robot
8| Debreceni Egyetem | 591-600 6 690 1,30 19,0 6,4 5,5 2,9 3147 942 Interaction 1,63 83 B3 52 22 27%|  22,9%
9 4|Birds; Nests; Seabirds 1,05 82 44 13 16% 79,3%
Inequality; Functional Equation; Convex
10 1,91 0,77 0,66 0,50 P, 0,55 74 & 21 28%| 33,8%
11 54,80% 22,30% 8,60% 14,30% 1|Decay; Quarks; Neutrinos 2,96 893 372 42%|  91,5%
LZ E6tvos Lorand 2|Galaxies; Stars; Planets 6,75 541 39 115 21% 88,0%
13 ) 651-700 8845 1,66 25,7 6,1 4,7 1,5 3564 909 3|Birds; Nests; Seabirds 0,85 114 67| 52 25 22%| 52,6%
—— Tudomény-egyetem -
14 4|Gambling; Internet; Students 3,99 102 50 64 63% 77,5%
15 2,49 0,71 0,72 0,49 5| Microstructure; Steel; Austenite 1,1 100 52 47 47% 73,0%
16 43,10% 27,40% 19,60% 9,90% 1| Obesity; Motor Activity; Child 6,82 104 70 48 46%|  89,4%
Pituitary Adenylate Cyclase-Activating
17 2|Polypeptide; Substance P; Neurokinin-1 1,17 77 52 63 82% 55,8%
—— Pécsi Tudomany- Receptors » _
1 egyetem 651-700 4119 1,31 20,2 5.8 5,2 24 2273 753 Z:{\icer:;uc Neoplasms; Pancreatitis; 1,38 73 2 61 50 82% 53,4%
19 gl eroherta Woves; ferahertz 0,64 72 & 67 93%| 38,9%
20 2,26 0,64 0,54 0,59 5[ ystermic Lupus Ervthematosus;Systemic 4,06 54 & 35 65%|  75,9%
21 37,00% 23,60% 30,90% 8,50% e gy Quantum Computers 1,68 155 a8 56 36%| 66,5%
2 Bud i Miszaki 2| Traffic Control; Transportation; Models 1,22 153 39 17 11% 22,2%
23 u ’apestl "fsza 1 113 58 45 32 Fiber Optic Networks; Quality Of Service; 142 144 5 27 19% 47.2%
és Gazdasag- 801-1000 8021 0,99 g ’ ’ 4 3170 810 Network Architecture 2 42 147
tudomanyi Egyetem Electric Power Transmission Networks;
24 ViEey Wind Power; Electric Power Distribution 191 138 3 24 17%|  37,0%
25 1,34 0,82 08 0,63 22132222 Alloys; Electronics Packaging; 0,8 132 39 56 2% 50,0%
26 31,40% 26,80% 13,00% 28,70% onetry Py Economic Growt 06 72 a0 14 19%|  31,9%
2 Bud fic . 2|Industry; Innovation; Entrepreneurship 0,77 49 67| 5 10% 34,7%
— Budapesti Corvinus
2. Egyetem 801-1000 1330 1,02 11,7 6,1 3,9 2,7 727 279 3|Agents; Game Theory; Models 0,57 45 | 60 9 20% 55,6%
29 4|Party; Election; Voter 1,46 42 68 7 17% 14,3%
30 1,49 0,99 0,73 0,67 5|European Union (EU); Europe; 1,47 41 80 13 32% 12,2%
31 42,50% 36,40% 17,10% 4,00% 1| Mycotoxins; Aflatoxins; Ochratoxins 0,8 62 68| 31 50%| 12,9%
32| Magyar Agrar- és 2| Dairy Cows; Cows; Mastitis 0,72 60 73 25 42%|  33,3%
33| Elettudomanyi |801-1000 2496 0,95 11,1 4,9 3,8 33 1364 487 3|Spermatozoa; Semen; Oocytes 1,19 53 4l 63 24 45%|  60,4%
34 Egyetem 4| Avabidopsis; Plants; Genes 0,84 50 7 5 10%| 46,0%
35 1,39 0,66 0,55 0,70 5{Carnivores; Ungulates; Deer 0,67 43 54, 17 40% 41,9%
36 23,90% 34,20% 25,30% 16,60% 1|Decision Making; Fuzzy Sets; Model 0,74 62 69 46 74% 37,1%
37 5| Rabots; Robotics; Human Robot 2,72 55 9 16% 5,5%
Széchenyi Istvan Control; Controllers; Linear M:
38 Egye‘;em 801-1000 813 0,78 51 4,2 31 4,7 455 258 oy T tnear et 13 27 si| 55 1 41%|  18,5%
] Permanent Magnets; Induction Motors;
39 . e 0,75 23 a4 1 48%|  87%
40 0,87 0,70 0,65 0,99 5|Asphalt; Pavements; Asphalt Pavements 0,4 16 55 9 56%
41 _ 32,50% 18,60% 35,60% 13,30% 1{Machining; Cutting; Milling (Machining) 0,68 71 72 53 75%| 50,7%




Nemzetkozi Csak nemzeti Csak i Egyediili
tarsszerzGség aranya tarsszerzGség tarsszerz6ség (nincs tarsszerz8) | Témak Téma Field Kozle- | Mentor | Mentor |Mentor szerzé
Qs2022 Publikéciék Field-Weighted %) arénya (%) arénya (%) (%) szama Waszterek | Téme- Weighted mények | szerz8 | szerzék kézle- Sebez- | Nemzetkszi
ssl::“ Egyetem neve Rankin szama (db) (2016 Citation Impact a , a. Hil , a. Hi . a Hi . (db) széma (db) Klaszter Témaklaszter neve Cit:tion szama | életkora | életkor | ményeinek hetéség :gz:;:s
e 2020) (2016-2020) . ol ol il (2016- (2016-2020) sorszéma Imoact (db) | (év2021- &tlaga | széma(db) | NL=IL/I. | arénya (%)
b. Field-Weig b, Field-Weig b. Feld-Weig b Field-weig 2020) P ) ben) | (év) I
Citation Impact Citation Impact Citation Impact Citation Impact
42 2| Microstructure; Steel; Austenite 33 40 16 48%
. . 1001- Electrical Resistivity; Ground Penetrati
43| Miskolci Egyetem | ° 1462 74 38 28 3,9 786 | 359 3 cacarsytems; Geaomcat Surveys 29 nl 63 14 a8%
24 A ?:::::::snfer Nusselt Number; Natural 071 28 o 19 63%
45 1,01 0,70 0,60 0,60 S o 0,99 27 o 13 48%
46 54,90% 29,80% 11,00% 4,30% e exrilation; Patients; Catheter 3,29 121 55 58 8% 76,0%
47 ' R ncor:l:::z Long Untranslated RNA; 108 o 3 x| 50,9%
28 Se:milwels 6673 25,5 71 44 32 3222 637 EMy:;fl)::lcal Coherence Tomography; 152 ” al s % o 54,5%
[ 9] gyetem 4|Eye; Glaucoma; Cataract 0,97 95 4| 42 44%|  68,4%
Percutaneous Coronary Intervention;
50 2,64 0,74 0,47 0,47 Patients; Myocardial Infarction 4,44 2 o 3 il 71,7%
51 30,50% 35,60% 8,60% 25,30% 1|Galaxies; Stars; Planets 23 58 18 78% 65,2%
52 Nemzeti  |European Union (EU); Europe; IS s
53|  Kozszolgalati 289 0,89 4.4 3,5 2,1 2,0 218 134 onetary Polc Economic Grouth 10 so| 54
54 Egyetem 4|1dentity; Polynomial; Generating Function 10 45
55 1,33 0,79 0,40 0,65 5| Party; Election; Voter 8 51
56 17,80% 50,00% 7,20% 25,00% 1{industry; Innovation; Entrepreneurship 17 57
Monetary Policy; Economic Growth;
57 : 9 68
Budapesti Exports
| 58| Gazdasagi Egyetem 180 U 10,7 4,3 1,4 2,2 140 90 3| Work; Personality; Psychology 8 w| 53
59 4{Media; News; Journalism 6 52
60 1,69 0,88 0,35 0,51 5|Industry; Research; Marketing 1,64 6 a7
Forras: SciVal, QS ranking
Jelmagyarazat:
- Rossz érték
Elfogadhatd érték
Kozepes érték
16 érték

- Nagyon j6 érték
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