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A ResearchGate napjaink egyik legismertebb tudomanyos kozosségi haldzati platformja, amely jelentss
szerepet tolt be a kutatasi eredmények terjesztésében, a tudomanyos kapcsolathalé épitésében és a
kutatéi ldthatdsdg novelésében. A tanulmany célja a platform mikodésének, el6nyeinek és
kockazatainak bemutatasa, kiilonos tekintettel a tudomdnyos metrikdk manipulalhatdosdgara és a
kutatdsi integritast érint6 problémakra. A kozlemény attekinti a ResearchGate f6 funkcidit, a
publikdcidmegosztas és tudomanyos kommunikacié teriiletén betoltott szerepét, valamint elemzi
azokat a kritikdkat, amelyek a platform nyitott feltoltési rendszerével, a szerzGi jogi kérdésekkel és a
Research Interest mutatd hitelességével kapcsolatosak. A tanulmany kitér a hamis profilok,
mesterségesen generalt idézettségek és manipuldlt aktivitasi mutatdk problémadjara is, bemutatva a
Larry nevl macska esetét, amely j6l szemlélteti a digitalis tudomanyos platformok sérilékenységét. Az
elemzés rdmutat arra, hogy a tudomanyos kozosségi haldzatok egyszerre tdmogatjak a nyilt tudomany
és a nemzetkozi lathatdsag erGsitését, ugyanakkor Uj kihivasokat is teremtenek a kutatasértékelés, a
bibliometria és a tudomanyos hitelesség teriletén.

Bevezetés

A becslések szerint 25 millid felhasznalét kiszolgdld ResearchGate a vilag egyik legnagyobb tudomanyos
halézati platformja. Ahogy azonban az oldal kozeledik huszadik évforduldjahoz, egyre tobb kritikaval
szembesll egyes kutatdk részérdl, akik attdl tartanak, hogy bizonyos felhasznaldk manipulaljak a
platform mutatéit annak érdekében, hogy publikacidik nagyobb lathatésagot és presztizst kapjanak.

Savina Kirilova, a bolgar Szdfiai Egyetem kutatasi konyvtarosa, tarsszerzGje volt egy 2025. februdrban
megjelent tanulmdanynak, amely szerint egyes felhasznalok allitélag egyuttmikddnek a ResearchGate
altal nyomon kovetett metrikdk — példdul az olvasdsok és ajanlasok szamanak — mesterséges
noévelésében.

Kirilova a Nature Index-nek beszélt arrdl, hogy a platform milyen |épéseket tehetne a visszaélések
visszaszoritasa és tudomadnyos kozdsségen bellli reputacidjanak javitasa érdekében. A Nature Index
megkereste a ResearchGate-et is Kirilova allitasaival kapcsolatban, azonban nem kaptak valaszt. [1]

Mi a ResearchGate?

A ResearchGate egy tudomanyos kdzosségi haldzati platform, amelyet kifejezetten kutatok, oktatok és
tudomanyos intézmények szamara hoztak létre. A rendszer célja, hogy el&segitse a tudomanyos
kommunikaciét, a kutatasi eredmények terjesztését és a nemzetkdzi szakmai kapcsolatok kialakitdsat.
A platform mikodése toébb szempontbdl hasonlit a hagyomanyos kozosségi médiafeliiletekhez: a
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felhasznalok személyes kutatdi profilt hozhatnak létre, publikdcidkat tolthetnek fel, kovethetik egymas
munkdjat, valamint kdzvetleniil kapcsolatba |éphetnek mas kutatdkkal.

A ResearchGate egyik legfontosabb funkcidja a tudomanyos publikdciék megosztasa és [athatdsaganak
novelése. A rendszer lehetGséget biztosit cikkek, konferenciapublikacidk, preprintek, prezentaciok és
egyéb kutatasi anyagok feltéltésére. Emellett kiilonboz6 statisztikai mutatdkat is megjelenit, példaul
az olvasdsok, letoltések, ajanlasok és idézések szamat. Ezek a mutatdk részben a kutatoi aktivitas és a
tudomanyos érdekl6dés mérésére szolgalnak, ugyanakkor a platform sajat Osszesitett indikatort —
Research Interest score — is alkalmaz.

A platform el6nyei kdzé tartozik, hogy gyors és kdzvetlen tudomanyos kommunikaciot tesz lehet6vé.
A kutatok konnyebben taldlhatnak potencialis egylittm(ikod6 partnereket, nyomon koévethetik sajat
szakteruletik Uj publikacidit, valamint szélesebb nemzetkdzi kozonséghez juttathatjak el kutatasi
eredményeiket. A ResearchGate kilonoésen hasznos lehet fiatal kutatok, doktoranduszok és kisebb
intézmények szdmdra, mivel novelheti nemzetkozi lathatdsagukat olyan esetekben is, amikor
publikacidik kevésbé jelennek meg a vezetd tudomanyos adatbazisokban.

A rendszer mikodésével kapcsolatban azonban toébb kritika is megfogalmazédott. Az egyik
leggyakrabban emlitett probléma a platformon megjelené tartalmak korlatozott ellenérzése. Mivel a
felhaszndldk viszonylag szabadon tolthetnek fel anyagokat, fenndll az alacsony mindségil, nem
lektordlt vagy szerz6i jogi problémakat felveté publikdcidk megjelenésének veszélye. Emellett a
platform altal hasznadlt mutatdok manipuldlhatésdga is szakmai vitdk targya. Egyes kutatok
mesterségesen novelhetik olvasottsagi vagy ajanldsi adataikat, ami torzithatja a kutatdéi lathatésagot
és a tudomanyos reputacido megitélését.

A ResearchGate tehat egyszerre tekinthet6 modern tudomanyos kommunikdacids eszkéznek és olyan
digitalis platformnak, amely Uj kihivasokat is teremt a kutatasértékelés, a tudomanyos hitelesség és az
online tudomanyos jelenlét teriletén.

Mi aggasztd a ResearchGate-tel kapcsolatban?

Az akadémiai kozosségi haldzati oldalak, mint példdul a ResearchGate, az Academia.edu, a Mendeley
és a Google Scholar, kulcsszerepet jatszanak abban, ahogyan a kutatok megosztjak kutatdsaikat,
egyuttmikodnek és kommunikalnak egymassal. A ResearchGate kilénoésen az olyan funkcidival
emelkedik ki, mint a felhasznaldi ajanlasok, amelyek értékes eszkodzt jelenthetnek a tudomdnyos
kozosségen beliili szakmai vitak 6sztonzésében.

Ugyanakkor szdmos probléma kapcsolddik a ResearchGate-hez, amelyek alddshatjdk a kutatasi
integritast. Példaul a platform — amely lektoralt és preprint cikkeket egyarant tarol — a legtdbb
feltoltott tartalom esetében nem alkalmaz formalis ellen6rzési folyamatot. Nyitott feltoltési politikdja
[2] — amely lehet6vé teszi a felhasznaldk szamadra, hogy sajat kutatdssal kapcsolatos munkaikat
feltoltsék, [3] amennyiben nem sértik a szerzGi jogi elGirasokat — noveli annak kockazatat, hogy
plagizalt vagy alacsony mingség(i kutatasok keriljenek fel a rendszerbe.

A ResearchGate olyan mutatdkat haszndl, mint egy publikdcié olvasasainak, ajanldsainak és
idézéseinek szama, amelyeknek elvileg a cikk min&ségét kellene tiikrozniiik. Ezek a mutatdk azonban
kénnyen manipulalhatdk, és bizonyos esetekben abszurd mértékig fel is fujhatok.

Példaul tanulmanyunkban hivatkozunk Larry esetére, [4] aki Reese Richardson nagymamajanak
macskaja volt. Richardson a Northwestern University (Evanston, lllinois) metatudomany és
szamitégépes bioldgia szakos hallgatdja. Tavaly Larry, a macska szamos idézetet kapott, miutan
Richardson egy hamis profilt és tobb hamis cikk cimet hozott |étre a ResearchGate-en Larry
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szerz6ségével. Larry ezt kbvet6en tobb mint 100 hamis idézést [5] gydjtott 6ssze a Google Scholar
rendszerében. (A ResearchGate azota tordlte a profilt, [6] a Google Scholar pedig eltavolitotta az
idézéseket.)
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1. dbra: A tudomdnyos metrikdk manipuldlhatdsdgdnak illusztrdcidja Larry, a ,legtébbet idézett”
macska példdjan keresztiil

Ezek a mutaték mas bibliometriai indikatorokba is beépilnek, példaul a ResearchGate sajat Research
Interest mutatdjaba (Rl score), amelynek célja egy kutaté tudomanyos hatdsanak mérése.

Milyen kockazatokkal jar az, ha nem szabdlyozzék a feltoltéseket és a felhasznaldi
aktivitast?

Az egyik f6 aggodalom, hogy a kutatdk mesterségesen novelhetik sajat mutatdikat, vagy publikacidikat
olyan médon oszthatjdk meg, amely tisztességtelenil ndveli [athatdsagukat. Példaul etikatlan kutatok
generativ mesterséges intelligencia (Al) programokat hasznalhatnak tobb szaz cikk megirasara, ezeket
feltolthetik a ResearchGate-re, majd hamis metrikakat generalhatnak hozzajuk.

A tanulmadny egy olyan esetet mutat be, amikor kisebb kutatécsoportok szandékosan novelték egymas
mutatdit sajat reputacidjuk javitdsa érdekében. Az ilyen rendszerek visszaélésszer( hasznalatdnak
engedélyezése azt a veszélyt hordozza, hogy a platformon a megbizhaté kutatdk és a csaldk azonos
szintre kerlilnek, mivel egy lektordlt tanulmany és egy homalyos dltudomanyos fejtegetés ugyanazon
maddon, azonos hitelességgel jelenhet meg.

Mit tesz a ResearchGate ezeknek a problémaknak a kezelésére, és milyen |épéseket

javasolna?

Egészen 2025-ig a ResearchGate nem ellendrizte a publikaciékhoz irt hozzaszélasok tartalmat, és a
kommenteket sem tavolitotta el, kivéve, ha ezt valamely szerzé vagy ResearchGate-tag kérte. igy a
platform barmely tagja hozzaszélhatott barmely ResearchGate-publikdciéhoz, flggetleniil sajat
szakteriletétdl. Ezt a funkcidt réviddel a tanulmany megjelenése utdn megsziintették.

Az egyik javaslat szerint a ResearchGate-nek proaktivan kellene azonositania a kétséges kutatdsokat
publikacids adatbazisaban, hasonldan az arXiv preprint szerver tartalommoderdlasi gyakorlatdhoz, [7]
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amely fenntartja a jogot arra, hogy a platform szdmdra nem megfelelének itélt bekiildéseket atsorolja
vagy elutasitsa.

A ResearchGate mutatdit — példaul az olvasdsok és ajanlasok szamat — sokkal szigorubban kellene
monitorozni, akar mesterséges intelligencia alkalmazasaval is a lehetséges visszaélések felismerésére.
A platformnak realis korldtokat kellene bevezetnie arra vonatkozéan is, hogy egy felhasznalé hany
masik tagot kovethet. Jelenleg egy felhaszndld annyi kutatdt kovethet, ahdny kdvetdje van, ez a szabaly
azonban hatéstalan, mivel a metrikdkat manipuldlé felhasznalok a kovet6/kovetett aranyt kozel
egyensulyban tartjdk annak érdekében, hogy elkeriiljék a szabdly megsértését.

Az oldalnak létre kellene hoznia egy metrikamin&ség-biztositasi programot is, amely olyan
paramétereket figyelne, mint példdul a felhaszndld altal adott ajanlasok és az altala ténylegesen
elolvasott cikkek aranya, a publikacidkhoz irt kérdések és a megadott valaszok szama stb. Minden 500
feletti Rl score-ral rendelkez6 publikaciot, valamint minden 1000 feletti Rl score-ral rendelkezé kutatét
meg kellene vizsgdlni hamis metrikdak — példaul mesterséges olvasasok és ajanlasok — szempontjabal.

A nem lektoralt tanulmanyokat és az olyan forrasokbdl szarmazd preprinteket, mint az arXiv, nem
lenne szabad egyértelm( megjel6lés nélkiil kozzétennia ResearchGate-en. A preprintekbdl és mas nem
lektordlt publikaciokbdl szarmazo Rl score értékeket szintén nem kellene beszamitani. A preprinteket
néhany év elteltével el kellene tavolitani a platformrdl, vagy legalabb egyértelmlen meg kellene jeldlni
6ket mint nem lektoralt, publikdlatlan vagy publikalasra még be nem nyujtott anyagokat.
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