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Mészaros-Barcsa Ildiko Judit!

A csaladjog kozigazgatasi vetiiletei: kiilonos tekintettel a sziil6i feliigyelet rendezése és
gyakorlasa soran felmeriilé elméleti és gyakorlati kérdésekre

BEVEZETES

,,a gyereknek szerencsésebb nyugodt és
kiszamithato kozegben élni,
mint fesziiltséggel és konfliktusokkal teliben.
Ha ehhez a sziilok valasa kell,
akkor a gyerek érdekében ez a megoldas.”
(Vekerdy Tamas)
Szakdolgozatom témaja a csaladjog keretein beliil a sziildi feliigyelet sziilok megallapodasan
alapul6 és birdsag altali rendezése, ideértve a kozos sziildi feliigyeletet és az egyre elterjedtebb
valtott elhelyezést is. Kitérek tovabba a kiilon €10 sziild kiterjesztett jogosultsagaira a gyermek
sorsat érintd lényeges kérdésekben, ¢€s a sziiloi felligyelet vagy a gyermek elhelyezésének

megvaltoztatisara is.

A fenti idézet redlisan tiikkrozi a 21. szazadi tendenciat, mely szerint a hazassagok, illetve
¢lettarsi kapcsolatok egyre nagyobb szédzaléka végzodik valassal, kiillonvalassal. Alapelvi
szinten érvényesiil mind a nemzetk6zi, mind a hazai jogban a csaladi egység felbomlasaval
¢érintett gyermek jogainak fokozott védelme. Ezen torekvést eldsegitd, valamint a kiilon €16
szilé altalanossa valt ,,hattér-szerepét” eltordlni kivanod 1j hullamként tekintek a valtott
gondoskodas intézményére, valamint a kapcsolattartas kiterjesztésére iranyuld torekvésekre.
Témavalasztdsomat személyes érintettséggel is alatdmaszthatom, mivel férjem els6
hazassagabol szarmazo 17 éves fiat immar 10 éve mi neveljiik kozdsen. Igazi mozaikcsaladként
egy 7 éves koz0s kislanyunk is van, aki tudja, hogy batyjanak nem én vagyok az édesanyja. Azt
azonban csak remélni tudjuk, illetve minden erdnkkel azon vagyunk, hogy az iddsebb fél
pozitivumként fog visszagondolni gyermekkorara, és boldogsaggal fogja eltdlteni, hogy
édesapja 1) hazassagaban, egy testvérrel gazdagodva valt felnétté.

Mi, a sziileik, értiik €liink, €s nincs més teenddnk, mint hogy biztositsuk egészséges
testi, lelki, erkolcsi fejlédésiiket, amelynek egyik legfontosabb eszkoze a jo példa, valamint a
megfeleld sziil-gyermek kapcsolat kialakitasa és fenntartdsa, ami sokszor igen nehéz feladat.
Hiszen az 6 sorsuk a mi keziinkben van, de az irdntuk érzett szeretet elgyengithet minket
azokban a pillanatokban, amikor a sziil6i szigor eszkdzéhez kell nytlnunk, hogy a ,.helyes titon”

maradjanak.

L1II. évfolyamos kozigazgatas-szervezd BA szakos hallgatd, konzulens: Dr. habil. Barzé Timea.
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A téma aktualitasat adja, hogy a mindennapok részévé valt a felbomlo, atalakulo, tobb
hazassagbol szarmazéd gyermekeket neveld csaladok kialakuldsa. Személyes tapasztalatom is
azt tdmasztja ald, hogy igen széles skalan mozog a gyermekek tovabbi gondozéasanak,
nevelésének megoldasa, a szildk, gyermekek, nagysziilok ¢és tavolabbi rokonok
kapcsolattartasa, valamint a feliigyeleti jogok gyakorlasanak is széles palettaja tarul elénk.
Nem ritka, ahogy a mi esetiinkben is, hogy a sziilok kiilonvalasa utan az édesapa kéri a sziildi
feliigyeleti jog gyakorlasat, és vallalja a napi szinten jelentkezd kihivasokat ugy az egészséges
testi, érzelmi, szocialis fejlodés, mint a korosztalyos szinten felmeriild problémak
megoldasanak biztositasa terén. Hiszen nem mindegy, hogy egy gyermeket nevel az elvalt
sziilo, vagy két gyermeket két hdzassagbol, 6 éves vagy 16 éves, illetve az 0j csaladban van-e
testvér vagy nincs, de szintén kardinalis kérdés lehet a gyermek €s az 0j kapcsolatban megismert
anya vagy apa elfogadasa, hozza fiz6d6 kapcsolata.

Dolgozatomban bemutatom a hdzassagbol/élettarsi kapcsolatbol szarmazd gyermek feletti
szil6i felligyeleti jogbol adodo jogok és kotelezettségek szabalyozésat, kitérek a valtott
gondoskodasra, valamint arra, hogyan érvényesiilnek a gyermek jogai a csaladjogi
viszonyokban és eljardsokban. Kérddives kutatdsomban vizsgdlom a valtott elhelyezés

ismertségét és a sziilok nyitottsagat az intézmény felé.

1. MEGHATAROZO NEMZETKOZI DOKUMENTUMOK ES A MAGYAR
SZABALYOZAS ALAPELVEI

A csaladi jog a maganjog része, azon beliil is viszonylag zartabb, specidlis szabalyokkal
rendelkezik a csaladjogi viszonyok egyedisége miatt. Nemzetkozi szinten kiemelkedd
jelentdségii alapot ad a jogteriilet szabalyozasahoz az ENSZ altal 1948-ban elfogadott Emberi
Jogok Egyetemes Nyilatkozata, amely a hézassagkotés €s csalddalapitas jogat, valamint a
hazasfelek egyenjogusagat is deklardlja, és a csaladot, mint a tarsadalom alapjat, illetve az
anyasagot ¢és a gyermeket allami védelemben részesiti. A Polgari és Politikai Jogok
Egyezségokmanya és a Gazdasagi, Szocidlis és Kulturalis Jogok Egyezségokménya (1966),
pedig az els6 ¢€s masodik generacids alapjogokat gytijtik katalogusba, valamint részesitik
védelemben.

Az Eurdpai Unio tagjaként fontos, hogy a hatarokon ativeld csaladi kapcsolatok esetén
is rendelkezésre alljon egy olyan egységes szabdlyozasi rendszer, melynek segitségével a
hazastarsak, a sziilok és a kozos kiskoru gyermekek érdekei megfelelden érvényesiilhetnek, és
a csaladi kapcsolatok rendezése nem jar emiatt hatranyokkal. A K6z6sség szintén deklaralta az

emberi jogok ¢€s alapvetd szabadsagok védelmét az 1950-ben elfogadott Romai Egyezményben,
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melynek 8. cikke tartalmazza a csalddi jog teriiletére alkalmazandé szabalyozast a magan- €s
csaladi ¢életbe torténd allami beavatkozas kivételességét kimondva. A hetedik kiegészitd
jegyzOkonyv pedig elismeri a hdzastarsak egyenjogiisdgat a hazassaggal és a gyermekeikkel
kapcsolatos kérdésekben is. Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartaja (2000) szintén a fentiek
elismerésével és a 24. cikk alapjan a gyermekek jogainak tiszteletben tartasaval segiti el a
Ko6z0sség jogbiztonsagat. Az unios jogegységesitési torekvés kiemelendd eredménye, hogy a
Briisszel Ila rendelet? szabalyozasa kiterjed a hazassaggal és a sziil6i feleldsséggel kapcsolatos
tagallami tigyekre egyarant. A Kozosség a Hagai Nemzetkozi Maganjogi Konferencia teljes
jogu tagjaként pedig tobbek kozott a hazassagkotéssel, a sziiloi felelOsséggel és
gyermektartasdijjal, valamint a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben
is Osszhangra torekszik a kozosségi szabalyozas és a Hagaban sziiletett egyezmények kozott.
Az ENSZ 1989-ben elfogadott Gyermekek Jogairdl szolo New York-i Egyezménye (a
tovabbiakban: Egyezmény) volt a legnagyobb hatidssal a magyar csaladjogi szabélyozas
alakulaséara. Ez az els6 egyezmény, amely atfogdan foglalkozik a kiilonleges védelemben és

tamogatasban részesitendd tarsadalmi csoport, a gyermekek jogaival.

1.1.A csaladjog hazai jogforrasai
Magyarorszag Alaptorvénye tobb csaladjogi jellegli rendelkezést tartalmaz ugy, mint a
hazassag és a csalad védelme, kimondja, hogy a tarsadalom alapegysége a csalad, timogatja a
gyermekvallalast, a csaladi kapcsolat alapjaul a hazassagot és a sziil6-gyermek viszonyt nevezi
meg. A Szabadsag és Felelosség rész kimondja, hogy a ndk és férfiak egyenjogtiak, védi a
csaladokat, a néket és a gyermekeket. Alkotmanyos tételként rogziti, hogy a gyermeknek joga
van a védelemhez ¢és a gondoskodashoz, valamint a sziild koteles gondoskodni kiskora
gyermekérdl, a nagykori gyermek pedig raszorulo sziileirél.®
A 2011. évi CCXI. torvény a csalddok védelmérdl (Csvt.) meghatarozza a csaldd egészére
és védelmére vonatkozo szabalyokat, az 1997. évi XXXI. torvény a gyermekek védelmérdl és
a gyamiigyi igazgatasrol (Gyvt.) a gyermekvédelem rendszerét és a gyamiigyi igazgatas
intézményrendszerét szabalyozza, az 1952. évi 1. térvény (1952-es Pp.) €s a 2016. évi CXXX.
torvény a polgari perrendtartasrol (Pp.) tobbek kozott a hdzassagi perek és a sziildi feliigyelet

rendezése és megvaltoztatasa iranti perek szabalyait rendezi. A 2012. évi C. térvény a Blintetd

2 Az FBurdépai Unié Tandcsinak hazassagi iigyekben és a sziil6i feleldsségre vonatkozd eljardsokban a
joghat6sagrol, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtasarol szo616 2201/2003/EK rendelete
3 Magyarorszag Alaptorvénye L) cikk; XV-XVI. cikkek

1083 Budapest, UlI6i ut 82.| Tel: (1) 432-9000
Postai cim: 1519 Budapest, Pf.: 275.



Torvénykonyvrél (Btk.) pedig a csaldd- és a gyermek érdekét sérté magatartasokat

szankcionalja.

1.2.A sziil6i feliigyeleti jog fogalma

A Polgari Torvénykonyvrdol szold 2013. évi V. torvény (Ptk.) Negyedik Konyve
(Csaladjogi Konyv, CSJK) mondja ki, hogy a ,,kiskoru gyermek sziil6i feliigyelet vagy gyamsag
alatt 4l1”*. A gyermek ugyanolyan jogokkal rendelkezik, mint a tarsadalom tobbi tagja, 4m
létfenntartasarol, érdekeinek védelmérdl, gondozasarol, nevelésérél egy masik (felnott)
személynek kell gondoskodnia. Ennek a gondoskodasnak a jelentéstartalma az évszazadok alatt
jelentds valtozason ment at. Az atyai hatalom, mely sz6 szerint hatalmat jelentett a gyermek
felett, késobb a sziilok egyenjoguva valasaval egyiitt atalakult, ami magéaval hozta a gyermek
azonos szintre emelését és érdekeinek fokozott védelmét. A mai sziil6i feliigyelet — nemzetkozi
szinten hasznalatos a sziil6i feleldsség kifejezés — tartalma igen Osszetett. A felelGsség
véleményem szerint inkdbb alkalmas a sziild kotelességeinek gytijtéfogalmaként funkcionalni,
hiszen koteles gyermeke testi épségét, vagyonanak védelmét, megfeleld egészségi allapotat
biztositani és megovni minden lehetséges veszélytol. Amikor azonban feliigyeletrél beszéliink,
a fogalom mar sokkal inkdbb magaban hordozza az ezzel jard jogosultsdgokat is, mint példaul
a kiskora gyermek nevének, lakohelyének meghatarozasa, torvényes képviselete, vagy a
gyamnevezés és iskolavélasztas joga. Altalanossagban elmondhatd, hogy ez tobbek kozott a
gyermekrodl valé gondoskodast, szeretetteljes nevelést, személyiségének kibontakoztatdsadban
valo segitségnytjtast, egészségének megovasat és a tanittatasat jelenti, melyek segitségével a

tarsadalom hasznos és boldog, 6nmegvaldsitasra képes tagja lehet.

1.3.A sziil6i feliigyelet gyakorlasanak alapelvei

A jog nem szabalyozza, hogyan oszlanak meg a feladatok, ki mennyit és milyen téren
véllal magéra a tarsadalom alapjat képezd csaladon beliil. A gyermek jogait szem el6tt tartva
azonban a Ptk. Csalddjogi Konyve a sziiléi feliigyelet gyakorldsa soran alkalmazando
alapelveket fogalmaz meg. Ezek a sziilok egyiittmiikodési kotelezettsége és egyenjogusaga, a
gyermek bevonasa az Ot érintd dontésekbe, valamint a sziiloi felligyelet korlatozasanak
kivételessége. A felek egyiittmiikodési kotelezettsége azt jelenti, hogy a csalad életében
felmeriild problémék megoldasdban és a gyermek gondozasa, nevelése terén felmertiild

feladatokban is kozosen vallalnak szerepet, a gyermek sorsat érintd kérdésekben kozosen

4 Ptk. 4:146. § (1) bek.
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dontenek, kiilonéld sziilok esetében pedig a feliigyeleti jogot gyakorlo és a kiilonéld sziilo is
egylittmikodési- és tajékoztatasi kotelezettséggel tartozik a masik félnek a gyermekkel
kapcsolatos kérdésekben.

A sziil6k egyenjoguak a hazassagban és a csaldd mindennapi életének kiilonboz6
tertileteit illetéen is. Emellett nyilvanvalo természetes munkamegosztasban €lnek, az apa és az
anya személyes, bels6 joga, hogy az egyes feladatokat hogyan osztjdk meg egymas kozott. A
stabil egzisztencialis hattér megteremtése altalanossagban véve az apakra ré nagyobb terhet,
mig az anya az érzelmi biztonsag, szeretetteljes 1égkor megteremtésében jut meghatarozo
szerephez. A gyermek fejlodése szempontjabol legmeghatarozobb momentumok, mint az
egészséges férfi-nd viszony, az egymas iranti tisztelet és megbecsiilés, a szeretetteljes csaladi
1égkor, érzelmi stabilitas biztositasa a sziilok kozos feladata. Az egyenjogusag alapelve
érvényesiil a birdsagi, vagy gyamhatdsagi eljarasban is, egyik sziilonek sincsenek eléjogai sem
a hazassag felbontédsa, sem a feliigyeleti jog, illetve egyéb jarulékos kérdések eldontése soran
sem. A birdsdg dontését azonban nem szabad, hogy tarsadalmi elvardsok, szokasok vagy
sztereotipidk hatarozzak meg, amelyek valamelyik sziilonek elsdbbséget biztositanak a
feliigyeleti jog gyakorlasanak rendezése soran.> A Egyezmény meghatarozo alapelve a gyermek
dontésekbe torténd bevondsa, amelyet mind a csalddi €letben, mind a gyermek sorsat érintd
eljarasokban biztositani sziikséges. Az Egyezmény 12. cikkének megfelelden mind a CSJK,
mind a Gyvt. a sziil6i feliigyelet gyakorlasa soran a sziilok kotelezettségévé teszi, hogy az
itéloképessége birtokaban 1évd gyermekiiket az 6t érintd kérdésekben a dontési lehetdségekrol
tajékoztassak, véleményét szabadon kinyilvanithassa és azt koranak, érettségi fokanak

megfelelden figyelembe is vegyék.

Meghallgattak-e gyermekik velemeényet a feligyeleti jog
rendezése soran es milyen meértekben vettek azt figyelembe?

15

Nem, mert tul kicsi volt még Ilgen meghallgattuk és a Igen megkérdeztuk mit
akkor, hogy el tudja mondani déntést is ez alapjan hoztuk szeretne, de nem ez volt a
mit szeretne. meg. dénté szempont.

5 HERCzoG Miria (2009): Kézikonyv a gyermekjogi egyezmény alkalmazdsihoz Egyesiilt Nemzetek

Gyermekalapja. Csalad, Gyermek, Ifjusag Egyesiilet, Budapest, 173.
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Forras: sajat szerkesztés, kérddiv alapjan

A kérdoives kutatds eredményébdl latszik, hogy a vélaszadd sziilok nagyrésze a
gyermek fiatal kordra tekintettel nem kérte ki a kiskoru véleményét, ami az itéloképesség
hidnyéaban elfogadhato lehet.

A tizennegyedik ¢€letévét betdltott gyermek pedig mar szamos nevesitett esetben 6nallo
dontési jogosultsaggal is rendelkezik, illetve sorsat érinté dontés — apai elismeré nyilatkozat
teljes hatalyava valasa,® orokbefogadas,’ sziildi feliigyeleti jog gyakorlasa, elhelyezés,®
gyamrendelés® — csak az 6 egyetértésével hozhatd. A tdjékoztatas és a meghallgatas joga,
valamint az itéloképesség megallapitdsa a gyermek sorsat érint0 hatosagi eljarasokban is
kiemelt szerepet kap, amit a késébbiekben ismertetek.

A sziléi feliigyelet korlatozasanak kivételessége szintén az Egyezmény azon
alapvetésébdl indul ki, hogy az allam csak kivételes esetben avatkozhat be a csaladok életébe,
hiszen a maganszféra védelme az emberi méltosagbol levezetett alapvetd emberi jog. Ezt az
alapvetd jogot csak a gyermek érdeke irhatja feliil, csak a kiskori védelme érdekében keriilhet
sor — a sziikségesség és aranyossag kovetelményét szem elott tartva — olyan intézkedésre, amely
a szilok feliigyeleti joganak korlatozasaval jar. Jellemzden ilyen esetekre kertiltek kidolgozasra
a gyamhatosdg intézkedései, a birosdg sziléi feliigyeleti jog korlatozasara vagy

megsziintetésére irdnyuld eljarasa.

2. A SZULOI FELUGYELETI JOG RENDEZESE A FELEK MEGALLAPODASA
ALAPJAN

A teljesen és helyrehozhatatlanul megromlott hdzassag felbontasara iranyuld eljaras
soran, amennyiben a hazassagbol kiskorti gyermek is sziiletett, az 6 sorsanak rendezése a
birosag egyik legfontosabb feladata. A Ptk. a sziildi feliigyeleti jog gyakorlasat szabalyozza, és
a korabbi gyermekelhelyezés kifejezést mar csak a kiskori gyermek harmadik személynél
torténd elhelyezése esetén alkalmazza. Azonban a sziil6i feliigyeleti jog rendezése iranti perben
tovabbra is a birdi gyakorlat részét képezik a Legfelsdbb Birosag 17. szdmu Iranyelvében
rogzitett szempontok és alapelvek. Az Iranyelv a Ptk. hatdlyba Iépése oOta indult csaladjogi

igyekben mar nem alkalmazhato — a Kuria Polgari Kollégiuméanak 1/2014. szdma PJE

6 Ptk. 4:101. § (5) bek.
7 Ptk. 4:120. § (2) bek.
8 Ptk. 4:171. § (4) bek.
9 Ptk. 4:228. §
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hatarozata alapjan — de a gyermek érdekét szolgald szempontok jelenleg is meghatarozzak az
eljaras menetét. Ezen elvek tobbek kozott a koriilmények minden fontos részletre kiterjedd
vizsgalata és egyiittes mérlegelése, a sziilok nevelésre vald alkalmassagénak és a megfeleld
allandosag biztositasanak vizsgalata, a testvérek lehetdség szerinti egylitt nevelkedésének
lehetdsége és a hazassagért valo feleldsség vizsgalata.

A hazassagot a birosag a ,,koriilmények vizsgalata nélkiil bontja fel, ha azt a hazastarsak
végleges elhatarozason alapulo, befolyasmentes megegyezésiik alapjan kozosen kérik és a
jogszabaly 4ltal meghatdrozott jarulékos kérdésekben megegyeztek.”'! Ez az Gigynevezett
kozos megegyezéses bontas, melynek sordn az egyezd akaratnyilvanitds miatt nem kell
bizonyitani a hazassag megromlasanak okait, elegendé a megallapodasban mindenre kitérni,
ami a megnyugtatd jogi rendezéshez sziikséges. Ha kiskoru gyermek €l a csaladban, az 6 sorsa,
személyi €s vagyoni helyzetének rendezése mar alaptorvényi védelmet élvez, igy azt a birosag
vagy a gyamhatosag a gyermek érdekének szem eldtt tartisaval, akar a sziilok jogainak
korlatozasaval is rendezni kdoteles. Ebben az esetben a megallapodasba bele kell foglalni,
melyik sziild gyakorolja a feliigyeleti jogot, a kiskorti gyermek lakohelyének, illetve
tartozkodasi helyének meghatarozasat, torvényes képviseletét, vagyondnak kezelését,
kapcsolattartasra jogosultak korét és annak moddjat, valamint a gyermektartasdij mértékét és
modjat. A sziilok megallapodhatnak gy, hogy mindketten részt vesznek a gyermekkel
kapcsolatos dontések meghozatalaban és a gondozas, nevelés terén is megosztjak a feladatokat,
vagy megosztjdk egymds kozott a feladatokat és kotelezettségeket, valamint gy is
hatarozhatnak, hogy a sziil6i feliigyeleti jogokat kizarolagosan az egyik fél gyakorolja, a masik

sziilé pedig csak a gyermek sorsat érinté lényeges kérdésekben vesz részt a dontésekben.?

a. A sziiloi feliigyeleti jog egyik sziilo altali gyakorlasa
Amennyiben a sziil6k megallapodasa alapjan a kozos kiskoru gyermek feletti feliigyeleti
jogokat egyikiik gyakorolja a tovabbiakban, ugy a masik sziil6 csak a gyermek sorsat érintd
lényeges kérdések tekintetében jogosult részt venni a dontéshozatalban. Ilyen lényeges kérdés
a gyermek nevének meghatarozasa és megvaltoztatasa, a sziildjével azonos lakohelyén kiviili
tartdzkodasi helyének huzamos, vagy letelepedés céljabol kiilfoldi tartozkodasi helyének

kijelolése, allampolgarsaganak megvaltoztatasa és iskolajanak, életpalyajanak megvalasztisa.'®

10 BARZO Timea (2017): A magyar csaldd jogi rendje. Budapest, Patrocinium. 420-421.
1 ptk. 4:21. § (2)-(3) bek.

12 BARzO 2017, 409-410.

13 Ptk. 4:175. § (2) bek.
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A jelenlegi szabalyozas mar nem tartalmazza azt a korabbi tételt, hogy a kiilonéld sziild
feliigyeleti joga a gyermek masik sziilonél torténd elhelyezésétdl kezdve sziinetelt. Ezzel
kapcsolatban elmondhatd, hogy tulajdonképpen a kiilonéld sziilt a tovabbiakban nem illetik
meg ¢és nem terhelik a sziil6i feliigyelettel jard egyéb jogok és kotelezettségek. A sziil6i
feliigyelet k6zos megegyezéses bontas keretében torténd rendezésekor is elsddleges a kiskora
gyermek érdeke, a sziilok kotelesek 6t tajékoztatni és bevonni a dontésbe.

Uj kitételként keriilt a Csaladjogi Konyvbe a feliigyeleti jogok egyik sziild altali
gyakorlasaval kapcsolatban, hogy ,,a sziilok erre iranyuld megallapodasara utal, ha a gyermek
hosszabb ideje haboritatlanul egyikiik haztartasaban nevelkedik.”** A Legfelsébb Birdsag
vonatkoz6 dontése értelmében ebben az esetben, ha késébb a sziiloi feliigyeleti jog rendezése
irant nyujt be keresetet valamelyik sziild, akkor az eljarast az elhelyezés megvaltoztatasara
vonatkozo szabalyok szerint kell elbiralni. Ennek oka, hogy a felek magatartdsabdl, az altaluk
ugy kialakitott koriilményekbdl, hogy a gyermek huzamosabb ideje valamelyikiik
héztartasdban nevelkedett, az erre iranyulé megallapodashoz fiiz6d6 joghatasok szarmaznak.™
A Kuria egy masik dontésében azonban leszogezte, hogy a sziilok hallgatdlagos megallapodasa
¢s a gyermek hosszabb ideje egyikiik haztartasdban nevelkedése csak egylittesen alapozza meg
a feliigyeleti jog megvaltoztatasat.'® Fontos kitétel azonban, hogy a kériilmények megvaltozasat
felrohatdo magatartdsaval el6idézd — példaul a gyermeket jogosulatlanul vette magahoz, vagy
tartja maganal — sziil6 nem hivatkozhat a gyermek érdekére a feliigyeleti jog gyakorlasanak
megvaltoztatdsa kapcsan.l” A kozds megegyezéses bontas soran a sziilok megallapodasanak
gyermekkel kapcsolatos pontjai a gyermek feletti felligyeleti jogot, a gyermek lakohelyét, a
kiilonéld sziilével torténd kapcsolattartds modjat és gyakorisagat és a gyermek tartdsanak
részleteit rendezik. A kapcsolattartas kérdésében fontos kiemelni, hogy annak gyakorisaga és
modja a sziil6k megallapodasanak targyat képezi, arrol szabadon donthetnek. A kiilonélo sziild
szamara a birdsag kiterjesztett kapcsolattartast is engedélyezhet, annak iddtartamat tekintve
azonban figyelemmel kell lenni a Kuria dontésére, azaz ha az egyik sziild azonos idétartamu
kapcsolattartast igényel, mint amennyit a gyermek anndl a sziilonél tolt, ahol 6t a birdsag

elhelyezte, az burkolt valtott gondoskodast — a kozos sziiléi feliigyelet sajatos formaja —

14 k. 4:165. § (1) bek.

15 EBH 2000. 212.

16 BH 2017. 339.

I LANTAI Csilla (2014): A sziiléi feliigyelet. In: OSZTOVITS Andrés (szerk.): A Polgari Torvénykonyvrdl szolo
2013. évi V. torvény és a kapcsolodo jogszabdlyok nagykommentdrja. I1. kétet. Opten Informatikai Kft., Budapest.
310.
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jelentene, ami a sziilok kozds sziildi feliigyelet iranti egyezd kérelmének hianyaban nem
rendelhet el

A koz0s megegyezéses bontas soran a sziildi feliigyeleti jog gyakorlasardl szolo6 dontés
is a gyermek érdekének megfelelden hozhatd. Az eljaras sordn mind a sziiléknek, mind a
birosagnak kotelessége tajékoztatni ¢s meghallgatni az itéloképessége birtokaban 1évo
gyermeket a feliigyeletét és elhelyezését érinté kérdésr6l, és amennyiben véleménye nem
ellentétes a hosszi tava érdekeivel, azt kell6 mértékben figyelembe is kell venni; a
tizennegyedik életévét betdltott kiskoruval kapcsolatos dontés pedig csak az 6 egyetértésével
hozhat6. A gyermek véleményét kozvetlen vagy szakértd altali meghallgatas soran kell

megtudnia a birosagnak.

b. A sziiléi feliigyeleti jog kozos gyakorlasa

A sziildi feliigyeletet a sziilok kozosen gyakoroljak, akkor is, ha mar nem élnek egyiitt.*°
Ezen vélelem alapjan kell eljarni, amikor a hazassag felbontasara iranyul6 eljarasban rendezni
kell a sziildi feliigyelet gyakorldsanak jogat. A sziildi feliigyeleti jog gyakorldsa alapvetden a
szllok kozos feladata, fliggetlentil attol, hogy egyiitt vagy kiilon €élnek, azonban amikor a csalad
felbomlik, az 6sszes addigi érzelmi, tarsadalmi, gazdasagi, szocidlis kapcsolatrendszer atalakul.
A sziilék viszonya, a sziilok és a gyermek viszonya, a gyermek és a rokonok viszonya mind a
jog altal szabalyozott keretek koz¢é keriil, hatalmas kontrasztot alkotva a csaladjogi
viszonyokban torténd visszafogott dllami beavatkozassal. Ebben a megvaltozott kdrnyezetben
kell megtalalnia a résztvevOknek az 0j helyiiket, az 0 szerepiiket, a mindennapokban sokkal
nagyobb kihivast jelenthet a sziilok kozott az egylittmiikodés a gyermek érdekében. A kiskort
gyermek ebben a valtozasban sajnos gyakran a sziil6k alkujdnak targyava vélhat, ami miatt
érdekeinek kiemelt védelmét a jogszabalyok hivatottak biztositani, ezért a csaladok életének
ebben a szakaszaban allami feladatta vélik a beavatkozas, amennyiben sziikséges.

A sziil6i feliigyeleti jogbol eredd kotelezettség, hogy a kiskorti gondozésa, nevelése,
fizikai, szellemi, erkolcsi nevelése lehetdleg csaladi kornyezetben biztositott legyen. Ehhez
sziikséges a sziilok egyiittmiikodése egyiitt élésiik alatt és azutan is.

A koz0s sziildi feliigyelet gyakorlasa 1995-ig a kiilonvalas utan nem volt lehetséges, a

birdsdg automatikusan azt a sziilét jogositotta fel a feliigyeleti jog gyakorldsara, akinél a

18 Kria Pfv. I1. 20.326/2014.
19 Ptk. 4:164. § (1) bek.
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gyermek — az akkori szohasznalattal — elhelyezésre keriilt. Ez azonban a masik sziil6 feliigyeleti
jogéanak korlatozasaval, egész pontosan sziinetelésével jart.

Amennyiben a hdzassag felbontasara iranyuld eljaras soran a hazastarsak a kozos sziiloi
feliigyelet gyakorldsaban megegyeznek, a kiskord gyermekkel kapcsolatos jarulékos
kérdésekrol is — gyermek lakohelye, -tartasa és a hazastarsi k6zos lakas hasznalata — meg kell
allapodni. A gyermek lakohelyének megvaltoztatasdval kapcsolatban azonban megjegyzendo,
hogy koz0s sziildi feliigyelet esetén ehhez mar nem sziikséges a kiilonéld sziild hozzéjarulasa.
A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasardl sz616 1992. évi LXVI. térvény
(tovabbiakban: Nytv.) alapjan a gondozo6 sziild koteles a gyermek lakcimének megvaltozasat 3
munkanapon beliil a nyilvantartasba bejegyeztetni, amelynek a valos adatokat kell tartalmazni.
A Kauria dontésében kifejtette, hogy a lakcimbejelentéssel kapcsolatos hatosagi eljaras nem
csaladi jogvita eldontésére iranyul, ezért a hatdsagnak csak a gyermek tényleges lakohelyét kell
vizsgalnia, és azt, hogy az eljaré sziild jogosult-e a feliigyeleti jog gyakorlasara.?’ Az eljaras
soran a feleknek a Ptk. 4:147-4:148. § alapjan elsddleges szempontként kell figyelembe
vennilik, hogy a kozos sziil6i feliigyelet gyakorldsa soran gyermekiik egészséges testi, szellemi
¢s erkolcsi fejlodése érdekében egyiitt kell mikodniik, jogaik és kotelezettségeik e téren
egyenldk, ¢és az itéloképessége birtokaban 1évé gyermeknek biztositaniuk kell a

véleménynyilvanitashoz valo jogat, illetve a dontésekbe be kell 6t vonniuk.

Felmerilt-e Onok kozott a felligyeleti jog rendezése soran, annak kézés gyakorlasa vagy a valtott
gondoskodas?

@ Fel sem meriilt egyik lehetéség sem @ Szodba kerlt a valtott elhelyezés is
Szoba kerult, de csak a kozos felugyelet

Forras: sajat szerkesztés, kérd6iv alapjan

20 BH 2017. 418.
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A kérddiv erre vonatkozo kérdésére a valaszadok 81,3%-a nyilatkozott gy, hogy a
sziil6i feliigyeleti jog rendezése soran fel sem meriilt a sziilok kozott a feliigyeleti jog k6zos
gyakorlasa. Ez tiikrozi a késébbiekben ismertetett kdzvetitdi eljaras 1étjogosultsagat is, hiszen
az érzelmi talfutottséggel jellemezhetd valdsi procedura sordn az egyiittmiikodés hidnya a
gyermek érdekének hattérbe szorulasat eredményezheti.

A sziil6i feliigyelet kozos gyakorlasat a sziilok megallapodasa alapjan rendelheti el és
foglalhatja itéletbe a birdsag a fenti feltételek teljesiilése esetén. A kérelemben a sziiloknek ki
kell térnie a gyermek gondozasat, nevelését érintd feladatok részletes leirasara, illetve arra,
hogyan tervezik ezeket megvaldsitani, melyikilk milyen mértékben vallal szerepet. Ez az
elvaras azért is nagyon hasznos, mert a sziilok képet kapnak a dontésiik gyakorlati
alkalmazasanak részleteirdl, illetve konnyebben el tudjak képzelni, hogy a gyermek kozos
gondozasa, nevelése milyen hatassal lesz a tovabbi életiikre, mindennapjaikra. Ezaltal
mérlegelni tudjak, valoban alkalmasak-e a feliigyeleti jog k6z0s gyakorlasara, vagy mégis
megfontolandd annak megosztdsa. Hiszen, ha késobb kideriil, valamelyikiik szdmara ez a
vartnal nagyobb alkalmazkodast, felel6sségvallalast jelent, mint ahogyan azt elképzelte, az mar
kihathat a gyermekkel valo kapcsolatara és a kiskorti egészséges fejlodésére is. Egy ilyen
helyzetben érzik taldn igazan a sziilok, hogy feleldsségiik a gyermekiik irant kozos és egyenld,
de mindazonaltal kotelezettség is. A birdsag sziildi feliigyeleti jog k6zos gyakorlasarol szolo
megallapodas jovahagyasa elott megvizsgalja a sziilok nevelésre vald alkalmassagat is, hiszen
a felligyeleti jog kozoOs gyakorlasa nemcsak a gyermekkel kivan meg harmonikus,
kiegyensulyozott, az egészséges fejlddését eldsegitd kapcsolatot, hanem a sziildk kozotti
nagyfoku egyiittmiikodési készség is elengedhetetlen. Enélkiil a sziilok megallapodasat a
bir6sadg nem hagyhatja jova, még akkor sem, ha az egyébként a gyermek érdekében all.

A sziloi feliigyelet kozos gyakorlasara iranyuld kérelemben meg kell hatarozni a
gyermek lakohelyét, ami az egyik sziild lakohelyét jelentheti. Ez azonban a legtobb esetben
nem konkrét lakcim meghatdrozasat jelenti, hiszen egy esetleges koltozéssel az egyezség vagy
itélet modositasa lenne sziikséges, ezért elegendd annak meghatarozasa, hogy a gyermek az

anya vagy az apa allando lakohelyével azonos lakcimen lakik.
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A Csaladjogi Konyv megtartotta azt az 1995-ben bevezetett rendelkezést, hogy a
kapcsolattartds mar nemcsak a sziilok joga és kotelezettsége, hanem a gyermeknek is joga van
kiilonélé sziiljével kapcsolatot tartani. Kozds sziiloi felligyelet esetén alapesetben nem
szlikséges egyezségbe foglalni a kapcsolattartds forméjat és modjat. Azonban a valas utani
latszolagos egyetértés €s a gyermek érdekében torténd egyiittmiikddési készség torékeny volta
miatt a birdi gyakorlatban érzékelhet6 tendencia, hogy — mivel nincs kategorikusan megtiltva
— a sziilok gyakorta belefoglaljak a sziil6i feliigyelettel kapcsolatos megallapodasukba a
kapcsolattartas mértékét és modjat.

Ennek azért lehet jelentdsége, mert a korabbi osztott hataskdrrel ellentétben a kdzos
sziil6i felligyeletet érintd altalanos, keretjellegti kérdésekben a birdsag, mig a konkrét, egyedi
¢lethelyzetekre vonatkozoan a gydmhatosag jogosult a dontésre a sziilok kozotti vitaban, akar

egyiitt élnek, akar kiilon.?! A késébbiekben vita esetén tehat a gydmhatdsag jar el.

I. A kapcsolattartas kérdése kozos sziildi feliigyelet esetén

Alapesetben kozos felligyelet esetén nem sziikséges a kiillonéld sziil és a gyermek
kozotti kapcsolattartast szabalyozni. A csaladjogi ligyek I¢lektani hatterét tekintve a legtobb
esetben igen érzékeny egyensuly azonban konnyen felborul, ha az egyik sziild nem biztositja a
kapcsolattartast a kozos kiskoru gyermekkel, a mésik fél —a Ptk. alapjan megegyezés hidnyaban
— csak a gyamhatosagtol kérheti joganak rendezését, ami tobb honapos ligyintézést jelenthet.
Ez pedig sulyosan sérti a gyermek csaladi kornyezetben nevelkedéséhez, korabbi csaladi
kapcsolatainak fenntartdsdhoz, a kiilonél6 sziildvel vald kapcsolattartadsahoz fiiz6d6 jogat, amit
csak kivételes esetben és a gyermek érdekében lehet korlatozni, a Csaladjogi Konyv

bevezetésében megfogalmazott alapelvek betartasaval.??

21 ANTAI 2014, 302-303.
22 ptk. 4:2. § (4) bek.
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Papp Eva Maria tanulmanyaban® a Budapest Kornyéki Torvényszék illetékességi
tertiletén miikodo jarasbirosagok gyakorlatat ismerteti. Ezek a birdsagok gyakran nem hagytak
jova az olyan egyezségeket, amelyekben a sziilok kdzos sziil6i feliigyelet mellett dontottek, de
a kapcsolattartas részleteit is jegyzOkonyvbe akartak foglalni. Allaspontjuk szerint a kozos
sziil6i feliigyelettel kapcsolatban ,,értelmezhetetlen” a kapcsolattartasra vonatkozd egyezség,
hiszen a Csaladjogi Konyv alapjan ,,ha a hazastarsak kozos sziiloi feliigyeletben allapodnak
meg, a kapcsolattartas kérdésében nem kell megegyezniiik.”?* Papp szerint jogértelmezési hiba
az ilyen tipusu egyezségek jovahagyasanak megtagadasa, hiszen a jogszabaly diszpozitiv
voltara utal a ,nem kell” szokapcsolat hasznalata, ami azt jelenti, hogy amit nem kell
megtenniink, az nem kdételezd, de nem is tilos. Ezt a véleményt erdsiti az 01j Ptk. Tanacsado
Testiilete is, tehat nem jogszabalysért6 a kapcsolattartas birdsag altali jovahagyasa kozos sziil6i
feliigyelet esetén ugy sem, hogy a két jogintézmény elvileg kizarja egymast?

A tanulmanybdl megtudhatjuk, hogy ez a gyakorlat nem 4altaldnos, a Fdvarosi
Torvényszék illetékességi teriiletén példaul a kapcsolattartdst szabalyozd egyezségek

jovahagyasa csak jogszabalyba litk6zés esetén nem valdsul meg.

ii. A kozos sziil6i feliigyelet sajatos formaja — a valtott elhelyezés

A sziiléi feliigyelet kozos gyakorldsa kizardlag a sziilok egyiittmiikodésre vald
alkalmassaga és készsége esetén, valamint kozos kérelmiik alapjan valosulhat meg. Ennek
egyre elterjedtebb formaja a valtott gondoskodas wvagy valtott elhelyezés. Mindkét
megfogalmazas helyes és ugyanazt jelenti, mert a gyermekelhelyezés kifejezést a Ptk. mar csak
a kiskoru harmadik személynél torténd elhelyezésére hasznalja.

A sziloi feligyelet kozos gyakorlasa, illetve annak szorosabb formdaja a valtott
gondoskodas és a kiilonéld sziild kiterjesztett kapcsolattartdsa fogalmanak elhataroldsa
sziikséges, de korantsem olyan egyszerii feladat. Hiszen a valtott gondoskodas soran a kdzds
sziil6i felligyelet egy sajatos formajaként a gyermek felvaltva, kdzel azonos 1ddt tolt a kiilonéld
sziilok héztartadsaban, melynek sordn annak a sziilének a feladata a gyermekrdl vald
gondoskodas, akinél éppen van.?® Azonban ha a birésag a feliigyeleti jog gyakorlasara az egyik

sziilot jogositja fel, a Ptk. kiszélesitett kapcsolattartast engedélyezhet a kiilonéld sziil szdmara

2 Papp Eva Maria (2015): Amit egyes birésagok megtesznek, masok meg nem — a szerzdési szabadsag
érvényesiilésének problémai a k6zos sziil6i feliigyelet gyakorlasa kérében. Csalddi Jog 2015/4. 28-32.

24 Ptk. 4:21. § (4) bek.

25 https://kuria-birosag.hu/hu/ptk?tid%5B%5D=345&body value= (Utols6 letdltés datuma: 2020. 04. 10.)

% KOROS Andras (2019): Kiilonéls sziilék — kozos sziildi felelsség, elsd 1épések a Ptk. sziildi feliigyeletre
vonatkozo szabalyainak gyakorlataban. In: GARDOS-OROSZ Fruzsina — MENYHARD Attila (szerk.): Az iij Polgdri
Torvénykényv elso ot éve. Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont Jogtudomanyi Intézet, Budapest. 90.
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— pe¢ldaul gondozéssal, neveléssel 0sszefiiggd feladatok, a gyermek vagyonanak kezelése és az
azzal kapcsolatos torvényes képviselet?” - hogy az minél aktivabb szerepet vallalhasson a kozos
gyermekrdl valo gondoskodasban. Ilyen esetben a feliigyeleti jog gyakorldsa az egyik sziil6t
illeti, azonban a masik is hasonléan alkalmas az ezzel jar6 feladatok elvégzésére, igy a gyermek
sorsat érintd 1ényeges kérdéseken tal, aktivabb részt vallalhat a mindennapi teendékben. Ez az
1jitd szellemiségli szabalyozas viszont gyakorlati alkalmazasat tekintve kérdéseket vethet fel,
hiszen nincs meghatdrozva, milyen mértékben torténhet a kiilonéld sziild gyermekkel
kapcsolatos jogosultsagainak kibdvitése. A korabban mar emlitett kozel azonos id6tartamt
kapcsolattartasi idOtartam nem iranyulhat a valtott elhelyezéssel azonosnak mondhato
¢lethelyzet kialakitasara.

Tehat a sziiloi feliigyelet tényleges gyakorlasanak fajtait megvaldsuldsi formajuk és
tartalmuk vizsgalata alapjan lehet elkiiloniteni egymastol. Ez alapjan a kozos sziil6i feliigyelet
esetén megmarad a szlilok autondmidja, hogy egyiittmiikodésiik esetén maguk alakitsak ki a
kozos kiskort gyermek egészséges testi, lelki, erkolesi fejlddését legmegfelelébben szolgéalo
kozos felligyelet tartalmat. A kiilonélo sziil6 kiterjesztett kapcsolattartasa keretében 6t a birdsag
vagy jogszabaly a gyermek sorsat érintd 1ényeges kérdéseken tul, egyéb jogosultsagokkal is
felruhdzhatja a gyermekkel kapcsolatban. A valtott gondoskodds esetén pedig az adott
idészakban az a sziilé gyakorolja a feliigyeleti jogokat, gondoskodik rola — a lényeges
kérdésekben torténd kozos dontés kivételével — akinél a gyermek tartdzkodik.?

A sziil6i1 feliigyeleti jog valtott elhelyezéssel torténd gyakorlasa iranti sziildi kérelem
vizsgalatakor is, mint minden kiskorti gyermekkel kapcsolatos eljarasban a gyermek érdeke az
elsddleges szempont. Tehat ha a gyermek egészséges fejlodéséhez sziikséges allandosag nem
biztosithatd a valtott elhelyezéssel, akkor feliigyeleti jog gyakorldsa mas formaban kertil
megallapitasra. A birosag a sziiloknek €s a gyermeknek a valtott gondoskodassal jaro életmodra
valé alkalmassagat szem eldtt tartva dont az erre iranyuld megéllapodas jovahagyéasarol. A
szlilok és a gyermek szemszogébdl is akkor lehet a valtott gondoskodas a legmegfeleldbb
megoldas, ha a sziilok képesek egyiittmiikddni, lakohelylik viszonylag kozel van egymashoz,
és képesek gyermekiik sziikségleteit az ovék elé helyezni.?® Felmeriil a lehetdség, hogy
amennyiben a gyermek érdeke az elsddleges a sziil6i feliigyeletére és elhelyezésére irdnyuld

eljarasokban, valamint joga van ahhoz, hogy mindkét sziildjével kapcsolatot tartson, akkor

27 Ptk. 4:168. § (2) bek.

28 KOROS 2019, 90.

29 SZEIBERT Orsolya (2017): A valtott gondoskodas szabalyozasa, elterjedtsége és a gyermekre gyakorolt hatésa.
Csaladi Jog 2017/1. 42.
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egyértelmiien a valtott gondoskodas itéletbe foglalasa lenne a legmegfelelobb az egészséges
fejlodés szempontjabol. Ezt tdmasztja ala az is, hogy mig a sziilok hazassagban, illetve
életk6zosségben élnek, kozos haztartasukban nevelik kiskoru gyermekiiket, és a fentiek igy
biztositottak a szamdra. Pedig nyilvanvald, hogy amikor az életkozosség megromlik a sziilok
kozott, akkor mar szinte biztosan nem az a gyermek érdeke, hogy a csalad k6zos haztartasban
¢ljen, és a kiskoru ki legyen téve a felndttek kozotti vitaknak és a fesziilt 1égkdrnek. Az
egészséges testi, lelki, erkdlcsi fejlodés véleményem szerint a valas kozeledtével idélegesen
megel6zi az allanddsag kovetelményét, hiszen a csaldd otthondban kialakult fesziilt kornyezet
semmilyen szempontbol nincs j6 hatassal a kiskorti gyermekre.

A valtott gondoskodas elrendelésére iranyuld eljaras soran a birdsag megvizsgalja a
szllok és a gyermek kozotti érzelmi kotddést, a lakhatds biztositasanak lehetdségeit, az
alland6sag fenntarthatosagat, a gyermek egyéb csaladi kapcsolatait — testvér, nagysziilo — a
szllok magatartdsat. A birdsag szamara fontos feladat annak megallapitasa is, hogy a sziilok
esetlegesen nem azért akarjadk-e a valtott gondoskodast, hogy megosszdk a gyermekkel
kapcsolatos felelosséget, elkeriiljék a tartasdij fizetését, vagy egyszertien csak eszkozként
hasznaljak gyermekiiket annak bizonyitasara, hogy legalabb olyan jok, mint a masik sziild.
Ennek érdekében kornyezettanulmany készitése valhat sziikségessé, melynek soran vizsgaljak,
hogy a lakhatési lehetdség, a szeretetteljes 1€gkor, amiben a gyermek otthon érzi magat, ¢és a
kiegyensulyozott iskolai teljesitmény biztosithato-e mindkét sziil6 esetében.

A valtott gondoskodas elrendelésekor kiemelt fontossaggal bir a gyermek ¢€letkora €s az
6 személyes véleménye ebben a kérdésben. A gyakorlatban azonban igen széles skalan mozog
annak az életkornak a megallapitasa, amikor a gyermek mar érti, hogy mi torténik vele, és meg
is tudja fogalmazni véleményét a vele kapcsolatos kérdésben.

Abban a szakemberek nagy része egyetért, hogy az 6vodaskorti vagy fiatalabb
gyermekek esetében nem hat kedvezden a fejlédésiikre a valtott gondoskodas. Hiszen az
ennyire fiatal gyermek még természetesen jobban kotddik édesanyjahoz, aki a gondozéssal jard
napi feladatokat minden bizonnyal jobban el tudja latni. Ezt erdsiti az dllandosag biztositasanak
kovetelménye is, hiszen nem is lenne célszerli kitenni ilyen kort gyermekeket az ezzel jaro
esetleges utazasnak, valamint a nevelési intézmény latogatasa is nehézkes lehet, ha a sziil6k
lakohelye viszonylag tavolabb van egymastol, mert a kisgyermek nem képes még egyediil
kozlekedni.

Ezért kiemelten fontos kérdés, hogy a sziilok valasakor a lakéhely megvaltozasa miatt
kialakult helyzetben a valtott gondoskodas vallalasaval hogyan teljesithetd az allandosag és a

kiegyensulyozott kapcsolattartas. Ennek ellenére a valtott gondoskodas elrendelése soran a
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sziiloket sem lehet arra kotelezni, hogy egymas kézelében éljenek, hiszen a munkahely, baratok,
vagy a tagabb csaldddal valo kapcsolattartds is indokolhatja a lakohely megvaltoztatasat,
tovabba a lakohely szabad megvalasztasanak joga a valtott gondoskodasban ¢é16 sziiloket is

megilleti.®

Akkor valaszoljon, ha egyedil gyakorolja a fellUgyeleti jogokat! Amennyiben felmertilt, de nem

valdsult meg a kdzos feligyelet/valtott gondosko... megegyezzenek. Tobb lehetdseget is megjeldlhet.
9 vélasz

Ha rugalmasabbak lettlink volna
agyerme...

Ha szakembertdl kaptunk volna
segitsége...

Ha lehetéséglink lett volna egy

0,
atmeneti. .. 0(0%)

Ha ki tudtuk volna alakitani az
ehhez s...

Amennyiben azt lattuk volna,

0,
hogy gyerm... 5 (55,6%)

Forras: sajat szerkesztés, kérd6iv alapjan

A kérdoéivre valaszolok korében 33,3%-ban volt meghatarozo a valtott gondoskodas
esetleges megvaldsitasanak vizsgalatakor, hogy a lakohelyi adottsagok nem voltak
megfeleldek, illetve a megkérdezettek 55,6%-a nem ugy latta, hogy ez a gondoskodasi forma
lenne a gyermeke hosszu tavua érdekét legjobban szolgalé megoldas.

Ennek a gyermek szempontjabdl rendkiviil fontos részletnek a kidolgozasara alkalmas
lehetne a valtott elhelyezés egyfajta atmeneti id6szakra sz6l6 kiprobalasanak biztositdsa. Ez
egyes orszagokban mar miikodik lehetdségként, masokban viszont a birdsag altal elrendelhetd,
akar csak az egyik fél kérelmére, illetve példaul hat honapos hatdrozott iddre, hogy a sziil6k
bizonyithassak alkalmassagukat a kozos feliigyelet gyakorlasara.®! Ez a gyakorlat véleményem
szerint nagyban elésegitené egyrészt, hogy a valtott gondoskodas lehetdsége mindinkdbb

beépiiljon a koztudatba, illetve hogy a sziilok meggydzddhessenek sajat képességeikrol,

30 SZEIBERT-ERDOS Orsolya (2008): Gyermekelhelyezéshez kapcsolédé aktuélis problémék a XII. szdzad elején.
Csaladi Jog 2008/3. 26-30.

31 SZEIBERT Orsolya (2012): Egyiitt a hazassag felbontdsa utén is? A kdzos sziildi feliigyelet és a valtott elhelyezés
eurdpai tendenciai. Csaladi Jog 2012/4. 9.
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valamint arrdl is, hogy gyermekiik képes-e ¢s akar-e alkalmazkodni ehhez az 0j helyzethez,
tovabba szeretné-e késobb a mindennapjait igy élni.

A proba lehetésége minden bizonnyal nagy segitség lehetne az ezzel a feliigyeleti
formaval jar6 életmod kialakitasaban, ami még jobban a gyermek ¢€s a sziilok igényeire szabhato
egy ilyen ugynevezett tesztid0szakban. Nem art tisztdban lenni azzal, hogy a valtott
gondoskodas esetében kozos a feliigyeleti jog és a gyermek gondozéasaval, nevelésével
Osszefliggd teendokbdl is nagyobb részt vallalnak a sziilok. Azonban egy k6zds kérelem alapjan
itéletbe foglalt valtott gondoskodés, amely nem volt kellden atgondolt és megalapozott,
konnyen hatranyosan befolyasolhatja a gyermek mindennapjait, és a sziilok viszonyaban is
visszalépést eredményezhet. Mindkét sziilé nevelési alkalmassaga esetén érdemes lehet
atgondolni, ragaszkodjanak-e a valtott gondoskodashoz, vagy maradjanak a ko6zos sziiloi
feliigyeletnél, mivel ebben az esetben nem kotelesek kdzel azonos idotartamban gondoskodni
gyermekiikrél, azonban az itélettdl eltérden alakithatjdk gy a mindennapjaikat, hogy a
végeredmény a kvazi valtott gondoskodas legyen. A kérddives kutatds alapjan megallapithato,
hogy a sziillok 55%-a is ugy gondolja, nem minden esetben lehet a valtott elhelyezés az
optimalis megoldas, legfontosabb szempont a sziilok ¢€s a gyermek alkalmassaga. Azonban
jelentds azoknak a valaszadoknak a szama is (15-15%), akik tigy gondoljak, hogy a gyermeknek
joga van a kiilon valas utdn is mindkét sziilgjével azonos id6t tolteni, illetve, hogy egy

probaiddszak utan felelésségteljesebb dontés hozhato a kérdésben.

Véleménye szerint Magyarorszagon is bevezetheté lenne az a gyakorlat - mint egyes nyugati orszagokban - hogy
a birésag elsédlegesen és akar kotelezé jelleggel elrendelje a valtott elhelyezést a szil6k szamara?

Nem, mert nem lehet a sztl6ket akaratuk ellenére arra kényszeriteni, hogy mindketten egyforman kivegyék a résziket a gye...

@® Nem, mert elsésorban a gyermek érdekét és véleményét kell figyelembe venni. Nem minden gyermek és szulé alkalmas a v...

@ Igen, mindenképpen. Hiszen az egyuttélés alatt is kozos a szulbi feltigyelet és a gyermeknek ehhez joga van a kulonvalas ut...
@ Igen, de csak egy atmeneti proba idészak utan, hogy a szulék és a gyermek is kiprébalhassa mivel jar ez az életmaod.

@ Igen, de valészin(lileg a szulék egyikére ez aranytalanul nagy terhet réna, hiszen egy teljesen mar életvitelt kivan, mint a "ha...

Forras: sajat szerkesztés, kérdoiv alapjan
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A gyermek meghallgatasa — kozvetleniil vagy szakértd utjan — pedig megadhatja a végso
valaszt arra a kérdésre, hogy a gyermeknek is az-e a vagya, hogy mindkét sziildjével azonos
iddtartamu és mindségli kapcsolatot tarthasson fenn, annak minden eldnyével és esetleges
nehézségeivel. A sziildi felligyelet kozos gyakorlasara és a valtott elhelyezésre vonatkozo
megallapodas jovahagyasa soran tehat nem szabad elfelejteni, hogy bar a kozos feliigyelet a
sziilok egyiittélése alatt és utana is alapesetnek tekinthetd, egyaltalan nem biztos, hogy a

gyermek érdeke is ez.

3. A BIROSAG DONTESE A SZULOI FELUGYELETI JOG GYAKORLASAROL

A sziil6i feliigyelet korabban emlitett altalanos rendezéséhez - a CSJK szerint az egyik
szll6 feljogositasa a feliigyeleti jog gyakorlasara — a birésag dontése sziikséges, amennyiben a
szllok kozott nincs megallapodas. Erre a Ptk. Csaladjogi Konyve, illetve a Pp. ad lehetdséget.
A birdsagnak kérelemre, illetve a Pp. 459. § (1) bekezdése alapjan erre irdnyuld kereseti
kérelem hidnyaban hivatalbol is dontenie kell. A kozos kiskora gyermek tartsa, a sziildi
feliigyelet gyakorlasanak rendezése vagy a gyermek harmadik személynél torténd elhelyezése,
illetve annak megvaltoztatsa irant a sziil6, vagy a gyamhatosag indithat pert.®? Mig a kozos
megegyezéses bontasnal a sziilok megallapodasat jovahagyja a birosag — amennyiben az
megfelel a gyermek érdekeinek — addig ebben az esetben széleskorii bizonyitasi eljaras soran
kell meghozni a gyermek érdekét legjobban szolgald dontést. A birésag hatarozhat tigy, hogy
az egyik sziil6t jogositja fel a sziil6i feliigyelet teljeskorti gyakorlasara, vagy a kiilonéld
sziildnek a gyermek sorsat érintd Iényeges kérdéseken tul tobblet jogosultsdgokat enged, illetve
korlatozhatja is valamely lényeges kérdésben a dontés jogat. Tovabba, amennyiben a sziilok
feliigyeleti joganak gyakorldsa a gyermek érdekét veszélyezteti, a gyermeket harmadik
személynél — aki azt maga is kéri — is elhelyezheti, ebben az esetben 6t a gyermek gyamjaul
kell rendelni. A Csaladjogi Konyv szabalyozasa mar csak kivételesen indokolt esetben engedi
meg a sziil6i feliigyeleti jog korlatozasat, és csak olyan mértékben, amennyire azt a gyermek
érdeke megkivanja. Ez fontos garancialis szabaly, amely a gyermek csaladi kornyezetben valo
nevelkedését szolgalja, ezért torekedni kell ra, hogy a gyam olyan személy — lehetdleg csaladtag
— legyen, aki a gyermek gondozasaban, nevelésében korabban részt vett.3® A sziilék nevelésre
valo alkalmatlansaga 6nmagaban nem lehet indok a harmadik személynél torténd elhelyezésére,

a gyermek veszélyeztetettsége is fenn kell, hogy alljon.

%2 ptk. 4:171. § (1) bek.
3 ptk, 4:167-4:169. §
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Fontos kiemelni, hogy a sziil6i felligyeleti jog birosag altali rendezése esetén kozos
feliigyeleti jogot nem lehet elrendelni, mivel az csak a sziilok egyiittmikodése €s errdl szolo
megallapodasa alapjan lehetséges.

A kiiloneld sziild a kiskori gyermek tartdsdhoz koteles hozzdjarulni, amelyet
megallapodas vagy birosagi itélet alapjan teljesit. A CSJK Rokontartds cimii fejezetében
talaljuk a tartasra vonatkozo rendelkezéseket, amelyek meghatarozzak a raszorultsdg és az
érdemtelenség fogalmat, a tartas természetbeni és pénzbeli modjat (gyermektartasdij). A Ptk.
ujitdsa, hogy a kiskoru gyermek tartasra vald jogosultsagaval kapcsolatban a rokontartas
szabalyainak mogottes alkalmazasat is eloirja,>* a nagykora tovabbtanuld gyermek tartasa
vonatkozasaban pedig a rokontartas és a kiskoru gyermek tartdsara vonatkozo rendelkezések is
iranyadok.®

A kiskort tartasra vald raszorultsaga megdonthetd vélelemként jelenik meg, hiszen
el6fordulhat, hogy a kiskorti munkaképes, vagy rendelkezik 6néllé jovedelemmel, melynek
segitségével teljesen vagy részben a tartasa megoldhat6.% A nagykoru, de 20. életévét még be
nem toltott gyermekre, aki kozépiskolai tanulmanyokat folytat, szintén érvényes a raszorultsag
vélelme, viszont vizsgalhat6 a tartasra valé érdemtelensége, amennyiben az megvaldosul. Az Uj
Ptk. Tanacsad¢ Testiiletének véleménye alapjan azonban a kdzépiskolai tanulméanyokat folytato
nagykoru gyermek nem minds6l tovabbtanulonak, a kiskort gyermekkel esik egy megitélés ala,
ezért tartasra valo érdemtelenség a részérdl nem valosulhat meg.®” Bencze Laszloné allaspontja
szerint érdemtelenséget alapozhat meg a megfeleld tényallas mellett a konkrét esetet vizsgalva,
ha a nagykoru gyermek nem tajékoztatja a tartasra kotelezett sziil6t tovabbtanulasi szandékarol,
ezzel varatlan nagyobb kiadasnak teszi ki 6t, ami méltanytalan a sziilsvel szemben.3®
Megvaldsul az érdemtelenség a tartasra szoruld nagykoru tovabbtanul6 gyermek részérdl akkor
is, ha nagykortsagatol kezdve a felséfoktl tanulmanyok évei alatt a kiilonéld sziilovel
indokolatlanul — korabbi sziiléi rahatas kovetkezményeként — nem tart kapcsolatot. Az ilyen
magatartas a tartasra valo raszorultsag esetén is elfogadhatatlan, hiszen a nagykoru gyermektdl

elvarhato, hogy a tamogatas alapjaul szolgald csaladi kapcsolatot igyekezzen fenntartani, az

3 Ptk. 4:213. §

35 BENCZE LaszIoné (2011): Koncepcié és megvaldsulas. Gyermektartasdij a Polgari Torvénykdnyv Csaladjogi
Konyvében. Csaladi Jog 2011/1. 2.

36 ptk. 4:214-4:215. §

37 https://kuria-birosag.hu/hu/ptk?tid%5B%5D=348&body value= (Utols6 letdltés datuma: 2020.04.10.)

3 BENcze 2011, 3.
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érzelmi koteléket ne rombolja le teljesen.®® A tovabbtanuld nagykort gyermek huszon6tddik

életévének betdltése utan tartisara a sziilé csak kivételesen indokolt esetben kotelezhetd.*°

a. Bizonyitas

A sziil6i feliigyelet rendezése soran legtobbszor olyan helyzetben kell a birdsagnak
dontést hoznia, amelyben mindkét sziild hasonlo adottsagokkal rendelkezik, és egyforman
alkalmas a gyermek feletti sziil6i feliigyeleti jog gyakorlasara. A csaladjogi ligyekben is a
szabad bizonyitas elve érvényesiil, ami azt jelenti, hogy a bir6sag donthet a bizonyitékok
felhasznalasarol és szabad mérlegelésébe tartozik, hogy azokat milyen mértékben veszi
figyelembe a tényallas tisztazasakor. A gyermek érdeke az, hogy a feliigyeletére vonatkozo
dontést az Osszes koriilmény vizsgalataval és egylittes mérlegelésével hozzak meg, melynek
soran az igen gyakran alkalmazott, az ¢érintett tudta nélkiil késziilt hangfelvételek is
felhasznalhatok. A jogsértdé moédon keletkezett bizonyitasi eszkdz felhasznéaldsat a jogos
magéanérdek és a gyermek érdeke is indokolhatja.*! A bizonyitas soran sziikséges megvizsgalni
a szilok személyiségét, egyéniségét, erkolcsi tulajdonsagait, valamint a gyermekhez fliz6d6
érzelmi kotédés, ragaszkodas Oszinteségét. A korabbi szabalyozassal szemben a gyermek
¢letkora és neme nem meghataroz6 koriilmény a feliigyeleti jog rendezése soran. A Kuria 17.
szamu irdnyelvének szempontrendszere pedig tovabbra is megadja a feliigyeleti jog rendezése
iranti perben a bizonyitasi eljaras vezérfonalat. A jelenlegi szabalyozas bar feltételezi, hogy a
sziilok is mindenkor gyermekiik érdekét tartjak szem el6tt, a valas €s a sziiloi felligyeleti jog
rendezése sordn ohatatlanul eldtérbe keriil az ,,emberi oldal”, az érzelmi tulfiitottség és sokszor
a sértettség, bosszuvagy elhomadlyosithatja ezt az elsddleges célt. Ezért fontos tovabbra is
segitséglil hivni a pszichologiat annak megértésére €s feltarasara, hogy ebben a kiilonleges
érzelmi allapotban, amibe a felek kertiltek, mi lehet a gyermek szdmara legmegfelelobb dontés.

A sziilok gyermeknevelésre valo alkalmassaganak vizsgélata az egyik legfontosabb
kérdés annak eldontésekor, hogy melyikiik gyakorolja a felligyeleti jogot a gyermek felett.

Ez a fogalom ,,az atlagos értelmi szinvonalon feliil az érzelmi stabilitas €s gazdagsag,
valamint a pozitiv jellemvonasok valamilyen megkovetelhetd minimumat™? jelenti. A
gyermeknevelésre valo alkalmassagnak vannak fokozatai azonban, ha a sziil6 alkalmatlansagat

allapitjak meg, a felligyeleti jog gyakorlasara nem jogosithat6 fel. Alkalmatlanna nyilvanithato

39 EBH 2007. 1609.

40 ptk. 4:220. § (5) bek.

41 SZENDROI Anna (2019): A jogsértd bizonyitasi eszkdzok felhasznalhatosaga. Miskolci Jogi Szemle 2019/2. 162.
42 Orszagos Igazsagiigyi Orvostani Intézet 10. sz. Modszertani Levele az igazsagiigyi pszichologus szakértok
miikodési korérdl és tevékenységérol
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példaul az a sziild, aki a masik sziilovel valo kapcsolattartast tartdsan megneheziti, €s ennek
kovetkeztében a gyermeket érzelmileg nagymértékben elidegeniti a masik féltél. Az igy
kialakitott allandésag — amely a gyermek egészséges fejlodéséhez elengedhetetlen — nem
vehetd figyelembe, mert az az elidegenitd sziild erdszakos és Onkényes magatartasanak
kovetkezménye.*® Az dllandésdg tehat a gyermek érdekében kiemelt fontossagi, azonban az 6t
ténylegesen gondozo sziil0 részére visszaélésre is lehetOséget ad, ezaltal a masik sziild
hatranyosabb helyzetbe keriilhet a feliigyeleti jog gyakorldsanak rendezése soran. Abban az
esetben viszont, ha a gyermeket neveld sziillé6 a gyermekkel méashovd — esetlegesen az Ot
kordbban gondozo6 sziil6tdl vagy nagysziilotdl messzebbre — koltdzik, nem feltétleniil
értékelhetd az allandosag megzavarasaként, amennyiben az a gyermek hosszu tavu érdekét
szolgélja, és korabbi csaladi kapcsolatainak fenntartsa is biztositott marad.**

A sziilok vilagnézeti és vallasi bedllitottsaga nem szempont a birdsagi eljaras soran,
tehat egyikiik elényére és terhére sem vehetd figyelembe,* azonban az vizsgalhato, hogy az
egyes nézetek, elvek hordoznak-e a gyermek érdekét sértd elemeket. Amennyiben igen, akkor
ezek a tények a gyermeknevelésre vald alkalmassagot hatranyosan befolyasolhatjak.

A testvérek egyiitt nevelkedése kérdésében tobb dolog is kozrejatszik a dontés
meghozatalakor. Alapvetéen arra kell torekedni, hogy a testvérek tovabbra is egyiitt
nevelkedjenek, hiszen lelkileg nagyon megterhel? a sziil6k kiilonvalasa, a csalad felbomlasa is.
Mindemellett fontos lehet a gyermekek kozotti korkiilonbség, illetve az egymashoz vald
érzelmi kotddeésiik, valamint az is, hogy amennyiben az egyik gyermek az egyik sziilon¢l, a
masik gyermek pedig a masik sziilénél marad, akkor biztositott lesz-e a rendszeres talalkozas
¢és a jo testvéri kapcsolat fenntartasa. Hiszen konnyen el6fordulhat, hogy a gyermek egyik
sziildjéhez érzelmileg jobban kotddik, és személyisége is azt indokolja, hogy a feliigyeleti jogot
az a sziild gyakorolja.

A Legfelsébb Birosag dontésében ) eljarasra kotelezte az elséfoku birdsagot, mert az
nem vette figyelembe a testvérek elvalasztasanak koriilményeit — a kiilonvalaskor az anya az
egyik gyermeket, az apa pedig a hozza jobban k6t6dé mésik gyermeket gondozta tovabb —, és
azt a tényt, hogy az apanal maradt gyermek jo kapcsolata édesanyjaval €s testvérével is

megmaradt.*®

43 BH 1998. 180.
4 BH 2004. 114.
45 BH 1998. 132.
46 BH 1979. 29.
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i. A bizonyitas eszkozei

Tanuvallomasok — a sziil6i feliigyelet rendezése iranti eljarasban a felek kérhetik tobb
személy idézését tanuként, azonban 0k idézésiik esetén a tantivallomast nem tagadhatjak
meg arra hivatkozassal, hogy hozzatartozéjuk mellett vagy ellen kell allast foglalniuk.*’
Megjegyzendd, amennyiben a gyermek nevelésében részt vesz harmadik személy is,
példaul a nagysziild, akkor az 6 meghallgatasa nem melldzhetd.*®

A felek nyilatkozatai — a targyalason a felek a johiszemiiség elvének betartasaval és
igazmondasi kotelezettség®® mellett tesznek nyilatkozatot. Visontai-Szabo Katalin
allaspontja szerint még a felek nyilatkozatainak elkésziilte eldtt, a per kezdeti
szakaszdban lenne meghatarozo jelentéségli a kozvetitdi eljardas — medidcid —
intézményének igénybevétele, ami megakadalyozhatnd, hogy az egyébként is
érzelmileg talfiitott, sérelmekkel teli viszony még jobban elmérgesedjen, és hattérbe
szoruljon a gyermek érdeke.

Kornyezettanulmany — a gyermek egészséges fejlodéséhez sziikséges alapvetd lakhatasi
kortiilményeket, egészségligyi ellatds lehetdségét azonban mindenképpen biztositani
kell. Amennyiben a kiilonéld sziilonél ez nem megoldott, az akadalyozhatja a
kiegyensulyozott kapcsolattartast is, ami ez esetben a gondozd sziil6 lakasan, vagy a
gyamhatésag hivatalos helyiségében lehetséges.*

Iskolai és ovodai vélemény — az oktatasi, nevelési intézmények pedagodgusai a
jelenleginél talan nagyobb segitséget is tudnanak nyujtani a birdsdg szadmara,
amennyiben a szakértdnek lehetdsége nyilna a személyes meghallgatasukra.
Meghallgatas — ha azt a gyermek kéri, 6t is meg kell hallgatnia a bir6sagnak vagy a
gyamhatosagnak. Tovabbd a tizennegyedik ¢életévét betoltott gyermek sziildi
feliigyeletére és elhelyezésére vonatkoz6 dontés csak egyetértésével hozhaté.>

A szabalyozasbol kikeriilt az a kordbbi lehetdség, hogy a birdsag a sziilok egyezd

nyilatkozata alapjan is t4jékozodhatott a gyermeknek az elhelyezésével kapcsolatos

véleményérdl. A Ptk. Tanacsadd Testiilete allasfoglalasdban viszont ugy fogalmaz, hogy a

gyermek meghallgatasa mell6zhetd, ha a kotelezd meghallgatas kérdéskorével kapcsolatban a

sziilok nyilatkozata egyezd, és kitlinik beldle, hogy a gyermeket tajékoztattdk, véleményét

47 Pp. 290. § (3) bek. ¢) pont

48 BH 1984. 226.

4 Pp.4-5.§

%0 VISONTAI-SZABO Katalin (2015): A bizonyitas szempontjai és nehézségei a sziiléi feliigyelet rendezésére
iranyul6 perekben. Csaldadi Jog 2015/1. 35.

51 Ptk. 4:171. § (4) bek.
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figyelembe vették. Ha mindezek utan a birosagnak mégis kétsége meriil fel, akkor a gyermeket
meg kell hallgatnia.>?

Ennek gyakorlatba torténd Aatiiltetése nem egységesen halad a hazai birdsagi
rendszerben, de igéretes kezdeményezések mar vannak. Példaul a Févarosi Torvényszék tobb
esetben idézte a kiskori gyermeket levélben, tajékoztatva 6t a sziloi feliigyeletével
kapcsolatban folyamatban 1év6 ligyrdl, illetve a tdrgyalason torténé meghallgatasarol.

A kiskoru gyermek érdekeltként vesz részt>

a sziloi felligyeletével, az elhelyezésével,
illetve az elhelyezés megvaltoztatasaval kapcsolatos perekben. A Pp. 298. § alapjan a kiskorut
tantként csak akkor lehet meghallgatni, ha a vallomasatol varhato bizonyiték masként nem
potolhatd. Ezt az elvet koveti Volesey Balazs is, aki szerint bar a Ptk. 4:193. § (1) bekezdése
alapjan a gyermek perinditasra jogosult, félként mégis nagyon ritkdn jelenik meg a
feliigyeletére vagy elhelyezésére, illetve annak megvaltoztatasara iranyuld perekben. Tantuként
meghallgatasa is indokolatlan lenne, hiszen a tanl a bizonyités egyik eszkoze, tehat a kiskori
gyermek az érdekelt sajatos jogallasaval rendelkezik.”*

A meghallgatas soran kiemelt jelentGsége van a korabban emlitett itéldképességnek.
Ennek megallapitdsa, vagyis hogy a kiskoru ,,életkoranak ¢és értelmi, érzelmi fejlettségének
megfelelden képes-e — meghallgatisa sordn — az 6t érintd tények és dontések 1ényegi tartalmat
megérteni, varhatd kovetkezményeit beldtni”®° a hatdsagok, illetve a birdsag feladata az adott
eljaras soran. Annak megitélése tehat, hogy a gyermek mikor keriil itéloképessége birtokaba,
mindig az egyedi ligyben érintett kiskoru adottsagaitol fiigg, nem lehet altalanositani, hiszen
szamos Osszetevdje van annak, képes-e megérteni a helyzetét, és arrol véleményt formalni,
illetve azt k6zdlni. A Kuria dontése alapjan a birdsag nem kotheti az itéloképességet a gyermek
¢letkordhoz, és nem mellézheti a meghallgatasat az egyik sziil altali befolyésoltsagra
hivatkozassal foleg, hogy szamos egy€b bizonyiték tamasztotta ald a gyermek egyértelmiien
kinyilvéanitott véleményét elhelyezésével kapcsolatban.*

A gyermeknevelésre vald alkalmassag megéllapitisara a birosag a Pp. 177. §-a alapjan

pszichologiai szakvéleményt is kérhet, amelyben a szakértd feltérképezi a gyermek ¢€s a sziilok

személyiségét, az egymashoz vald érzelmi kotddés valodisagat €s mélységét, tovabba az

S2https://kuria-birosag.hu/hu/ptk?body value=a+gyermek+meghallgat%C3%Alsa+mell%C5%91zhet%C5%91
(Utolsé letoltés datuma: 2020. 02. 16.)

58 Pp. 473. § (1) bek.

5 VVOLCSEY Balazs (2017): A sziildi feliigyeleti jog megsziintetésének perjogi kérdései és a csaladjogi felrohatdsag.
Csaladi Jog 2017/2. 34-35.

55149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet a gyamhatdsagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyamiigyi eljarasrol
(Gyer.) 2. § a) pontja

%6 BH 2019. 298.
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esetleges sziilok altali érzelmi befolyasoltsagot. A szakértdi véleményt a birésag dontd sullyal
veszi figyelembe a sziiloi feliigyelet rendezése soran. A biroval szemben a pszichologus
ugymond tud olvasni a sorok kozott, a birdkra jellemzd direkt kérdések helyett ugy tudja
megkozeliteni a problémat, hogy a vélaszok a valds érzelmi szintet és személyiségjegyeket
tikkrozzEk. Azért is van kiemelt jelentosége a szakértéi véleménynek, mert a legtobb esetben
fennall a gyermek sziilok altali érzelmi befolyasolasa, illetve a lelki teher is jelentos mértékii a
kisgyermek esetében, aki megéli sziilei valasat, igy a valos helyzet feltardsa kiilonleges

szakértelmet igényel.®’

A szakért6 tehat jelentds segitséget tud nyujtani az eljarasban, hiszen a
Iélektani megkozelités nagymértékben sziikséges annak megallapitdsaban, hogy mi a gyermek
hosszu tavu érdeke. A sziilok rossz viszonya példaul nem feltétleniil érinti hatranyosan az egyik
vagy a masik nevelésre vald alkalmassagat, ugyanakkor az, hogy a gyermek az egyik sziilohoz
jobban kotédik érzelmileg, nem minden esetben jelenti azt, hogy egészséges testi, szellemi,
erkolcsi fejlodése anndl a sziilonél lesz biztositott. A szakértdi vélemény stlyat érzékelteti, hogy
a Kuria dontésében ramutatott a gyermeknek az 6t gondoz6 sziild altali befolydsoldsanak kéaros
hataséara. Latszolag a gyermek érdekét az apai nevelés szolgalta, mivel az édesanyaval torténd
kapcsolattartasok folyamatosan nehezitettek voltak, és a gyermek tiltakozasai tobbszor meg is
hitsitottak azt. Azonban a szakértdi vélemény feltarta az apa érzelmi kisajatitasra vald hajlamat
¢s az anydnak a gyermek ¢életébdl vald tudatos kizarasra torekvését. A vélemény volt tehat a
kulcs a gyermek viselkedését meghatarozo valodi okok feltarasahoz, melyet a koriilmények és

bizonyitékok mérlegelésével, a sziilok objektiv koriilményeinek és szubjektiv nevelési

képességének egyiittes vizsgalataval alkotott meg.®

b. A Kiilonélé sziilé jogai a gyermek sorsat érinté lényeges kérdésekben
A jelenlegi csaladjogi szabalyozas megtartotta azt az 1986-ban bevezetett lehetdséget,
hogy a gyermek sorsat érintd lényeges kérdések tekintetében kozdsen donthetnek a sziildk,
fiiggetlentil attol, hogy melyikiik neveli a gyermeket. A kiilonéld sziilének a gyermek sorsat
érintd 1ényeges kérdésben vald dontési jogat a birdsag a gyermek érdekében korlatozhatja vagy
megvonhatja,®® ebben az esetben a széban forgd kérdésben a gyermeket neveld sziilének

egyediili dontési jogosultsaga van.

5 VISONTAI-SzABO Katalin (2015): A bizonyitds szempontjai és nehézségei a sziiléi feliigyelet rendezésére
iranyul6 perekben. Csaldadi Jog 2015/1. 31.

%8 BH 2017. 123.

9 Ptk. 4:168. § (2) bek.
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A sziilok joga és kotelezettsége, hogy biztositsak gyermekiik szamara az egészséges
fejlodéshez sziikséges feltételeket a sziildi feliigyeleti jog gyakorlasa keretében. Ahogyan azt
mar korabban emlitettem, a CSJK a ,,gyermek elhelyezése” kifejezést mar nem alkalmazza a
kiilonélo sziildk vonatkozasaban, helyette a sziil6i feliigyeleti jogok teljeskorii gyakorlasanak
joga illeti meg a gyermeket neveld sziilot az erre vonatkozo megallapodas vagy a birdsag
dontése alapjan. Amig a szilok egyiitt ¢lnek, szamos dolog magatol értetddik a
gyermekneveléssel Osszefiiggd feladatok terén, természetes az egyiittmiikddés, és a gyermekkel
kapcsolatos napi teenddk tekintetében sem igényel kiilon megallapodast, melyiket ki végzi.
Azonban, ha a felek kiilonvalnak, tovabbra is biztositaniuk kell a gyermek szamara a
megszokott ¢letvitelt €s érzelmi stabilitast a kiegyensulyozott testi és lelki fejlodés érdekében.
Ehhez elengedhetetlen a még fokozottabb egyiittmiikodés a gyermek hétkoznapi életével
kapcsolatban, valamint a tanulmédnyi eredménnyel, egészségi allapottal és a gyermek
fejlodésével Osszefliggésben a kiilonéld sziilonek rendszeres tajékoztatashoz van joga. Ez a
tajékoztatasi kotelezettség fokozottan érvényesiil abban az esetben, ha a kiilonéld sziilét a
birdsag itéletében feljogositotta a gyermek gondozasaval, nevelésével Osszefiiggd egyes
feladatok gyakorlasara, vagy a korabban mar emlitett vagyonkezelésre ¢s azzal Osszefliggd
torvényes képviseletre.®® A kiilonéld sziil6 és a gyermek kozotti kapesolattartas zokkendmentes
biztositdsa szintén megkoveteli a folyamatos kommunikacidt és nagyfokt alkalmazkodast.
Ezzel biztosithatd, hogy a kapcsolattartast szabalyozd megéllapodasban, vagy dontésben
foglaltaktol eltérd helyzetek miatt barmelyik sziilé tigy érezze hatranyos helyzetbe keriilt, és
hosszadalmas gyambhivatali eljarast inditson. A CSJK rendelkezései tehat a sziilok kozotti
egyiittmitkddést és kozos dontést helyezik elétérbe, az allami beavatkozas lehetdsége pedig a
megallapodas hianyaban meriil fel.

A gyermek huzamosabb i1dejii kiilfoldon tartozkodasanak szabalyozasa a korabbiaktol
eltérden tortént a Csaladjogi Konyvben. Jelenleg nem a kiilfoldon tartozkodés iddtartama —
korabban 1 év —hanem a célja hatarozza meg, hogy sziikséges-e a kiilonéld sziilé hozzajarulasa.
A néhany napos, illetve hetes nyaraldsi vagy latogatasi célu kiilfoldi tartozkodassal
kapcsolatban csak t4jékoztatasi kotelezettsége van a gyermeket elvivd sziildnek, azonban a
huzamosabb idejli vagy letelepedési szandéku kiilfoldre tavozas mar kozds dontést igényel a
szliloktdl. A Kuria a gyermeknevelési képességet hatranyosan befolyasold koriilményként
értékelte, hogy az anya a sziil6i feliigyeleti jog rendezésére iranyulo eljaras alatt a gyermekeket

letelepedési szdndékkal kiilfoldre vitte. A gyermekek érzelmi kotédése kozel azonos volt a

8 pk. 4:176. §
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sziilokhoz, igy a koriilmények egylittes vizsgdlata révén az allandosagot és az iskolai
kornyezetet is figyelembe véve a sziildi feliigyelet gyakorlasanak joga az apat illette.*

A CSJK 1j rendelkezése, hogy a gyermek allampolgarsaganak megvaltoztatasat is a
lényeges kérdések kozé emelte.? Amennyiben ebben a kérdésben a sziilok kozott nincs
megallapodas, a kiilonéld sziild a gyamhatdsag dontését kérheti, aki megvizsgalja, hogy az
allampolgarsag megvaltoztatasa hogyan befolyasolja a sziil6-gyermek kozotti kapcsolattartast,
¢s biztosithatd-e a gyermek tovabbi gondozésa, nevelése, oktatashoz, egészségiigyi ellatdshoz
vald hozzajutasa.

Az iskola és az életpalya megvalasztasa soran kiemelten érvényesiilnie kell mind a
kiilonéld sziilé joganak az egyiittes dontésre, mind a gyermek meghallgatashoz ¢és
véleménynyilvanitashoz fliz6d6 joganak, illetve annak, hogy az 6t érinté dontésbe a sziilok
bevonjak. Amennyiben mégsem sikeriil a sziiloknek megallapodasra jutniuk, a gyamhatdsag
jogosult dontést hozni, amelynek sordn a gyermek adottsagait, véleményét és a sziilok anyagi
lehetbségeit is figyelembe veheti.

A gyermek egészségiigyi ellatasaval és kezelésével kapcsolatos kozos dontésre a sziilok
ilyen targytli megallapodasa vagy a birdésag dontése alapjan van lehetésége a feleknek. A
jelenlegi szabalyozas hidnyossaga, hogy alapesetben a gyermeket neveld sziild dontési
jogkorébe utalja ezt a kérdéskort, azzal, hogy a kiilonél6 sziilot természetesen tajékoztatnia kell
a gyermek allapotarol, az esetleg sziikségessé valt mutéti beavatkozasrél. Ez a szabalyozas
azonban — ellentétben az Eurdpai Csaladjogi Bizottsag Csaladjogi Alapelveiben®® leirtakkal -
hatranyosan érintheti a kiilonélé sziild jogat®* egy esetleges siirgés beavatkozast igényld
esetben, hiszen egy ilyen helyzetben a gyermekkel kozds héaztartasban él6 nagykoru testvér
vagy nagysziild is megel6zi a kiilonéld sziil6t a dontési jogosultsag tekintetében.®

Az Egyezmény alapjan a gyermek alapvetd joga, hogy mindkét sziiljével kapcsolatot
tartson, a kiilonélo sziilonek pedig joga és kotelezettsége is a gyermekkel valo kapcsolattartas.
A kiilonéld sziildt akkor is megilleti a kapcsolattartas joga — tavoltartd hatarozat hatalyat kivéve
—, ha felligyeleti joga sziinetel, illetve bizonyos nevesitett esetekben feljogosithatdo a
kapcsolattartasra az a sziild is, akinek feliigyeleti jogat a birdsdg megsziintette, vagy a

gyermeket drokbe fogadtak.%

61 BH 2015.130.

62 ptk. 4:175. § (2) bek.

83 SZEIBERT Orsolya (2017): Az Eurdpai Csaladjogi Bizottsag Elvei a hdzassag felbontésa, a volt hizastars tartsa,
a szil6i felel@sség és a hazastarsak kozotti vagyoni viszonyok terén. Csaldadi Jog 2017/1. 4. (3:12. Elv)

64 BARZO 2017, 449.

851997. évi CLIV. térvény az egészségiigyrdl 16. § (2) bek.

% ptk. 4:178. §
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A sziil6-gyermek kapcsolattartas zavartalan miikodése kiemelten megkivanja a sziilok
kozotti egyiittmiikddést, anélkiil nem biztosithaté a gyermek kiegyensulyozott fejlodése, és
hogy a kapcsolattartas alkalmaval mindségi egylittlétre, pozitiv érzelmi, szellemi feltdltddésre
¢s a kotddés erdsitésére keriiljon sor. A tajékoztatas kotelezettsége is kiemelten fontos, hiszen
a kapcsolattartast akadalyoz6 tényezOkrdl sziikséges a masik sziilo értesitése, majd a
kapcsolattartdas poétlasanak rendezése. Eldfordul a gyermeket neveld sziild részérdl az
elidegenités szandékaval a kapcsolattartds akadalyozasa, vagy a taldlkozasok alkalméval a
kiilonélo sziild altal a gyermek masik sziild ellen hangolésa, valamint a jogerds birosagi itélettel
valo szembe helyezkedés, ami a sziil6i feliigyeleti jog gyakorlasanak megvaltoztatasara vagy a

kapcsolattartds megvaltoztatasara iranyuld per alapjaul szolgalhat.

4. A GYERMEK ERDEKENEK ERVENYESULESE A CSALADJOGI
VISZONYOKBAN ES ELJARASOKBAN

A Csaladjogi Konyv a méltanyossag és gyengébb fél védelmének csaladjogi alapelve
mellett megtartotta a korabbi szabdlyozdsnak megfeleléen a gyermek érdekének
elsddlegességét.

A magyar jogi szabalyozast is meghataroz6 nemzetk6zi egyezmények, mint az Emberi
Jogok Egyetemes Nyilatkozata (1948), ENSZ Gyermekjogi Egyezmény, a sziil6i felelosséggel
¢s a gyermekek védelmét szolgalo intézkedésekkel kapcsolatos egyiittmiikodésrdl szold Hagai
Egyezmény (1996) és az Eurdpai Unid Alapjogi Kartdja (2000) is alapelvi szinten szabalyozzak
az egyes csaladjogi kérdéseket, illetve a folyamatos jogharmonizacios torekvésekkel segitik a

gyermekek jogainak érvényesiilését.

a. A gyermek legfoébb érdeke
Az ENSZ Gyermekjogi Bizottsaganak 2013-ban elfogadott 14. szdmi kommentarja
szerint a gyermek legfobb érdeke harom elembdl all:

— alanyi jog, hogy a gyermek sorsat érinté egyedi tigyben az 6 legfobb érdekét elsddleges
¢és legfontosabb szempontként értékeljek, mely egyben birdsagi szamon kérhetdséget is
jelent;

— ertelmezési alapelv, mely szerint a gyermek érdekét legeredményesebben szolgald
értelmezési modot kell valasztani a jogszabalyok alkalmazésakor;

— eljarasi szabaly, ez alapjan a gyermek sorsat érintd dontés indokolasaban ki kell térni
arra, miként értékelték annak varhatd pozitiv és negativ hatasait, illetve hogyan

érvényesiilt a gyermek legfobb érdeke a folyamat soran.
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Magyarorszag 1996-t6l kezddédden készit rendszeres jelentést az ENSZ Gyermekjogi
Egyezménye altal elfogadott észrevételek ¢€s ajanlasok végrehajtasanak szakaszairol és
eredményeirdl. A magyar Gyermekjogi Civil Koalicio jelentése szerint tovabbra is fejlesztendd
terliletek a gyermekvédelmi szakteriiletek szakembergéardajanak megfeleld képzése, a roma
gyermekek hatranyos megkiilonboztetésének visszaszoritasa, illetve a Gyermekjogi Bizottsag
altal a kezdetektol elvart O0sszehangolt gyermekjogi politika megvalositasahoz sziikséges
nemzeti cselekvési terv kidolgozasa.

Az Alkotménybirdsag kimondta, hogy a térvény biztositja a csalddon beliil a sziilok
jogainak korlatozasat a gyermek érdekében, ami pozitiv diszkriminaciot jelent a gyermek
szamara. Ezaltal pedig képessé valik jogainak tényleges gyakorlasara, ami a gyermek mindenek
felett al16 érdeke.®’ A sziiléi feliigyelet gyakorlasa soran a sziilok kotelesek gyermekiik érdekét
szem elott tartva eljarni példaul a gondozas, nevelés soran jo példaval, erkdlcsi iranymutatassal
elésegiteni egészséges testi, szellemi és erkdlesi fejlodését. Vagyonat a gyermek érdekének
megfelelden kezelni, melynek sordn érdekellentét esetén a jog szabalyozza a sziilok
vagyonkezelOi jogosultsagat. A felréhaté magatartds miatti gondozasi, nevelési kotelezettség
megszegése tobb jogszabalyban is rogzitett kovetkezményekkel jarhat a sziilére nézve.

A Ptk. altal biztositott lehetdségek tovabb erdsitik a gyermek érdekének érvényesiilését
azzal, hogy a birdsagnak az eljarasa soran gondoskodnia kell a sziil6k és a gyermek — kdzvetlen
vagy szakérté altali — meghallgatasarol. Ezt az alapelvet a Csaladjogi Konyv a sziild
kotelezettségeként fogalmazza meg, illetve a birosag szamara eldirja. A birdsagnak indokolt
esetben, vagy ha azt a gyermek maga kéri, kozvetleniil vagy szakértd utjan meg kell hallgatnia
a gyermeket is, lehetéséget kell adni, hogy véleményét elmondhassa, és egyetértésével kell
hatdrozni, amennyiben az az 6 érdekét szolgalja.®® Ennek egyik oka, hogy tizennégy éves
kiskoru esetén mar nehézségekbe iitkdzhet a feliigyeleti jogra vonatkozd dontés végrehajtasa,
ha az ellen a gyermek tiltakozik. A tizennégy éven aluli kiskort szdmara is biztositani kell ezt
a lehetdséget, amennyiben itéloképessége birtokdban van.

A rendelkezés 0sszhangban all a Briisszel 11a rendelet 23. cikkével, mely szerint a sziil6i
felelosségre vonatkozo hatarozat elismerése nem lehetséges, ha a gyermek meghallgatasat nem
biztositottak, hiszen ezzel az elismerést kérd tagallam eljarasi alapelvei sem érvényesiiltek.5

Bizonyos ¢élethelyzetekben azonban eléfordulhat, hogy nincs lehetdség a gyermekét mindenki

67.995/B/1990. AB hatérozat

8 Ptk. 4:171. § (4) bek.

892201/2003/EK rendelet a hazassagi iigyekben és a sziil8i feleldsségre vonatkozo eljarasokban a joghatosagrol,
valamint a hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasarol
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mas érdeke f6l¢ helyezni. A kiskoru gyermek véleményét ki lehet, illetve tizennégy éves kora
utan ki kell kérni, azonban az nem koti a hatdsagot, hiszen a véleménynyilvanitas jogat is
megel6zi a gyermek érdeke. Tehat ha a kiskort kérése nem az 6 hosszu tavi érdekét szolgalja,
a birésag vagy gyamhatdsdg nem aszerint fog donteni. ,,A Gyermekek Jogair6l szol6 New
York-i Egyezmény nem tartalmaz olyan rendelkezést, hogy a tizennegyedik életévét betoltott
gyermek barmilyen forméaban kinyilvanitott kivansadgat a birdésagnak az elhelyezésére

vonatkozo dontésnél kotelezéen figyelembe kell vennie.””

b. A gyermekbarat igazsagszolgaltatas

»Az igazsagszolgaltatasnak baratsagban kell lennie a gyermekkel. Nem
mehet elétte, mert lehet, hogy a gyermek nem tudja kovetni. Nem mehet
mogotte, mert nem szabad ra terhelni a vezetés felelosségét. Egyiitt kell
haladniuk, hogy baratok legyenek.”"!

A gyermekbarat igazsagszolgaltatds az Eurdpa Tandcs iranymutatdsa alapjan a lehetd
legmagasabb szinten biztositja az eljarasokban a gyermek életkoranak, értelmi szintjének
megfeleld, sziikségleteihez igazodd gyors eljarast, illetve az eljarasban vald részvételt és annak
megértését. Mindekdzben érvényesiil a gyermeknek a maganélet, a csaladi élet, az integritas €s
a méltosag tiszteletben tartasahoz f(iz6dé joga.”” E fogalommeghatarozas mogott igen
szerteagaz6 tartalmi elemek vannak, melyek segitségével biztosithaté a gyermeket érintd
eljarasokban az 6 legfobb érdeke, valamint az életkorbol, értelmi €s érzelmi szintbdl adodo
nehézségek lekiizdése. A 18 év alatti gyermek, illetve kiskori szamara a megszokott életében
el6forduldtol merdben eltérd helyzet adodhat az igazsagszolgaltatas rendszerében, amikor akar
elkovetdkeént, tanuként vagy érdekeltként vesz részt az eljarasban. Biztositani kell szdmara,
hogy hozzaérto és kifejezetten a gyermekekre vonatkoz6 ismeretekkel rendelkezd szakemberek
— renddr, bird, ligyész, pszicholégus — valamint megfelelé kornyezet — gyermekmeghallgato
szobak, tdvmeghallgatas — segitse Ot az eljaras sordn. Ennek segitségével lehet ezeknek az
eseményeknek ¢€s eljarasoknak egyenrangl és aktiv résztvevdje, és érezheti ugy, hogy az 6
véleménye is szamit. A gyermek az Alaptérvény alapjan kiilonleges banasmoddot igényld

crer

birdsagi eljarasokban.

70 BH 1996. 428.

I Maud de Boer Buquicchio: Az Eurépa Tanacs miniszteri bizottsdganak iranymutatisa a gyermekbarat
igazsagszolgaltatasrol https://rm.coe.int/16806a4541 10. (Utolsé letoltés datuma: 2020. 02. 18.)

2 Maud de Boer Buquicchio: Az Eurépa Tanics miniszteri bizottsdganak iranymutatisa a gyermekbarat
igazsagszolgaltatasrol https://rm.coe.int/16806a4541 17. (Utolso letoltés datuma: 2020. 02. 18.)
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A gyermeket meg kell kimélni a hatosagi €s birosagi eljarasok kotelezé formalitasaitol,
azokat a sziikséges mértékben és a gyermek szdmadra érthetd6 mddon kell megtenni, annak
érdekében, hogy biztonsidgban érezze magat egy, a mindennapi életétdl teljesen eltérd
kozegben, idegen helyzetben. Téjékoztatni kell az eljards menetérdl, céljarol, és arrol, hogy
véleményét elmondhatja, azt megfeleld mértékben figyelembe is fogjak venni a dontésnél,
illetve a segitségnytjtas, tdmogatas lehetséges formairdl (pszichologus, mediator, tamogato
szervezet, iigygondnok, képviseld).

Nagyon fontos, hogy lehetdség van a gyermek zart meghallgatdsara a targyalas elott,
illetve az errél késziilt jegyzokonyv vagy videdfelvétel bizonyitékként elfogadhatd. A
meghallgatas elott pedig a birésag a hamis tanuzas kovetkezményeire vald figyelmeztetés
helyett az igazmondas kovetelményérol tajékoztatja a tizennegyedik élettévét be nem toltott
kiskorut. A dontésrdl a gyermeket szamdra érthetd modon kell tdjékoztatni, kérdéseire valaszt
kell adni, és a kikényszerithetdség csak a végsd lehetdség az Ot érintd dontés végrehajtasanal.

A gyermekbarit igazsagszolgaltatasi rendszer megvaldsitasanak elsd 1épései kozott
szerepelt, hogy Magyarorszdg Kormanya 2012-ben meghirdette a Gyermekkdzponta
Igazsagszolgaltatds évét, majd 2013-ban az Orszdgos Birdsdgi Hivatal létrehozta a
Gyermekkozponta Igazsagszolgaltatds Munkacsoportot, melynek feladata a gyermekbarat
igazsagszolgaltatas megvaldsulasdnak vizsgalata.

A gyermeknek az eljarasba bevonasa ¢és abban torténd aktiv részvétele a fentebb emlitett
szakmai szempontok alapjan lehet eredményes, €s szolgalhatja a gyermek érdekét. Ez a
Gyermekjogi Egyezmény irdnymutatasainak megfeleléen a gyermeki jogok érvényesiilése

érdekében az egyes kormanyzatok, a tarsadalom és a média kozos feladata.

5. AGYERMEK HARMADIK SZEMELYNEL TORTENO ELHELYEZESE

Az Alaptorvény kimondja, hogy a magyar allam kiilon intézkedésekkel védi a
csaladokat és a gyermekeket, a gyermeknek pedig joga van ahhoz, hogy az egészséges testi,
szellemi, erkolcsi fejléddését biztositd gondoskodast megkapja, ezt pedig a sziilé koteles
megadni neki.” A Csaladjogi Kényv kimondja, hogy a kiskorti gyermek sziil6i feliigyelet vagy
gyamsag alatt all, tehat olyan eset nem fordulhat eld, hogy személyi és vagyoni érdekeit senki
nem képviseli. Az Alkotmanybirdsag hatarozata alapjan, ha a gyermeknek nincs vagy a sziili

kotelességeit nem teljesitd sziildje van, a tartasra vonatkozo kozvetlen allami helytéllas teszi

8 Alaptdrvény XV-XVI. cikkek
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lehetévé, hogy érdekei ne sériiljenek.”* Ennek a gondoskodasnak az egyik formaja a gyamsag
intézménye, tehat a sziiloi feliigyelet és a gyamsag egymast kizar6 fogalmak. A birosag a
gyermeket harmadik személynél helyezi el, ha a sziilék feliigyeleti jogukat a gyermeket
veszélyeztetd modon gyakoroljak, és a harmadik személy kéri, hogy a gyermeket néla
helyezzék el.

Gyamul rendelni olyan személyt lehet, aki a gyermek gondozasdban, nevelésében
korabban részt vett, vagy érzelmi kotddés flizi hozza a gyermeket, ismeri 6t, és alkalmas a
gyamsag viselésére.”® Ez a személy az esetek nagy részében egy alkalmas csaladtag, példaul
nagysziild, lehet. A gydmul kirendelés feltétele, hogy Ot a sziilé a gyamnevezés jogaval élve —
kozokiratban vagy végintézkedésben — gyamul megnevezze, vagy a birosag kijeldlje a
feladatra, és 6 ezt el is vallalja. Mivel a gyamviselés nem allampolgari kotelezettség ezért, ha a

nevezett gyam a feladatot nem vallalja, akkor 6t gyamul nevezni nem lehet.’®

A gyam
személyével kapcsolatban a gyermek véleményét is meg kell hallgatni, és tiltakozasa esetén az
adott személy gydmul nem rendelhetd.

Nem viselhet gyamsagot az, akit a sziilo a gyamsagbol kizart, akinek sziildi feliigyeleti
jogat a birésag megsziintette, vagy cselekvoképességet érinté gondnoksag alatt all, illetve sziil6i
feliigyeleti joga sziinetel, gyermekét tartdés nevelésbe vették vagy oOrokbefogadhatonak
nyilvanitottak.”” A gyamsag a gyamhatdsag gyamkirendeld hatarozataval keletkezik, és a sziiloi
feliigyelethez hasonld jogokkal és kotelezettségekkel jar. Nem tartozik a gyam feladatai koz¢ a
gyermek tartdsa, arra a gyermek vagyondt vagy jovedelmét igénybe veheti, nem jogosult a
gyermek nevének meghatarozasara és megvaltoztatasara, nem adhat hozzajaruld nyilatkozatot
a gyermek Orokbefogadasahoz, igényt tarthat a gyadmsag viselésébdl adodo koltségeinek
megtéritésére, a vagyonkezelésrdl évente szamadasi kotelezettsége van.’® A  tartasi
kotelezettséggel kapcsolatban megjegyzendd, hogy amennyiben a gyermek sziiléje €1, a gyam
kirendelésével egyidejlileg sziiloi feliigyeleti joga sziinetel, azonban tartasi kotelezettsége nem
szakad meg, hiszen az nem a sziildi kdtelezettségekbél, hanem a rokoni kapcsolatbél fakad.™

Ezért ha a gyermek tartasanak koltségei nem biztositottak, akkor a sziil6t erre kotelezni lehet.

™ 995/B/1990/3. AB hatérozat

5 Ptk. 4:227. § (1) bek.

76 KATONANE PEHR Erika (2014): A csaladjog jovdje — Véltozasok a gydmsag szabalyozasaban, kiilonds tekintettel
a gyamrendelésre. Csaldadi Jog 2014/2. 5.

T Ptk. 4:233. §

78 Ptk. 4:235-4:239. §

9 BARZO 2017, 388-389.
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6. A GYERMEK SZULOI FELUGYELETENEK, ILLETVE ELHELYEZESENEK
MEGVALTOZTATASA

A sziiléi feliigyelet gyakorldsdnak és a gyermek harmadik személynél torténd
elhelyezésének megvaltoztatasa targyaban lehetdség van a birdsdg dontését kérni, abban az
esetben, ha a Iényeges koriilmények megvaltoztak, és a mddositas a gyermek érdekében all.
Idetartozik tovabba az az eset is, amikor a sziilok a kozos sziiloi feliigyelet gyakorlasa soran
mar nem tudnak tovabb egyiittmiikddni, illetve a feliigyeleti jogok gyakorlasardl szolo
egyezség betartasa nehézségekbe litkozik. A kozos feliigyelet megsziintetése iranti eljarasra is
igaz, hogy ha a kiilonéld szildé kéri a feliigyeleti jog gyakorlasat, bizonyitania kell a
koriilmények megvaltozasat. Ennek hidnyaban — a kozos feliigyeletrdl szol6 megallapodasnak
megfeleléen — a gyermeket addig gondoz6 sziilé lesz jogosult tovabbra is a feliigyeleti jog
gyakorlasara.2® A CSJK jelentdsen sziikitette a perinditasra jogosultak korét, azt mar csak a
sziil6k és a gyamhatosag kezdeményezheti.5!

A Legfels6bb Birosdg polgari elvi hatarozatdban kifejtette, hogy a Ilényeges
kortiilményvaltozas esetének felel meg, hogy a nagykorasaghoz kozel allé gyermek a korabbi,
elhelyezésére vonatkoz6 dontéssel szemben egyértelmiien kinyilvanitotta, hogy a masik
sziilénél kivan a tovabbiakban életvitelszertien lakni.®? A serdiildkora gyermekek véleménye
tehat kiemelten fontos az elhelyezésiikkel kapcsolatos ligyben, mert a szdmukra elfogadhatatlan
dontés végrehajtasa akadalyokba iitkozhet. Eléfordulhat, hogy a masik sziilohoz valé er6sebb
érzelmi kotodés, a feliigyeletet gyakorld sziild Uj tarsa, esetleg testvér sziiletése miatt elszoknek

otthonrol .83

A probléma valds, hiszen az egyre novekvd szamli mozaikcsaladok korében
egészen Uj szitudcidkat eredményezhet a korabbi kapcsolatokbol szarmazod és az Gjonnan
sziiletett gyermekek egyiitt nevelkedése. Az 1j tars és a gyermek sem biztos, hogy teljesen el
tudja fogadni egymast, ami akar a feliigyeleti jog megvaltoztatasat is sziikségessé teheti.

Nem értékelhetd azonban a koriilmények Iényeges megvaltozasaként valamelyik fél
életviszonyainak pozitiv valtozasa, ha az a gyermekek érdekére nincs hatassal. Az anya Uj
kapcsolata miatt elhagyta gyermekeit, és Oket az apa nevelte. KésObb az anya kérte az
elhelyezés megvaltoztatasat, mivel helyzete megvaltozott, 1) hdzassagot kotott, férjhez ment és

ujabb gyermeke sziiletett. A gyermekek élethelyzetében és érzelmeiben azonban nem

kovetkezett be olyan véltozas, amely miatt érdekiikben allt volna az elhelyezés megvaltoztatasa,

8 BH 2019. 164.

81 ptk. 4:171. § (1) bek.
82 EBH 2009. 2049.

83 BH 1989. 15.
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foként, hogy a gyermekeknek az anyahoz torténd eltérd érzelmi kotddése miatt a testvérek
szétvalasztasara keriilt volna sor.®* Az allanddsag kérdése az egyik legfontosabb a gyermek
érdekének érvényesiilésével kapcsolatban, és jellemzden hivatkoznak a sziilok ennek
megvaltozasara, azonban az alland6sag nem vehetd figyelembe annak a sziilének a javara, aki
azt Onkényes, er0szakos magatartassal, a masik sziilének a gyermek életébdl valo kirekesztése
szandékaval teremti meg. %

Mivel a sziildi feliigyeleti jog csak a gyermek érdekében ¢€s kivételesen indokolt esetben
korlatozhat6 vagy vonhato el, a kozos sziildi feliigyelet megsziintetését csak a sziilok kérhetik,
amennyiben mar nem tudnak egyiittmiikodni, ami azt jelenti, hogy a sziil6i feliigyelet kozos
gyakorlasa mar nem all a gyermek érdekében. A korabbiakban emlitettek szerint kozos
feliigyeleti jog esetén a kapcsolattartas részleteit nem kotelesek a felek megallapodasba
foglalni, aminek nagy jelentdsége lehet a késobbi esetleges konfliktusok kialakuldsakor. Hiszen
a kapcsolattartas folyamatos és indokolatlan megakadalyozasa, a gyermeket neveld sziild
gyermek személyiségfejlodésére gyakorolt karos hatasa miatt akar az elhelyezés

t.86

megvaltoztatasa is indokolt lehet.®> Azonban mérlegelés targyat képezheti, hogy a sziild

jogellenes kiilfoldre koltozése a gyermekkel, ami korlatozza a masik fél kapcsolattartasi jogat,

alkalmas lehet-e a feliigyeleti jog gyakorlasanak megvaltoztatasara.®’

OSSZEGZES

Osszegzésként megéllapithaté, hogy a csaladjog, amely dSnmagéban is kiemelt szerepet
tolt be a tdrsadalom alapegységeként funkciondld csalad életében, a sziil6k és elsdsorban a
gyermek érdekeinek érvényesiilését segiti. A Ptk. 0jitdé szemlélettel integralta egy egységes
torvénybe a Csaladjogi Konyv rendelkezéseit, alkalmazva a kozos alapelveket, kibdvitve a
csaladjogi viszonyok érzékeny volta miatt sziikséges tobbletszabalyokkal.

Dolgozatomban attekintettem a gyermek érdekének érvényesiilését meghatarozo
alapelveket, melyek a nemzetk6zi egyezményekkel 6sszhangban alappillérei a hazai csaladjogi
szabalyozasnak. Megallapithatd, hogy a magyar csalddjogi rendszer a sziilok kiilonvalasa
esetén is a gyermek érdekét helyezi kozéppontba, mindazonaltal a kiilonéld sziild

jogosultsagainak kiszélesitése is jellemzi. Ennek eredményeként a tarsadalom és a birésagok

8 BH 1997. 537.
8 BH 1998. 180.
8 Legf. Bir. Pfv. I1. 20.772/1999/5.
8 BDT 2003. 876., BH 1996. 262.
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szemléletvaltasa is elkezdddott az utobbi évek gyakorlatdban, mind szélesebb teret engedve a
nemzetkdzi egységesitd torekvéseknek és a sziildi feleldsség gyakorlasa kiilonb6zé modjainak.
Az allami beavatkozés kivételes lehetdsége hatja at a csaladjogi viszonyokat meghatirozo
jogszabalyokat, melyek igyekeznek inkabb tdmogatd, mint szankcionald rendelkezésekkel
koordinalni az egyes jogviszonyokat. Ahogyan a sziilé felligyeleti joga is csak kivételesen
korlatozhato, a gyermek is szigoru feltételek mellett emelheto ki a csaladi kornyezetébdl, illetve
véleményének figyelembevétele a dontéseknél a kor elérehaladtaval egyre inkabb teret kap.

A sziilok kiilonvalasa esetére biztositott felligyeleti mod rendezési lehetdségek
ismertetésén keresztlil megallapithatd, a jogi szabalyozas igyekezett szinte minden igényt
kielégiteni annak érdekében, hogy a csaldd minden tagjanak érdeke érvényesiiljon, kiemelt
helyen kezelve a gyermek érdekét. Ennek fontos eszkozei a gyermekbarat igazsagszolgaltatas
keretében tortént intézkedések, valamint a gyermek meghallgatdsanak egyedi szabdlyai, illetve
a nyugat-europai orszagok gyakorlatdit kovetve, a valtott gondoskodéds bevezetése
részletszabalyainak kidolgozasa, ami azonban még kordntsem teljesen valdsult meg hazdnkban.
Véleményem szerint alapvetd szemléletvaltasra lesz sziikség ahhoz, hogy ez a gondoskodasi
forma is jelentds szerepet kapjon a gyermek sorsanak rendezésekor. Erre alkalmas eszk6z lehet
a széleskorll t4jékoztatas és akar a Csaladjogi Konyv kibdvitése a valtott elhelyezés néhany

részletszabalyat illetden.
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